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ELOSZO. 


A regi  Magyarorszagnak,  mint  a nemzeti  sulyedes  kor- 
szakanak  leirasa  utan,  egy  kotetet  szandekoztam  kozze 
tenni,  mely  az  emelkedes  korszakanak  s szellemi  mozgal- 
mainak  leirasat  foglalja  magaban. 

E mozgalom  kezdeten  fdkep  grof  Szechenyi  Istvan 
alakja  vonja  magara  a figyelmet,  kinek  follepesevel  kez- 
dddik  az  ujjasziiletes  korszaka. 

Kotelessegem  volt  tehat  behatoan  foglalkozni  e neveze- 
tes  egyeniseggel. 

Szereplese  a kozeletben,  politikai  alapeszmeje,  eletenek 
kiilsd  lefolyasa  ismeretesek  s le  vannak  Irva  baro  Kemeny 
Zsigmond  es  Falk  Miksa  kitiino  munkaiban.  De  belsd  elete 
meg  nem  volt  s nem  lehetett  folderitve,  inert  mikor  e 
munkak  megjelentek,  Szechenyi  Naploinak  tartalma  meg 
ismeretlen  volt. 

Miota  Naploi  liozzaferhetdk  lettek,  oly  adatok  birtokaba 
jutottunk,  melyek  a pszichiatria  segitsegevel  teljesen  meg- 
vilagitjak  Szechenyi  belso  eletet  s lehetdve  teszik  leirasat. 
Nem  allhattam  meg,  liogy  ne  tegyek  kiserletet  e rendkivul 
erdekes  feladat  megoldasara. 

E konyy  nem  Szechenyi  eletrajza,  meg  azt  sem  talalja 
meg  benne  az  olvaso,  hogy  mikor  szliletett.  Eletenek  klilso 
esemenyei  nincsenek  reszletesen  leirva,  hanem  csupan 
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erintve,  a mennyiben  belso  eletere  hatottak,  vagy  bels# 
forrongasainak,  atalakulasanak  kovetkezmenyei* 

Szechenyi  fenyes  alakjanak  sotet  tortenelmi  hattere  a 
Regi  Magyarorszag  czimu  munkamban  taldlhato.  E kor- 
szak  ismerete  nelkiil  Szechenyi  jelentSseget  nem  lehet 
megerteni.  Nagysaga  azon  alapszik,  bogy  megtamadta 
a regi  Magyarorszagot,  reagalt  a nemzet  mely  siilyedese 
ellen  s nemes  czelokat  tiizott  ki  eletenek. 

Szechenyi  alakja  e konyvben  majdnem  elszigetelve  all 
s csak  5 rola  van  szo  benne  s alig  valami  jelentekeny  kor- 
tarsairol.  A kovetkezo  kotetben  azonban,  melyben  nem 
csupan  Szechenyi  egyenisege,  hanem  maganak  a nemzet- 
nek  szellemi  mozgalma  lesz  leirva,  6 a tobbi  tortenelmi 
alak  koze  illesztve  fog  megjelenni  s ott  ki  lesz  mutatva, 
mennyi  resze  volt  masoknak  is  a nemzet  ujjaszuleteseben. 

E konyvvel  en  is  el6  akartam  mozditani  Szechenyi 
bonyolodott  egyenisegenerk  megerteset  s bdven  meg  leszek 
jutalmazva,  ha  abban  az  elismeresben  reszesiilok,  hogy  ez 
barmi  csekely  mertekben  sikeriilt. 

Menton  (Francziaorszag),  1890  januar  hoban. 

A szerzo. 


I. 


«Csak  a gyenge  szereti  onmagat,  az  eros  eges 
nemzeteket  hordoz  sziveben.*  # 

Grof  Szeclienyi  Istvan. 


A genius  munkaja  nelkiil  nines  fenyes  korszak  a nem- 
zetek  eleteben.  Az  elet  torvenye,  liogy  uj,  korszakos  eszmek 
katalmas  egyenisegekben  testesiiljenek  meg. 

A kozonseges  emberek  tomege  kis  eszevel  nem  fog- 
liatja  koriil  a nagy  nemzeti  eletet,  esak  azokat  a viszo- 
nyokat  ismeri,  azokat  a bajokat  erzi,  melyek  sziik  korebe 
^snek;  nem  kepes  meglatni  a nagyobb  egybefiiggest,  a 
tavolabb  fekvo  okokat ; homalyos  vagjrai  es  sejtelmei  van- 
nak,  a czelok  es  eszkozok  yilagos  tudata  nelkiil. 

A nagy  szellemek  oriasi  tiikrokhoz  liasonlitanak,  me- 
lyekben  egy  egesz  nemzet  meglatliatjaj  a sajat  kepet, 
melytdl  elborzad,  ha  elmaradottsagat  es  siilyedeset  mu- 
tatja,  de  megifjul  s follelkesiil,  ha  emelkedessel,  fenyes  jovo- 
yel  kecsegteti.  A kivalo  szellemek  nagy  egybefuggesben 
latjak  a nemzet  eletet,  a dolgok  legmelyeig  hatolnak,  fel- 
ismerik  a vegso  okokat,  tisztan  latjak  a czelokat  s biztos 
kezzel  valasztjak  meg  a megvalositasukra  szolgalo  eszko- 
zoket,  megmozditjak  s uj  iranyba  teritik  a magaban  telie- 
tetlen,  tanacstalan  tomeget. 

A regi  Magyarorszag  kozeleteben  nem  voltak  ily  kima- 
gaslo  alakok,  eredeti,  onallo  szellemi  tartalommal  meg- 
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aldott  hatalmas  egyenisegek.  A nemzet  eletenek  e szazhusz 
evig  tarto  korszakaban  nem  emelkeclik  ki  a tobbiek  kozul 
oly  nagy  eszmek  s nagy  tettek  fenyetdl  sugarzo  ferfiu,  a 
ki  a tomegek  kepzeletere  mely  benyomast  tett,  a nem- 
zetre  atalaklto  hatast  gyakorolt  s a kinek  neve  a kovetkezd 
nemzedekek  emlekebe  kitoriilhetetlentil  bevesddott  volna. 

Yoltak  akkor  is  derek  hazafiak,  kiket  kortarsaik  nagyra- 
becsiiltek ; kitiind  szonokok,  kiket  hallgatoik  bamultak  ; 
szilard  jellemek,  kikre  bizalommal  tekintettek  az  emberek. 
De  szellemok  szuk  kdrben  mozgott,  melynek  hatara  nem 
terjedt  tovabb  a fennallonal ; a szinvonal,  melyen  allottak, 
nem  volt  magasabb  a kivaltsagos  osztalyok  tomegeenel ; 
politikai  felfogasnk  lenyegeben  kozos  volt  a kivaltsagos 
osztalyok  minden  tagjaval  s a kivalobbak  csak  abban 
kulonboztek  a tobbitol,  hogy  tobb  eszszel,  nagyobb  iigyes- 
seggel  s erovel  kepviseltek  az  egesz  osztaly  kozos  politikai 
vilagnezetet. 

E vilagnezet  lenyege  a rendi  intezmenyek  valtozatlan 
fentartasa  volt.  A fennallohoz  valo  ragaszkodas  a mozdu- 
latlansagot  emeli  a magyar  politika  alapeszmejeve.  Az 
atalalmlasra,  fejlodesre,  magasabb  eszmenyek  megvalosi- 
tasara  iranyzott  torekves  ki  van  zarva.  E legkorben  a szeE 
lem  elfonnyad,  kiszarad,  osszezsugorodik.  Az  elme  ellustul^ 
mert  nem  farad  nagy  nemzeti  feladatok  megoldasan,  az 
akarat  elpetyhiidik,  mert  nem  edzi  meg  a nagy  czelokra 
valo  torekves. 

E vilagnezet  lenyegeben  nem  volt  nemzeti  s a kinek 
szellemen  uralkodott,  az  nem  lehetett  nagy  a nemzet  torte- 
nelmeben  S valoban,  mennel  erosebb  volt  a rendi  szellem, 
annal  gyengebb  volt  a nemzeti  erziilet,  annal  melyebb  a 
nemzet  siilyedese. 

A kivaltsagos  osztalyok  felsdbb  retegei  elidegenednek  a 
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nemzettol  nyelvben  es  erzesben.  A nemesseg  nagy  resze 
nyiltan  az  idegen,  ellenseges  udvar  szolgalataba  all  es 
sajat  nemzete  ellen  foglal  allast.  De  azok  sem  emelked- 
hetnek  nemzeti  hosokke,  kik  mint  hazafiak  a rendi  intez- 
menyek  fontartasaert  kiizdenek,  mert  ezek  mar  ellenkez- 
nek  a nemzet  erdekeivel  s legnagyobb  akadalyai  a nemzet 
fejlddesenek  s megerdsodesenek. 

E sztik  eszmekoron  beltil  nem  volt  helye  az  allamferfim 
nagysagnak.  Csak  a ki  meghasonlott  a rendi  felfogassal 
s egy  magasabb  eszme  neveben  tamadta  meg  a fennallot, 
lehetett  kimagaslo,  korszakos  egyeniseg  a nemzet  torte- 
nelmeben. 

Ez  az  eszme  pedig  e korszak  vegen  ott  csirazik  mar  a 
nemzet  lelke  melyeben.  Magvait  lelkes  irok  iiltettek  oda,  a 
kik  tavol  allottak  a politikai  koroktdl,  s ez  az,  mely  kesdbb 
megifjitja  s folemeli  a nemzetet : a nemzetiseg  eszmeje. 

A nemesebb  szellemek  eleinte  csak  az  irodalom  koreben 
apoljak.  Kesdbb  beviszik  nemely  megye,  innen  az  orszag- 
gyiiles  tanacskozo  termebe  is.  De  a kovetelesek,  melyekkel 
kepviseldi  fellepnek,  nagyon  szerenyek.  Egy  holt  nyely, 
a latin  helyere  a magyart  akarjak  tenni  a kozeletben  es 
iskolaban. 

A nemzetiseg  ebben  az  alakban  nem  volt  oly  eszme, 
melyet  akkori  politikusaink  vegig  gondoltak,  nem  volt 
meg  oly  elv,  melybol  politikai  rendszert,  yilagnezetet 
alkottak  volna.  A magyar  nyelvben  a nemzet  egyenisege- 
nek  egyik  nyilvanulasat  kivantak  elismertetni. 

A nemzetiseg  eszmeje  e fejletlen  formaban  meg  nem 
htkozott  a rendiseg  erdekeibe.  Nemes,  de  homalyos  aspi- 
raczio  volt,  hatarozott  politikai  tartalom  nelkiil.  Egye- 
sek,  a kik  lelkesedessel  bnzogtak  a magyar  nyelvert, 
meg  allhatatosan  klizdottek  a rendi  intezmenyek  fentarta- 
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saert  is.  Sejtelmok  sem  volt  arrol,  hogy  ez  az  eszme,  logi- 
kailag  kifejtve,  kiengesztelhetetlen  ellentetben  all  a fenn- 
allo jogrenddel. 

Mert  a nemzetiseg  eszmejenek  egyediili  tartalma  nem 
a magyar  nyelv  liasznalata  volt.  Ez  az  eszme,  mint  poli- 
tikai  programm,  magaban  foglalja  a nemzet  onallo  elete- 
nek,  belsd  szabad  fejlodesenek  minden  feltetelet,  az  ura- 
lom  s allami  fiiggetlenseg  koveteleset,  mely  nelkiil  onallo 
szabad  nemzeti  fejlddes  nem  is  kepzelhetd. 

A|ki  a nemzetiseg  eszmejet  igazan  elgondolta  s komolyan 
meg  akarta  valositani  osszes  kovetkezmenyeivel  egyiitt, 
annak  Lellentetbe  kellett  jutni  a rendi  alkotmanynyal  s az 
egesz  fennallo  jogrenddel. 

Ez  a nagy  elv  nem  fert  a magyar  kozjog  szuk  formaiba. 
A magyar  alkotmanynak  az  osztalyuralom  szervezetebbl 
a nemzeti  uralom  szervezeteve,  Magyarorszagnak  kozjogi 
egysegbol  nemzeti  egysegge  kellett  atalakulnia.  Fel  kellett 
bontani  a rendi  tarsadalom  fennallo  tagolasat  s a kiilon- 
boz6  osztalyokat  egy  magasabb  egysegge,  nemzette  kellett 
osszeolvasztani. 

Uj  felfogasok,  nemesebb,  szelidebb  erzesek  kutforrasa  volt 
a nemzetiseg  eszmeje,  melyeknek,  ha  nagvobb  tomegeket 
hatottak  at  s nagjr  szellemek  kezeben  ontudatos  politikai 
rendszerre  lettek,  fel  kellett  forgatniok  a fennallo  jogrendet. 

A magyar  nemzetiseg  onallo  fejlbdesevel  ellenkezett  a 
fennallo  liadi  szervezet,  a gazdasagi  politika,  a kozoktatas 
szervezete  s a nemzet  legfontosabb  erdekeinek  idegen, 
ellenseges  kormany  szabad  kenyere  hagvasa,  a mi  a 
rendi  alkotmanynak  szhksegkepi  kovetkezmenye  volt. 
Onallo  magyar  nemzetiseg  csak  az  onallo  magyar  allam 
alakjaban  valliatott  valosagga. 

Az  uralkodo  kozossegebbl  s az  Ausztriaval  fennallo  kap- 
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csolatbol  ereclo  bajokon  kiviil  el  kellett  haritani  a nem- 
zeti  fejlddes  belsd  akadalyait  is.  Az  osztalyerdek  szerveze- 
tenek  a nemzeti  elet  szervezeteve  kellett  atalakulnia  s 
romba  kellett  donteni  az  osztalyerdek  osszes  intezmenyeit. 
A nemzeti  fejlddes  a nemzet  osszes  erkolcsi,  szellemi  es 
anyagi  erejenek  felhasznalasat  s akadalyainak  kerlelh'etet- 
len  eltavolitasat  koveteli.  Nem  maradhattak  meg  tehat  a 
rendiseg  gazdasagi  intezmenyei,  mint  az  osiseg  s a jobbagyi 
viszony ; nem  volt  fentarthato  a nem-nemesek  kizarasa 
a kozeletbdl  s a hivatalokbol ; nem  maradhatott  meg  a 
kozepkori  rendszer,  mely  a foldbirtok  adomentesseget  fen- 
tartvan,  lehetetlenne  tette  az  orszag  anyagi  es  szellemi  fej- 
lodesenek  elomozditasara  sziikseges  beruhazasokat ; nem 
allhatott  meg  az  igazsagszolgaltatas  s kozigazgatas  rend- 
szere,  mely  az  osztalyerdek  eszkoze  volt  s at  kellett  alakulnia 
a jog  es  torveny,  a kozerdek  megvalositasanak  eszkozeve. 

A regi  Magyarorszag  szellemen  azonban  sokkal  eroseb- 
ben  uralkodik  a rendi  felfogas,  semhogy  a nemzetiseg  esz- 
mejet  egesz  nagysagaban  befogadhatna.  De  egy  nagy  ered- 
meny  el  volt  erve.  A nemzet  az  6 jobbjaiban  sajat  egyenise- 
genek  tudatara  ebredt.  A magyar  magyar  akart  lenni.  Ha  a 
nemzetben  meg  volt  eletero,  a tobbinek  magatol  kellett 
kovetkeznie.  A nemzetiseg  eszmejevel  egy  uj,  magasabb  elv 
jutott  a nemzet  eletebe  s csak  ennek  volt  meg  az  az  ereje, 
hogy  a nemzet  uralkodo  osztalyait  a rendi  erdekek  foie 
emelje  s eletoket  eszmenyi  tartalommal  toltse  meg. 

A nemzet  siilyedese  mely  volt.  A nemesebb  szellemek 
buba  merulve,  lemondassal  vartak  vegso  orajat,  a jovo  el 
volt  zarva,  remenynyel  senki  sem  tekintett  beleje.  A kol- 
teszet  is  a multba  menekiilt  a szegyenletes  jelenbol  s 
reg  elmult  idok  dicsdsegen  merengett.  Az  elegedetlenseg, 
tepelodes,  sovargas  valami  jobb  utan,  meg  van  az  emberek- 
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ben,  de  senki  sem  tudja  kimondani  a megvalto  szot,  mely 
veget  vessen  a dermesztd  varazsnak  s uj  eletet,  remenyt 
ontson  a lelkekbe. 

A megvalto  elv  meg  volt  mar,  de  fejletlen,  eretlen  for- 
makban.  Meg  nem  valtoztatott  meg  semmit,  s hogy  el5 
er5  legyen,  mely  ezt  tehesse,  jonnie  kellett  egy  kivalo  szel- 
lemnek,  a kiben  megtestesiil,  a ki  nagy  elmejevel  kifejti, 
megerleli  s pozitiv  tartalommal  ellatja,  a ki  kiizd  erte  s 
ertelmi  felsobbsegevel,  akaratanak  hatalmaval  elfogad- 
tatja,  uralkodova  teszi  a nemzet  eleteben. 

E kivalo  szellem  megjelent.  Grof  Szechenyi  Istvan  a 
kifejlett,  erett  nemzetisegi  eszme  kepviseldje.  Az  6 miiko- 
desevel  kezdddik  Magyarorszag  tortenelmenek  legfenye- 
sebb  korszaka. 

0 az  elso  magyar  ember,  a ki  a fennallot  a nemzetisegi 
eszme  neveben  tamadja  meg;  6 az  elsd,  a kiben  a nemze- 
tiseg  eszmeje  homalyos  aspiracziobol  vilagos  politikai  esz- 
meve  alakul  at,  s a ki  megtolti  pozitiv  tartalommal ; 6 
a magyar  nemzeti  politika  megalkotoja,  a ki  a magyar 
nemzetiseg  fentartasat  s kifejteset  emeli  a magyar  politika 
alapeszmejeve,  a ki  a nemzetiseget  nyilvanitja  a f6  erdeknek, 
melynek  minden  egyeb  erdeket  ala  kell  rendelni,  s a ki  mely 
felfogassal  jeloli  meg  az  eszkozoket  a nagy  czel,  a magyar 
faj  fentartasanak  s kifejtesenek  eleresere ; o az  elso  cse- 
lekvd  magyar  ember,  a ki  az  europai  czivilizaczio  proble- 
mait  gyakorlati  tevekenysegevel  sikeresen  megoldani  kepes. 

Az  elsd  tamadas,  melyet  a rendiseg  jogrendje  ellen  intez, 
megdobbenti  az  embereket.  Sokan  ellenseges  indulattal, 
masok  rokonszenves  bamulattal  tekintenek  rea,  de  mind- 
nyajan  erzik,  bogy  itt  egy  rendkivuli,  eredeti  egyeniseggel 
allanak  szemkozt,  s abban  a pillanatban  oriaskent  emel- 
kedik  ki  kortarsai  kozul. 
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E gazdag  elet  fejlddese,  kiizdelmei,  liatasa  nemzete  ele- 
tere,  szomoru  vege,  egyike  a legerdekesebb  jelensegeknek. 
Egy  nagy  szenvedely  uralkodik  rajta  : a magyar  faj  szere- 
tete.  Egy  gondolat  tolti  el : a magyar  faj  folemelese  s jovd- 
jenek  biztositasa.  E nagy  eszme  szabja  meg  eletenek  ira- 
nyat  s szelleme  e forrasbol  meriti  erejet ; s ezt  az  eszmet 
oly  melyen  fogja  fel  s oly  er6s  logikaval  vonja  ki  belole  a 
kovetkezteteseket,  mint  kivule  senki  sem. 

De  eletenek  ez  az  alapelve  nem  oly  egyszeru,  mint  elsb 
pillanatra  latszik.  Ha  ez  elv  neveben  nem  kovetelne  egye- 
bet  a fennallo  megsemmisitesenel,  liogy  valami  teljesen 
ujat  allitson  helyere,  a feladat  sokkal  konnvebb  volna. 
Azonban  5 sokat  meg  akart  kimelni  a fennallobol ; a refor- 
mokat  megliatarozott  tery  szerint,  egymasutan,  lassu  at- 
menetekben  ldvanta  letesiteni ; keriilte  az  osszeiitkozest  az 
uralkodohazzal  s Ausztria  erdekeivel,  nehogy  Magyarorszag 
fejlodeset  s az  6 reformjait  akadalyozzak,  s inert  a nemze- 
tet  meg  gyengenek  is  tartotta  nagyobb  razkodasok  elvisele- 
sere.  Politikai  rendszere  teliat  sokak  eldtt  bonyolodottnak^ 
alapeszmejevel  ellentetben  allonak,  politikai  szerepe  liozza 
nem  meltonak,  erthetetlennek,  sot  gyanusnak  latszott. 

Kiilonben  Szechenyi  maga  is  bonyolodott  termeszet  volt. 
Lenyeben  a legnagyobb  ellentetek:  rajongas  es  liideg  sza- 
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mitas ; hit  es  ketsegbeeses ; eletuntsag  s faradhatatlan 
munkassag ; szilardsag  es  ingadozas ; kovetkezetesseg  s- 
ellenmondasok ; onerzet  es  sulyos  onvadak ; nagyuri  biisz- 
keseg  es  megalazkodas ; onuralom  s szenvedelyesseg ; 
mereszseg  s aggodo  felenkseg ; nagylelkuseg  s kimeletlen- 
seg;  lagy  erzelmesseg  s kegyetlen  guny;  egyenesseg  s 
ravaszsag ; nyiltsag  s alakoskodas ; konvenczionalismus  s 
klilonczkodes ; forradalmi  szellem  s konzervativismns  egy- 
mas  mellett  vannak  meg  s e tulajdonsagok  megzavartak 
kortarsait  s mai  napig  megnehezitettek  megerteset. 

A megerdemlett  dicsoltessel,  melyben  oly  bdven  resze- 
siilt,  eljutottak  hozzank,  ha  nem  is  az  irodalom,  de  a szo- 
beli  hagyomany  utjan,  a kortarsak  kedvezdtlen  iteletei,  gya- 
nusitasai  is,  s gyengeibol  s fogyatkozasaibol  kovetkeztetye,. 
sokan  tortenelmi  jelentbseget  is  kisebbiteni  igyekeznek. 

A kozonseges  emberek  rendszerint  a legszigornbban 
itelnek  a kivalo  szellemekrbl.  A geniustol  a lehetetlent 
kovetelik,  azt,  hogy  mint  egyes  elb  ember,  ugy  eljen,  mint 
egy  elvont  testetlen  fogalom,  s hogy  mint  egy  rossz  regeny 
hose,  tevedes,  ellenmondas,  fogyatkozas  nelkiil  haladjon 
vegig  kiizdelmes  eleten ; hogy  a kivalo  ember,  a kinek  ep 
azert,mert  a genius  lakik  benne,  erzekenyebb  idegrendszere 
van  a kozonseges  halandokenal,  a ki  egy  eszmenyt  hord 
lelkeben,  a ki  mindent  magasabb  mertekkel  mer,  a kin  egy 
hatalmas  nemes  szenvedely  uralkodik  s a ki  tobbnek  erzi 
magat  puszta  egyennel,  mert  egy  eszme  kepviselbje,  nyu- 
galmasan,  meltosagosan,  erzeketleniil  viselje  el  a kinokatr 
melyeket  az  emberek  korlatoltsaga  s gonoszsaga  okoz  az 
eszmenyi  czelokert  kiizdb  szellemeknek. 

Nem  veszik  figyelembe,  hogy  a genius  kivalobb  ember 
ugyan  a tobbinel,  de  csak  abban  kiilonbozik  tolok,  hogy 
neki  a sorstol  a szellemi  es  erkolcsi  erb  nagyobb  merteke 
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jutott,  a mi  kepesse  teszi  a nagy  alkotasokra,  de  hogy 
ember  d is,  s ala  van  vetve  az  emberi  elet  minden  nyo- 
morusaganak.  Az  eszmenek  sziiksegkep  egy  emberi  egyen 
formajaban  kell  megjelennie,  bogy  mozgato,  alkoto  erd 
lehessen,  de  ha  ez  gazdagabb  tartalommal  kimagaslik  em- 
bertarsai  koziil,  eletenek  gyokere  ugyanabba  a talajba 
melyed,  melybe  a legkdzonsegesebb  embere. 

A genius  is  sziiletik  s a termeszet  homalyos  olebdl  ered 
s szamtalan  lathatatlan  szallal  fiigg  egybe  eredetenek  te- 
nyezdivel.  Testi  s szellemi  egyenisege  osei  eletenek  foly- 
tatasa,  kiktdl  orokli  jo  es  rossz  tulajdonsagainak  nagyobb 
reszet,  testa]  kotasat,  idegrendszeret,  egeszseget  s beteg- 
segenek  csirait.  Sziiletik  egy  bizonyos  korban,  mint  egy 
nemzet,  egy  osztaly  .s  egy  csalad  tagja,  s a belyeg,  melyet 
e korok  ifju  koraban  nyomnak  egyenisegere,  megmarad 
rajta  meg  akkor  is,  ha  kesobb  ellentetbe  jutott  velok.  Tes- 
tevel  martaleka  a termeszet  sotet  hatalmainak,  melyek 
melyen  belenyulnak  az  ember  szellemi  es  erkolcsi  lenyebe 
s elhomalyositjak  s megzavarjak  eszmei  tartalmat  is. 
E demonok  ott  lappangnak  az  emberi  termeszet  melye- 
ben  s akkor  rohanjak  meg  a szellemet,  mikor  legkeptele- 
nebb  az  ellentallasra.  Az  emberi  szellem  e veresegei  liibak, 
fogyatkozasok,  gyengesegek,  kovetkezetlensegek,  ellenmon- 
dasok  alakjaban  jelennek  meg  minden  ember  eleteben, 
a kivaloknal  azonban  feltunobbek  s nehezebben  erthetdk. 

De  a ki  ismeri  az  emberi  termeszetet,  az  a genius  nagy- 
sagat  nem  a hibatlansagban,  hanem  egyenisegenek  neme* 
sito  hatasaban,  eletenek  nagy  eredmenyeiben  fogja  keresni. 

A kivalo  emberek  nagysagat  e felfogas  nem  csokkenti^ 
a dicsfenyt,  mely  oket  kornyezi,  el  nem  homalyositja. 
A hatalmas  fenyoszal  nem  valik  kisebbe,  hogy  ugyanabbol 
a talajbol  nd  ki,  mint  az  alacsony  bokor ; s az  egbe  emel- 
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ked6  bercz  nem  valik  alacsonyabba  s nem  sziinik  meg 
bamulatunk  targya  lenni,  bogy  tudjuk,  bogy  bizonyos  ma- 
gassagig  ugyanaz  a novenyzet  boritja,  mint  a jelentektelen 
halmokat. 

Ha  a kivalo  emberek  kozds  emberi  fogyatkozasait  eszre- 
veszsziik,  azert  nem  siilyednek  a kozonseges  emberek  koze, 
banem  ep  azt  bamuljuk  bennok,  hogy  az  emberi  terme- 
szettel  jaro  fogyatkozasok  mellett  nagy  tulajdonsagaikkal 
attorve  az  egtyeni  let  szlik  korlatait,  egy  egesz  nernzet  fej- 
lodesi  korszakanak  kepyiseldiye  emelkedtek. 

Szeclienyi  Istvan  sem  veszt  nagysagabol  s fenyebol,  ha 
teljesen  megismerjnk. 

Bensd  eletenek  melysegeit  maga  tarta  fol  elottimk 
Naploiban,  melyek  eletenek  34  evere  terjednek.  E Naplok 
nem  emlekiratok,  melyeknek  az  lett  yolan  czeljok,  hogy 
szerzdjiiket  az  utokor  elOtt  igazoljak,  kedvezobb  yilagitas- 
ban  tiintessek  fol. 

Szechenyi,  mikor  Naploit  irta,  nem  az  emberekre  gon- 
dolt,  a kik  olyasni  fogjak,  hanem  onmagaval  allt  szemkozt, 
esak  maganak  akart  szamot  adni  erzelmeirol,  hangulatai- 
rol,  melyeket  benne  a kiilsd  yilaggal  valo  erintkezes  kel- 
tett.  Meglatszik  foljegyzesein,  hogy  nem  megfontolya,  ba- 
nem sietye,  az  atelt  nap  benyomasa  alatt  irattak.  Alig  yan 
koztok  nehany  bosszasabb  elmelkedes,  teljesen  hianyzik 
valamely  esemeny  reszletes,  egybefuggo  elbeszelese.  Ele- 
tenek legfontosabb  tenyeit,  torekyeseit,  yallalatait,  kiiz- 
delmeit,  aldozatait  vagy  nem  emliti  meg,  mint  peldaul 
hatvanezer  forintos  adomanyat  az  Akademia  alapltasara, 
vagy  csak  nehany  szoval  erinti,  mint  ha  emlitesre  is  alig 
volnanak  erdemesek.  Naploiban  nem  csak  nem  torekszik 
a szepitesre,  hibainak,  gyengeinek  palastolasara,  banem 
ellenkezftleg,  kerlelhetetlenul  tarja  fel  fogyatkozasait  es 
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isenki  sem  itellieti  6t  el  szigorubban  es  — igazsagtalanab- 
bul,  mint  o maga. 

Igy  e nevezetes  ember  ontudatossagaval,  szellemi  fen- 
sbbbsegevel  sajat  liibai  foie  emelkedik  s ezert  egy  nagy 
humorista  benyomasat  tenne  reank,  ha  sajat  belsejenek 
megfigyelesevel,  az  onismerettel  s onvaddal  nem  jarna 
egyiitt  a buskomorsag,  eletuntsag  es  ketsegbeeses. 

Naploiban  minden  szo  az  bszinteseg  es  igazsag  belyeget 
viseli  magan.  E toredekes  foljegyzesekben  feltalaljuk  lelke 
rejtekeiben  lappango  nemes  es  nemtelen  gerjedelmeit. 
A mit  az  emberek  rendszerint  onmaguk  elott  is  titkolnak, 
a rossz  indulat  apro  rezzeneseit  a lelek  melyeben,  melyek 
tette  nem  valnak  ugyan,  de  megmozdulnak  a legtisztabb, 
legnemesebb  termeszetekben  is,  — 5 leplezetlenul  meg- 
vallja  s eliteli. 

Azert  e Naplok  segitsegevel  konnyebb  eligazodni  e 
bonyolodott  termeszetben.  S az  eredmenyek  nem  modo- 
sitjak  lenyegesen  a kepet,  mely  Szechenyirol  a nemzet 
tudataban  el.  Szeclienyi  Naploi  ketsegtelenne  teszik,  bogy 
e kivalo  emberben  igaz  es  nemes  lelek  lakott.  De  a Szeche- 
nyi  szomoru  sorsara  s eletenek  vegere  vonatkozo  regenyes 
szinezetu  hagyomany,  mely  oly  idoben  keletkezett,  mikor 
meg  a Naplok  tartalma  nem  jutott  nyilvanossagra,  ma  mar 
tarthatatlanna  valt.  Megis  sorsa  nem  kevesbe  megliato, 
inert  eleteben  a megelegedes  es  boldogsag  minden  egjres 
napjara  a kinos  gyotrelmek  egv-egy  eve  esik. 

Szechenyinek  nines  szhksege  a regenyes  diszitesre. 
Jelentosege  eletenek  nagy  eredmenyein  alapszik.  Nagy- 
nak  tiint  fel  kortarsai  elbtt  is,  s nagysaga  mely  gyokeret 
vert  a nemzet  tudataban.  Kossuth  Lajos  az  ililetettseg  egy 
szerencses  pillanataban  a legnagyobb  magyarnak  nevezte, 
'S  e ezimet  megtartotta  maig  is,  inert  nem  volt  (ires  szo, 
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hanem  igazsag  volt  benne,  melyet  minden  melyebb  kuta- 
tas  csak  helyberihagy.  Nagy  volt,  mert  egy  nagy  eszmet 
kepviselt,  mely  tortenelmi  sziiksegesseg  volt  a nemzet 
eleteben  s ez  az  eszme  feliil  emeli  6t  az  egyeni  let  sziik 
korlatain. 

Szechenyi,  mint  tortenelmi  alak,  politikai  alapeszmejetdl 
kapja  masoktol  megkiilonboztetd  jellemzd  vonasat,  de 
ketsegtelen,  hogy  Szechenyi  is  visszahatott  az  eszmere, 
melyet  kepviselt.  Az  eszme  folemeli  s nagygya  teszi  ugyan 
az  embert,  de  viszont  az  eszme  igy  egy  ember  egyenisege- 
vel  osszeolvadva,  sziiksegkep  egyeni  alakot  olt,  mert  az 
egyen  termeszete,  sajatsagai,  tehetsegenek  kiterjedese, 
ereje  vagy  gyenghlese,  modositjak,  korlatozzak,  tisztasagat 
megh  om  aly  o si  tj  ak . 

Erdekes  feladat  tehat  kutatni,  mikep  olvadt  ossze  a 
nemzetisegi  eszme  Szechenyi  egyenisegevel  ? S szellemi 
tartalma  s torekvesei  mikep  modosnltak  idovel  a Szechenyi 
egyenisegeben  beallott  atalakulas  kovetkezteben  ? 

Hogy  kielegito  eredmenyre  juthassunk,  mellbzhetetlen 
alaposan  megvizsgalni  Szechenyi  egyeniseget,  fejlbdeset  s 
mindenekelbtt  oroklott,  a termeszettel  egybefhggb  reszet  r 
testenek  alkotasat. 

Az  ember  szellemi  eletet  nem  lehet  kiilonvalasztani 
fizikai  eletetbl.  Senki  sem  erthetb  meg  egeszen  teste  nel- 
kill,  Szechenyi  e nelkiil  teljesen  erthetetlen. 


III. 


Grof  Szechenyi  Istvan  teste  ifju  koraban  ep,  ruganyos, 
erbteljes  volt.  Kitiinoen  lovagolt,  vivott  es  uszott  s kony- 
nyen  viselte  a katonai  elet  faradalmait.  Hosszu  eletu  volt ; 
liatvankilenczedik  eveben  vetett  veget  eletenek  s midon 
testet  felbonczoltak,  nem  talaltak  benne  oly  szervi  bajt, 
mely  eletet  kozvetetleniil  veszelyeztette  volna. 

Ifjukori  arczkepe  a rokkantak  becsi  palotajaban  az  ifju- 
sag  viragaban  levd  csinos,  gondorhaju  barna  liuszar- 
tisztet  mutat.  A jellemzo  vonasok  meg  e korban  nem 
domborodnak  ki  annyira,  mint  kesobb,  mikor  az  ember 
belsb  egyenisege  vegleg  megallapodik  s az  ifjusag  elmoso- 
dott  vonasai  lielyere  kiilsdleg  is  mely  barazdakat  vajnak 
a belso  elet  kiizdelmei. 

Az  erett  koru  Szeclienyi  ldilsejenekleirasat  baro  Kemeny 
Zsigmondnak  koszonjiik.  E szerint  « Szeclienyi  eros,  de 
nem  athletai,  magas,  de  nem  tulemelt  alaku  ferfiu  volt, 
a legaranyosabb  no  vessel,  hajlekony  tagokkal,  jol  formalt 
mellel,  izmos  edzett  karral  es  kozepnagysagu  nai)siitott 
kezekkel.  Pofaja  miatt,  mely  szeles  es  elegge  telt  vala, 
inkabb  latszek  testesnek,  mint  szikarnak ; bar  valosaggal 
ha  nem  is  sovany,  de  koversegre  legkevesbe  sem  volt 
hajl6.» 

«Arcza  sotetsarga,  rezvoros  szinezettel  a pofa  kozepetol 
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fogva  a szaj  es  szem  vonalai  kozt.  Homloka  szeles,  magas,,. 
gondolkodo  es  redokbe  vont ; a felsd  homlok  — a nagy- 
szerubb  intellectuals  erok  helye  — oly  domboru,  oly  tel- 
jes  es  oly  szeles  atmerdju,  mino  igen  ritkan  talalhato. 
E meltosagos,  de  sotet  homloknak  jellemet  kiegeszitette 
a suru,  nagy  szalu,  szogletes  ivu  es  egymasba  folyo  ket 
szemold,  mely  annyira  komor,  annyira  kiveteles  vala, 
hogy  maga  is  elczeket  csinalt  rea  s nepszerlisege  egyik 
akadalyanak  monda.  Szechenyi  sotetsziirke  szemei  nem 
voltak  azon  lelket  athasito,  megkoveszto,  leigezo  eluek, 
azon  egeto,  rejtelyes,  majdnem  diabolicus  tiizuek,  mely 
Gorgei  Arthur  szep  metszetu  szemeit  oly  vonzokka  es 
felelmesekke  teszi ; nem  kozelitek  meg  hatasban  a Teleki 
Laszlo  mela,  kedelyes.  abrandos  nagy  fekete  szemeit : de 
jellemokre  nezve  e kettonek  vegyuletebdl  allottak.  Szeche- 
nyi nezese  majd  furkeszo,  eles  s a kebel  apro  titkait  kiku- 
tato  volt ; majd  andalgo,  borult,  a szellemelet  es  eszme- 
vilag  tevegeibe  meriilo  . . . Orra  vastagtovti,  meresz  haj- 
lasu  es  tag  nyilasu  volt.  Sliru,  nyirott  fekete  bajusz  takarta 
a kozepszerunel  nagyobb  szajat.  Alla  oly  eros,  oly  csontos, 
oly  szeles  es  tomor,  hogy  itz  allati  elet  es  nyers  ero  kinyo- 
matat,  a szigoru  akarat  daczat  s majdnem  durvasagat  vete 
az  arcz  also  reszere.  Hangja  eros,  ferfias  volt,  ha  emelni 
nem  akarta ; bar  a magasabb  fokokon  vekonynya,  sipitova,. 
rekedtte  valt.  Szechenyi  koponyaja,  mint  emlitettem,  nagy 
vala ; de  a kiformalt  hatulso  es  kozep  resz  folott  uralko- 
dott  az  eloagy  tanyaja,  a szeles  atmeroju,  magas,  dom- 
boru homlokkal  s az  emelkedett  felsd  csontokkal.» 

Ebben  a testben  lakott  Magyarorszag  legnagyobb  szel- 
leme.  Ebben  a koponyaban  forrongott  a megvalto  eszme. 
A benne  levd  agyvelo  alakitott  at  egy  homalyos  nemzeti 
osztont  ontudatos  politikai  rendszerre ; ez  szotte  a joy5> 
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terveit  egy  nemzet  szamara ; benne  volt  osszpontosulva  egy 
egesz  nemzet  melyebb  ontudatossaga  gondolkodasban  es 
eselekvesben. 

A kortarsak,  a ldk  Szechenyit  faradhatatlan  munkassa- 
gaban  lattak,  mint  koranak  legtermekenyebb  publiczista- 
jat,  a ki  egymas  utan  dobta  a koteteket  a kozonseg  koze  ; 
a kik  ismertek  sokoldalu  tevekenyseget,  meginditott  val- 
lalatainak  nagy  szamat,  melyeknek  megkezdese  s vezetese 
tiz  embert  is  elfoglalt  volna ; a kik  tndtak,  mily  akada- 
lyokkal  kell  megkiizdenie,  mennyi  izgalommal,  keserli- 
seggel,  csalodassal  jar  a szerep,  melyre  vallalkozott,  s a 
lankadas  nyomat  nem  lattak  rajta,  — meg  voltak  gyo- 
zodve,  hogy  ezt  a rendkiviili  tevekenyseget  csak  egeszse- 
ges  test  birhatja  el  es  sejtelmok  sem  volt  arrol,  hogy 
Szechenyire  nezve  teste  a szakadatlan  kinos  szenvedesek 
kutforrasa. 

E titkot  Naploi  deritettek  fel.  1848  elott  a hozza  leg- 
kozelebb  alio  szemelyek,  csaladja  tagjai,  de  meg  orvosai 
sem  tudtak,  hogy  egesz  eletet  megmergezd  sulyos  idegbaj- 
ban  szenved. 

E betegseget  gondosan  titkolta  mindenki  elott.  De  on- 
maga  elott  nem  takargatja  szenvedeseit.  Naploiba  ponto- 
san  foljegyzi  bajanak  jelensegeit.  Testi  s lelki  allapotanak 
reszletes  kepe  tarul  az  olvaso  ele,  melybol  biztosan  meg 
lehet  allapitani  a betegseg  termeszetet  s folytonos  fej- 
lodeset. 

E betegseget  a tudomanyban  melancholianak,  bus- 
komorsagnak  nevezik,  melynek  shlyosabb  formaja,  ha  sziv- 
szorongassal  (Pracordialangst)  es  kepzelgesekkel  (Wahn- 
ideen)  egyesiil,  keves  kivetellel  ugyanazokkal  a jelensegek- 
kel  jar,  melyek  Szechenyit  elete  legnagyobb  reszeben 
gyotortek. 
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Az  agyhartya  taplalasaban  beallt  zavar  lelki  fajdalma- 
kat  okoz.  A fajdalmas,  nyomott  hangulat  alapjelenseg  a 
melancholia  allapotaban.  A liangulat  beteges  volta  abban 
nyilvanul,  hogy  nem  valamely  megfelelo  kiilso  ok  idezi 
eld,  hanem  onalloan,  magatol  (spontane)  lep  fol ; keletke- 
zesenek  teliat  nem  lelektani,  hanem  organikus  oka  van. 

E kinos  allapot  jelensegei : szomorusag,  levertseg,  una- 
lom,  a szellemi  uresseg,  hiilyeseg  s az  emlekezo  telietseg 
fogyatkozasanak  erzete ; zavar,  megdobbenes,  ijedtseg, 
szegyenkezes,  retteges,  elfogodottsag,  felenkseg,  beteges 
ingerlekenyseg,  erzekenyseg,  szeszelyesseg,  indulatossag ; 
az  onbizalom  liianya,  gyengiilt  onerzet,  ingadozas  es  liata- 
rozatlansag,  alaptalan  onvadak,  kepzelt  bunok  miatt ; 
oroklott  bajolmal  az  elmezavar  aggaszto  eloerzete,  meg  a 
tulajdonkepi  baj  kitorese  elc5tt ; vegre  ketsegbeeses,  ongyil- 
kossag. 

Az  ily  beteg  nem  tud  aludni,  vagy  ijeszto  almok  es 
gyakori  felriadasok  szakitjak  meg  ejjeli  nyugalmat,  mely- 
nek  rea  nines  iiditd,  erdsitd  liatasa;  tovabbi  fizikai  jelen- 
segek : a fofajas,  uresseg,  nyomas  erzese  a fejben,  bagyadt- 
sag,  megtortseg  s kedvetlenseg ; etvagjdalansag,  szorulas  s 
fuldoklasok,  a test  sulyanak  csokkenese,  az  erveres  gyen- 
gesege  s szabalytalansaga. 

Sulyosabb  esetekben,  mint  a mino  Szechenyie,  szivszo- 
rongasok  kinozzak,  kiilonosen  reggel  fele,  de  allandoan  is, 
ijedezesekkel  s kimondhatatlan  rettegessel ; a lelek  muko- 
dese  megakad  a megsemmisulesig.  A rohamot  nyomott 
kedelyhangulat,  ingerlekenyseg,  fdfajas,  szedules  stb.  elozi 
meg,  melynek  ideje  alatt  a beteg  borzaszto  halluczinacziok- 
ban,  deliriumokban  katasztrofakat,  vegromlast,  altalanos 
megsemmisulest  lat.  Ezzel  egyiitt  jar  a ketsegbeeses,  onma- 
ganak  s a keze  iigyeben  levd  targyaknak  rombolasa,  gyilkos- 
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,sag,  ongyilkossag.  Mikor  a roham  megsziinik,  a beteg  mintegy 
nehez  alombol  ebred  fel  s megkonnyebbiiltnek  erzi  magat. 

A melancholia  elorehaladottabb  stadiumaban  kepzel- 
gesek  kinozzak  a beteget.  Ezek  onnan  erednek,  hogy  a 
beteg  lelki  fajdalmait  meg  akarja  okolni,  de  minthogy 
•ezeknek  okat  minden  masban  keresi,  csak  kozponti  ideg- 
rendszerenek  betegsegeben  nem,  az  ontudat  megliamisi- 
tasa  kovetkezik  be ; a belsd  valtozasok  okat  a kiilvilagban 
s megvaltozott  viszonyaiban  keresi  s igy  sziiksegkep  teve- 
desbe  jut.  A nagy  fajdalmakbol,  melyeket  erez,  nagy  okokra 
koyetkeztet  vissza  s a legcsekelyebb  tenyezo  oriasilag  na- 
gyitva  jelenik  meg  kepzeleteben.  Igy  tortenik,  bogy  a 
betegseggel  jaro  felelmet  es  rettegest  nagy  veszelyekkel 
igyekszik  megokolni ; liogy  csekely  onmagaval  valo  elege- 
detlenseg  ldnzo  onvadakka,  liolmi  folosleges  kiadas  miatt 
onmaganak  tett  szemrehanyas  a vagyoni  tonkrejutastol  valo 
felelemme  ; egy  kis  aggodalom  a katasztrofa,  yegromlas  ke- 
peve;  valamely  jelentektelen  feszultseg  az  emberekkel  az 
nlliagyottsag,  elszigeteltseg,  iildozes  tudataya  fokozodik. 

Ezek  a betegek,  ha  kiilonben  gazdagsagban  elnek,  tekin- 
ijelyesek,  tiszteltek,  iinnepeltek,  erkolcsileg  kifogastalanok 
s szellemileg  kiyalok  s komoly  veszelyek  nem  is  fenyege- 
tik  5ket,  az  eloadott  oknal  fogya  azt  kepzelik,  bogy  yagyo- 
nilag  tonkre  jutnak  s koldusokka  lesznek ; liogjr  eben 
bell  halniok ; bogy  a kiilso  yilag  ellensegok,  el  yannak  szi- 
getelye,  hogy  kerulik  s fenyegetik  az  emberek ; bogy  sotet 
batalmak  kezebe  jutottak  s meg  yannak  babonazya  ; bogy 
Isten  eltaszitotta  bket  s el  fognak  karliozni ; bogy  bunosok 
es  gonoszteydk  s szellemileg  telietetlenek.  Rettegnek  kep- 
zelt  veszelyektol,  a lialaltol,  bortontol,  az  elkarhozastol. 

E beteges  liangulatokat  a lelektani  liatasok  fokozbatjak, 
de  nem  idezik  elo. 


Griinwald : Uj  Magyarorszdg. 
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A be  nem  avatottak  azon  nezete,  bogy  a delirium  tar- 
talmat  es  szinezetet  attol  a kiilonleges  erkolcsi  oktol  kapja, 
mely  az  elmezavar  kitoreset  kozvetitette,  teves  s a vissza- 
kovetkeztetes  a deliriumrol  valamely  erkolcsi  okra,  hibas. 
Ez  csak  egy  tag  az  egeszsegtani  momentumok  lanczolata- 
ban,  de  a fb  az  agy  bantalma,  melynek  helye  es  minosege 
donti  el  a betegseg  kepenek  alakulasat.  A koltbk  muveiben 
az  elmezavar  fejlesztese  nagyobbreszt  nem  felel  meg  a 
valosagnak  s legalabb  is  egyoldalu. 

A kepzelgesek  az  agyhartya  bantalmabol  erednek  s a 
tudomanyos  kutatasok  kimutattak,  bogy  bizonyos  agy- 
betegsegek  a legkiilonbozbbb  nepek  es  idbk  betegeinel 
ugyanazokat  a tipikus  kepzelgeseket  idezik  elo.  E kepzel- 
gesek tartalma  az  egyenek  muveltsegenek  foka,  eletenek 
s eszmeinek  kore  s foglalkozasa  szerint  modosul.  A beteges 
kepzet  elobbi  kepzetekbdl  meriti  tartalmat;  a kepzelet 
fantasztikus  alakito  tevekenysege  azonban  korlattalan/ 

E betegseg  ismerete  nelkiil  nem  leliet  megerteni  Sze- 
chenyi  politikai  egyeniseget  sem.  Nagy  elmeje  mellett  ez. 
volt  termeszeteben  a legerbsebb  tenyezb.  Hatalmas  ertel- 
misege,  lenyenek  ontudatos  resze  szakadatlan  klizdelem- 
ben  all  testenek  e betegsegevel,  mely  folytonosan  aman- 
nak  megzavarasara,  elhomalyositasara  torekszik.  Ertelmi- 
sege  sokaig  fentartja  magat  a vele  egy  szervezetben 
bsszekotott  termeszetes  ellenseg  tamadasaival  szemben,. 
a ki  rovid  ideig  tarto  rohamokban  szerzett  diadalai  utan 
visszavonul  s idbt  enged  e nagy  elmenek,  hogy  szellemi 
munkajat  vegezhesse.  De  az  ellenseg  nem  lankad,  s gyakran 
es  erbsebben  ismetli  tamadasait  s a kiizdelem  kimenetele 
nem  lehetett  mas,  mint  a testi  baj  diadala  a szellemen. 

Krafft-Ebing.  Psychiatrie. 
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De  meg  mieldtt  a kiizdelem  elddlt  is,  idegrendszerenek 
oroklott  betegsege  nagy  hatassal  volt  ertelmisegere,  akara- 
tara,  hangnlataira,  az  emberekkel  valo  erintkezese  mod- 
jara  s politikai  magatartasara  is,  es  sok  minden,  a mit  Sze- 
chenyiben  logikai  hibanak,  tevedesnek,  kovetkezetlenseg- 
nek,  fogyatkozasnak  tartottak,  bekovetkezett  elmezavaraval 
s ongyilkossagaval  egyiitt,  nem  volt  mas,  mint  betegsege- 
nek  egy-egy  szimptomaja  s kovetkezmenye. 

Ketsegtelen,  bogy  idegbajat  atyjatol  orokolte.  «Azttalal- 
jak»  — irja  6 maga  Naplojaban  1828  jul.  15-en  — «hogy 
sokbanhasonlitokatyamhoz.  0 talan  jobb  ember  volt,  mint 
en.  Nyugodjek  bekevel,  de  nekem  ugy  latszik,  hogy  gon- 
dolkozasa  kisszerlibb,  korlatoltabb  volt,  mint  az  enyim. 
Adja  Isten,  hogy  eletem  vegen  tobb  erdm  legyen, 
mint  neki.»  Yaloban,  atyja  kivalo  tulajdonsagai  feltalal- 
liatok  fiaban  is,  de  osszehasonlithatlanul  nagyobb  ara- 
nyokban. 

Grof  Szechenyi  Ferencz  is  hi!  hazafi,  a reformok  baratja, 
szereti  a szereplest  a nyilvanossag  eldtt,  hiii  es  nepszerli- 
segre  vagyo,  komoly,  rangtarsaitol  kiilonbozo,  beteges  ideg- 
rendszeru  s rajongasra  hajlando,  kozczelokra  aldozatra 
kesz  es  bokezu.  Mikor  az  orszaggytiles  1794-ben  azzal 
bizza  meg,  hogy  a napolyi  kiraly  es  kiralyne  tiszteletere 
vert  ermet  Napolyba  vigye  s az  udvarnak  atadja,  sajat 
erszenyebdl  fedezi  az  ut  koltsegeit ; nagy  osszegekbe  keriilt 
gyhjtemenyet  a nemzetnek  ajandekozza  s ezzel  megveti  a 
nemzeti  muzenm  alapjat ; 1797-ben  a franczia  haboru  ide- 
jeben  jelentekeny  adomanyaival  tiinik  ki ; kesobb,  mikor 
lelke  kizarolag  a vallas  fele  fordul,  jelentekeny  osszegeket 
fordit  imadsagos  s egyeb  vallasos  konyvek  kiadasara.  Ele- 
tenek  kilencz  utolso  eveben,  idegbetegsegenek  fokozoda- 
saval  vallasi  rajongas  vett  rajta  erdt  s a nap  nagy  reszet 
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liazi  oltara  elOtt  toltotte  s ott  terdelt  a kemeny  lepcsdn 
g homlpkat  a hideg  kore  hajtva,  buzgon  imadkozott. 

((Szegeny  at3'am  ma  rosszabbul  volt»  — irja  Szechenyi 
Istvan  1819-ben.  — «A  sok  tanulas  s toprenkedes  egeszen 
megzavarta  eszet.  Ha  volna  valakinek  bizonyos  szellemi 
felsdbbsege  folotte,  az  yisszatarthatna  minden  furkeszes- 
tdl ; s 6 visszaterve  a vallas  egyszerusegehez,  ismet  nyu- 
godt  lenne  s meg  boldog  napokat  erhetne  koztiink.  De 
sohasem  liagjr  fel  a letezok  s leenddk  folotti  tiinodessel, 
s ha  az  irant,  mi  lesz  lialalunk  utan  beloliink,  mind  tisz- 
tabb  sejtelmek  utan  fog  torekedni,  ugy  elmeje  ossze  fog 
zavarodni  s eletenek  utolso  szaka  mindazokra  nezve,  a 
kik  szeretve  s tisztelve  kornyezziik,  nagyon  ldnossa  fog 
valni. » 

Grof  Szechenji  Istvanban  az  atyjatoi  oroklott  idegbaj  is 
nagyobb  mertekben  jelenik  meg.  Fiatal  eveiben  nem  fog- 
lalkozik  oly  gyakran  egeszsege  allapotaval,  inert  meg 
akkor  eros,  ifju  szervezete  nem  erzi  meg  annyira  idegbaja- 
nak  hatasat.  De  a buskomorsag  arnya  mar  ekkor  is  lelkere 
borul  s eszrevehetok  a tepelodesre,  komor  sejtelmekre, 
onvadra  es  ketsegbeesesre  valo  hajlam  nyomai.  Neveze- 
tes,  bogy  mar  het  eves  koraban  latomasai  vannak  s 
megjosolja  a nagyczenki  kastely  elpusztulasat,  a mi  ket- 
segtelen  bizonyiteka  annak,  bogy  idegbaj  a oroklott  s 
mar  gyermekkoraban  is  erezteti  liatasat,  liabar  gyengeb- 
ben  s ritkabban.  Huszonliarom  eves  koraban  — 1814 
aug.  9-en  — mikor  az  ifju  kedely  deriiltsege,  konnyel- 
musege  meg  nem  parolgott  el  az  emberbbl,  ezt  irja,  nyil- 
van  Carolina  nevu  sogorasszonyara  czelozva : «Ez  volt 
eletemnek  egyik  legnevezetesebb  napja.  Ez  volt  az  elso 
lepes  a szerencsetlenseg  fele,  a bun  kezdete  s kesdbbi 
ketsegbeeses  oka.»  « Oly  valami  tortent  velem,  a minek 
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ram  nezve  minclen  esetre  szomoru  kovetkezmenyei  lesz- 
nek ; s8t  meglehet,  hogy  epen  azert  lovom  egyszer  meg 
fobe  magamat. » (1814  nov.  3.)  Egy  evvel  kesdbb  Anglia- 
bol  Calaisba  utazik  s a vihartol  hanyt-vetett  hajon  (dstenre 
s egy  nbre  gondol,  kit  talan  szerencsetlenne  tett  s kinek 
emleke  sulyosan  nehezediklelkiismeretere»  (1815).  S middn 
e n 6 1830-ban  meghal,  megint  azzal  vadolja  magat,  hogy 
6 is  oka  halalanak,  s ez  az  emlek  vegig  kisert  egesz  eleten 
s deriilt  oraiban  csodalkozik  rajta,  hogy  neki,  a kinek 
lelkiismeretet  ily  nagy  bun  terheli,  hogy  lehet  egy  vig 
percze  ez  eletben  ? Kesobb  testet-lelket  betegnek  tartja  s 
azt  irja,  hogy  nagyon  amitana  magat,  ha  valaha  meg  bol- 
dog  orakra  tartana  szamot. 

«Ket  honapon  at»  — irja  1819-ben  eletere  vissza- 
tekintve  — «ebren  es  almomban  meg  akartam  olni  maga- 
mat. Nem  tettem,  mert  az  ongyilkossag  ellenkezik  elveim- 
mel. » 

1830-ban,  tehat  mint  huszonkilencz  eves  fiatal  ember, 
kezd  gyakrabban  foglalkozni  egeszsegevel  s foljegyzesei- 
b61  kovetkeztetni  lehet  a megeldzo  evek  allapotara  is. 
«Majdnem  min  dig  rosszul  erzem  magamat,  turhetoen 
ritkan  es  jol  majdnem  soha.  Hajtanom  kell  magamat  s 
mozognom,  hogy  boldog  lehessek.»  (1830  szept.  36.) 
«Egeszsegem  naprol-napra  rosszabb  s erzem,  hogy  idegeim, 
szivem  s agyvelom  annyira  meg  yannak  tamadva,  hogy 
teljes  szetbomlasukat  elore  latom.  Almaim  oly  elevenek, 
hogy  szinte  eber  allapotomba  mennek  at ; ebren  onkeny- 
telen  almodozasokba  meriilok  es  az  alom  es  ebrenlet 
hatarvonala  majdnem  eltiinik.  Ido  elott  megveniiltem.  Mi 
lesz  e baj  vege?  Csak  iigygyel-bajjal  tudom  egyiitt  tartan i 
gondolataimat  s minden  uj  ora  uj  hatast  gyakorol  erze- 
keimre  es  kedelyemre.  Bar  azoknal  nyugodhatnam,  kiknek 
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emleke  mindig  el  bennem  ! Ha  meg  sokaig  elek,  nem  fog-e 
jellemem  teljesen  asszonyossa,  kicsinyesse,  nyomotta  at- 
alakulni?))  (1820.) 

Ily  hangulatokban  nem  csoda,  ha  a halal  gondolata  is 
beferkezik  lelkebe.  « Ej j el » — irja  1820-ban  j — «a  ha- 
lalrol  gondolkoztam  s kozeli  vegem  onkenytelen  oly  ele- 
venen  allott  lelkem  eldtt,  bogy  rettegest  es  remegest  erez- 
tem  veldmben  es  csontjaimban.» 

De  bajanak  egyeb  lelki  jelensegei  is  mutatkoznak.  Az 
emberekben  idegenkedest,  ellenseges  indulatot  kezd  latni  ; 
remete-eletre,  kivandorlasra,  halalra  gondol.  A miszti- 
czizmus  jelei  is  mutatkoznak  s azt  hiszi,  hogy  elhunyt 
sogornejahatreaaz  arnyekvilagbol.  (1820.)  Maskor  valami 
hangot  hall,  melynek  okat  nem  tudja  megmagyarazni  s 
vegre  abban  allapodik  meg,  hogy  egy  elkoltozott  lelek 
hangja  volt. 

1822-ben  harminczegy  eves  volt.  Ekkor  kezd  benne 
gyakrabban  folvillanni  az  ongyilkossag  gondolata  s jelent- 
kezik  erdsebben  az  eletuntsag.  De  hangulatai  gyorsan  val- 
toznak.  1822  nov.  24-en  agyonlovesre,  pisztolyra  gondol, 
deczember  11 -en  egeszseget  es  humorat  jobbnak  talalja 
s azt  irja,  hogy  mar  nem  gondol  az  agyonlovesre,  de 
mar  harom  nappal  kesdbb  mar  megint  «feltartoztathatla- 
nul»  az  ongyilkossagra  gondol. 

Kesdbb  sejtelmei  tamadnak,  hogy  elmeje  meg  fog  zava 
rodni.  «Nem  leszek-e  en  vegre  is  hiilye  vagy  bolond?  Iste- 
nemre,  nem  marad  mas,  mint  a pisztoly.»  (1823.)  «Beteg 
vagyok.  Mindenben  hanyatlom.  Erkolcsileg  es  testileg 
siilyedek.  Eletem  terhemre  van.»  (1824.)  « Tiirelmetleniil 
vartam  anyam  lialalat,  hogy  azutan  veget  vessek  eletem- 
nek.  0 lett  volna  az  egyediili,  a kire  nezve  elhatarozasom 
keseriibb  lett  volna  a halalnal. » (1 824.)  S middn  anyja  halala 
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hiretveszi:  « Most  mar  rendelkezlietem  magammaL  Nagy 
Isten  segits  ! Agyonldjjem  magamat?  Jobb  lesz-e  ? Az  elsza- 
nas  egy  pillanata  es  minden  szenyedesnek  vege!»  (1824.) 

Mikor  egeszsegesebbnek  erzi  magat,  e sotet  arnyak  is 
eltiinnek  s azt  allitja  magarol,  hogy  hypochondriaban 
szenved.  S valoban,  alig  van  sulyos  testi  baj,  mint  vizkor- 
sag,  hatgerinez-soryadas,  k6-,  maj-,  vese-,  szivbaj,  gyomor- 
rak,  polyp  stb.,  melyrdl  ne  hinne,  hogy  neki  a sorstol  osz- 
talyresziil  jutott.  De  ha  nem  erzi  is  egy  bizonyos  betegseg 
jelensegeit  s nincsenek  fajdalmai,  megis  oly  erzese  van, 
mintha  egesz  organizmusa  fel  akarna  bomlani. 

Helyzetet  sotet  szinben  kezdi  latni.  ((Lelkiismeretem 
meg  van  terhelve,  egeszsegem  meg  van  rontva,  az  embe- 
rek  becsiileset  elvesztettem,  vagyonomat  eltekozoltam,  egjr 
jobb  jovd  remenyet  eljatszottam.»  (1823.)  Sajat  belsejebe 
tekint  s azt  irja  1825-ben  november  22-en:  «borzadassal 
latom,  mily  gyenge  s jellemtelen  yagyok». 

Ezutan  uj  jelensegek  meriilnek  fel,  melyek  bajanak 
sulyosbulasat  bizonyitjak.  Ejjelei  borzasztok  s latoma- 
sok  kinozzak.  Lelki  fnrdalasokat  erez ; Istent  hivja  fel, 
hogy  tiporja  el  haragjaban ; a jovdt  sotetnek  latja ; 
magasabb  hatalmak,  szellemek  befolyasa  alatt  allonak 
tartja  magat.  «Erzem,  hogy  a szellemek  vilagaval  fiiggok 
egybe.  Az  ordog-e  ez  vagv  geniusom  ? nem  tudom.  Ha  az 
els6  (torles),  ha  a masodik,  akkor  a magyar  nemzet  lesz.» 
(1826.)  «Az  elet  terhemre  van,  semmire  sem  yagjrok  liasz- 
nalhato ; sokat  szenyedek  gyongesegem  miatt ; egesz  nap 
esupan  azon  gondolkodtam,  ne  lojjem-e  magamat  fdbe? 
Az  egtudja,  de  meg  megSriilok ! » (1826.) 

Maga  koriil  pusztasagot,  sotetseget  lat.  Elliagy^'a,  elszi- 
getelve  erzi  magat,  azt  liiszi,  hogy  baratjai  elhagyjak,  az 
emberek  kerulik. 
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Nyugtalan,  kinos  ejjelei  utan  faradtnak,  kimeriiltnek,, 
osszetortnek  erzi  magat.  Ongyilkossagra  iranyulo  hangu- 
latai  gyakoriabbak.  «Egy  neme  az  driiltsegnek  vett  rajtam 
erot  s pisztolyaim  fele  rohantam.))  (1827.)  «Mintha  vala- 
mely  varazs  hatalma  alatt  allnek,  nem  tudom  levenni  sze- 
meimet  a pisztolyrol,  a torrol,  a meregrdl,  ba  valahol 
latok.»  (1828.)  B valoban,  neha  meregre,  neha  torre,  de 
rendesen  a pisztolyra  gondol,  mint  az  ongyilkossag  esz- 
kozere. 

1828-ban  Isztriaban  utazik  s szorakozast  keres,  hogy 
menekuljon  gondolataitol,  «mert  ha  egyszer  ram  jon  az 
dniltseg,  agyon  lovom  magamat.  Bolond  szerelem  a for- 
ras,  melybdl  tetteim  erednek.  Egeszben  veve  eletem  ter- 
hemre  van  s utalom  ...  S a mi  Magyarorszagot  illeti,  min- 
dennap  jobban  erzem,  hogy  egeszen  halott,  hogy  en  s a 
hozzam  hasonlok  az  ar  ellen  uszunk,  s vegre  is  bele  kell 
yeszniink.  Egeszsegem  nyomorult,  teljes  feloszlasban 
vagyok.»  (1828.)  «Apathiaban  elek.  A magyarsaggal  az  ar 
ellen  uszunk.  Munkanknak  nines  sikere.  Magyarorszag 
meg  van  halva,  minden  nap  jobban  sotetedik  el  szemem 
elott . . . Nem  baj,  elbre!»  (1828.)  «Lehetetlen,  hogy  meg 
soka  eljek.  Lassankint  feloszlom.  Minden  sziirke  szemem 
elott  s az  orokkevalosag  egesz  megmerhetetlensegeben  all 
elbttem  s elnyelessel  fenyeget.  Erom  fogyni  kezd.  Minden- 
kitdl  elhagyva  erzem  magamat.  Magyarorszag  halottnak 
latszik  nekem.  Pest  borzaszto  tartozkodasi  helynek.» 
(1828.)  «Ne  neheztelj  szegeny  hazam,  de  el  vagyok  veszve 
rad  nezve.  Eletem  faklyaja  kette  tort,  geniusom  eltiport. 
Mit  csinalhatott  volna  belolem  ennek  a rothado  orszag- 
nak!  Most  minden  romba  ddl.»  (1829.) 

A sejtelem  soha  sem  hagyja  el,  hogy  eletet  eroszakos 
halallal  fogja  bevegezni.  Ohajtja  a halalt,  de  fel  tdle. 
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«Egesz  bagyadtan  erkeztem  meg»  — Irja  1828-ban  — 
«idegeim  oly  gyongek,  bogy  mindentol  felek ; folytonos 
sejtelmeim  vannak  arrol,  a mi  tortenhetnek,  s minden 
undorodasom  mellett  az  elettol,  ostoba  es  bosszanto  mo- 
don  irtozom  a halaltol.))  — «A  gondolat,  hogy  meghalok, 
borzaszto  s megis  sokat  adnek  erte,  ha  nemsokara  meg- 
szpnnek  lenni.»  (1829.) 

Ugy  erzi,  mintha  agyveleje  meglagyult  volna,  nincsenek 
gondolatai.  Betegnek,  kishitunek,  enervaltnak,  elhagyott- 
nak,  hasznavelietetlennek,  gyengenek  erzi  magat  s ket- 
segbeesik  s folytonosan  ongyilkossagra  gondol.  Ketszer 
tervezi,  hogy  Buda  kornyeken  kikeresi  a legmagasabb 
hegyet  s ott  fogja  magat  fobe  loni.  (1829,  1847.) 

Eszreveszi,  hogy  fiirdes  kozben  a vizben  fel,  hogy  felenk- 
sege  fokozodik  s hogy  idegei  gyengiilnek.  (1828.)  Idegbaja 
valoban  terjeszkedik  s feldulja  eletet.  «Borzaszt6n  toltot- 
tem  az  ejt. » — irja  1828  nov.  17-en.  — «Ugy  ereztem, 
mintha  valami,  egy  demon  megfogott  s erdsen  tartott 
volna,  nem  tudtam  menekiilni.  A felelem  veriteke  iitott 
ki  roncsolt  testemen.  Vilagosan  lattam,  mi  lehetett  volna 
belolem  s mi  vagyok:  beteg  test,  feldult  lelkiismeret ; ke- 
veset  tanultam  s egy  rothadt  nemzet  reformja  elen  allok, 
az  ar  ellen  uszva,  sokaktol  gytilolve,  mindnyajatol  kenilve, 
vagyoni  zavarokban  s Crescence  iranti  szerelemtol  meg- 
torve,  egy  egesz,  mely  tebolyodottsag,  orjonges  es  ongyil- 
kossag  kozott  ingadozik.» 

Ily  hangulatokban  nemcsak  sajat  allapotan  esik  ket- 
segbe,  hanem  a magyar  nemzetet  is  rothadtnak,  halottnak 
latja,  melyen  mar  nem  segithet  senki.  (1830.)  Ezt  1830 
elott  is  ismetelve  irja  Naplojaba,  valamint  ugyanabban  az 
evben  is,  mikor  a Hitel  megjelent,  melyben  szebb  jovot 
josol  nemzetenek,  s melyet  ezzel  a mondassal  fejezett  be  : 
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«Sokan  azt  gondoljak,  Magyarorszag  — volt;  en  azt  sze- 
retem  hinni : lesz  ! » 

Ha  e hangulatokat  eletenek  viszonyaival  vetjuk  egybe, 
nines  koztok  egy  sem,  mely  okot  adhatna  az  eletuntsagra, 
ketsegbeesesre,  ongyilkossagra.  A ki  figyelemmel  vizsgalja 
eletenek  e szakat,  arra  az  eredmenyre  jut,  bogy  lelki  alla- 
pota  a legtobb  esetben  nem  a kiilsd  viszonyok  hatasanak 
eredmenye,  lianem  ezektdl  teljesen  fiiggetlen,  onallo 
tenyezd  muve.  Idegrendszerenek  beteges  erzekenysegenel 
fogva  fajdalmakat  okoz  neki  sok  apro  benyomas,  melyet 
mas  meg  sem  erez  ; de  a legtobb  esetben  idegbajanak  roha- 
mai  alatt  uralkodnak  lelken  a komor  gondolatok,  melyek 
megjelennek  s tartanak  oly  viszonyok  kozott,  midon  de- 
riiltsegre  s megelegedesre  volna  oka  s a roham  megsziin- 
teyel  eltunnek  eletenek  oly  helyzeteben  is,  mikor  komoly 
oka  volna  a levertsegre. 

Hogy  eletuntsaganak,  ketsegbeesesenek  s ongyilkossagra 
valo  hajlamanak  oka  nem  elete  kiilsd  yiszonyainak  lelek- 
tani  hatasaban  rejlik,  meggydzden  bizonyitja  eletenek  az 
a szaka,  mely  1830  es  1840  kozott  folyt  le. 

Szechenyit  a sors  sziiletesenel  fogva  magas  polczra 
belyezte,  gazdag  volt  es  jo  gazda  s viszonyai  rendezettek 
voltak.  Eszmei  lioditanak  s vegre  diadalra  jutnak ; valla- 
latai  sikeriilnek,  tisztelet  kornyezi,  mindeniitt  iinneplik  s 
oly  magasra  emelkedik  a nemzet  velemenyeben,  mint  e 
korban  senki  sem.  Ebbe  az  evtizedbe  esik  hazassaga  azzal 
a ndvel,  ki  utan  tiz  evig  epedett,  kit  imadott,  s ket  sze]3  fiu- 
nak  szuletese.  A sors  elarasztotta  e rovid  iddszakban  min- 
dennel,  a mi  az  eletet  szeppe,  kellemesse  s becsesse  teheti* 
Ez  volt  eletenek  legfenyesebb,  s ez  lehetett  volna  legharmo- 
nikusabb,  legboldogabb  korszaka  is.  Ha  valaha,  ebben  a 
korszakban  nem  volt  oka  ketsegbeesni  s a halalt  obajtani. 
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Naploi  azonban  azt  bizonyitjak,  liogy  lelke  allapota  nem 
fordul  jobbra,  liangulatai  ep  oly  komorak,  hajlama  az  on- 
gyilkossagra  ep  oly  erds,  meg  tobbszor  nyilvanul,  mint 
azeldtt.  S5t  uj  jelensegek  mutatkoznak,  melyek  bajanak 
fejlddeset  bizonyitjak.  Idegrendszerenek  betegsege  megy 
n maga  utjan  s nem  gatolja  haladasaban  semmi.  A terme- 
szet  sotet  hatalmait  nem  riasztja  el  Szechenyi  eletenek 
fenye  s a ketsegbeesest  nem  uzi  ki  lelkebdl  az  elet  boldog- 
saga.  Nem  a vilag  vet  sotet  arnyekot  lelkebe,  hanem  lelki 
betegsege  lattatja  vele  komor  szinben  a vilagot. 

1830-ban  a Duna  szabalyozasa  erdekeben  faradozik  az 
aldunai  yideken.  Itt  megbetegszik.  «Egeszben  eletunt 
yagyok»  — irja  1830  julius  14-en  — « annyira,  a mennyire 
<3sak  lehet.  Ha  nem  hinnem,  bogy  meg  nemi  jot  tehetek 
Magyarorszaggal,  s ha  Crescence  nem  volna,  valoszinuleg 
a pisztolyhoz  nyulnek. » «Lazam  van;  eletiint  vagyok.  Mit 
tegyek?  Agyonlojjem  magamat?  Vagy  panaszt  ne  liallas- 
sak  ? Lemondassal  szenvedek.  Hosszu  betegsegnek  biztos 
halal  a vege.  Annal  jobb,  ez  az  a mit  ohajtok.»  — «Pisz- 
tolyaimra  meresztettem  szememet.  Isten  bocsasson  meg, 
lia  driiltsegemben  megolom  magamat.  Hisz  en  nem  aka- 
rom.  Ez  megsemmisitene  az  uj  iskolat,  melyet  csak  most 
alapitottam  Magyarorszagon. » Ugyanezt  a hangulatot  tiik- 
rozi  vissza  grof  Waldstein  Janoslioz  1830  julius  17-en  kelt 
levele : «Ez  iddnek  legnagyobb  reszet  szivszorongatasok 
s elfulasztasok  kozt  toltem,  s egyeb  regi  nyavalyak  liozza- 
jarulvan,  ugy  annyiszor  elnyomott  az,  bogy  sokszor  a 
ketsegbeesesbez  kozel,  eletemnek  rovid  uton  veget  akar- 
tam  szakasztani. » 

Egeszsege  lielyreall,  sokat  eszik,  jol  alszik,  nyugodt, 
inkabb  kozonyos,  de  ugy  talalja,  hogy  rugekonysagat  s 
erelyet  elvesztette.  Kesobb  ismet  az  a sejtelem  kinozza, 
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hogy  nem  sokara  meg  fog  halni.  Majd  ismet  meg  van  ele- 
gedve  egeszsegevel ; nehany  nappal  kesobb  megtortnek, 
bagyadtnak  erzi  magat.  «Egeszen  oda  vagyok;  azthiszem, 
osszerogyok  a gyengesegtol ; lehetetlen,  bogy  eletem  sokaig 
tartson.»  — «Nepszerusegem  naprol-napra  siilyed,  mint 
egeszsegem.»  (1831  majus  5 es  junius  -25.)  «A  Yilagot  be- 
fejeztem.  Lelkem  meglehetdsen  nyugodt ; szeretnek  meg- 
balm.))  (1831  junius  27.) 

Hasonlo  tartalmu  foljegyzesek  gyakran  ismetlodnek. 
Folytonosan  onvadakkal  gyotri  magat.  «Nagyon  melan- 
cholikus  voltam  s magamba  szalltam.  Ha  multamba  tekin- 
tek,  a legszomorubb  emlekek  jelennek  meg  lelkem  el6ttv 
a jovd  sziirke,  a jelen  keserti.  Istennel  sem  vagyok  rend- 
ben,  — bazam  korbadt  stb.»  (1831  szept.  14.)  «Szivesen 
lialok  meg,  unom  az  eletet.  A hova  csak  tekintek,  a mult, 
a jelensajovo  sziirke.  Lelkiismeretem  ? Ha  visszagon- 
dolok  a miiltba,  nem  lelietek  vidam.  Tudasom,  ezt  min- 
den  nap  tisztabban  latom,  nagyon  csekely.  Nem  tudok 
latinul,  jaratlan  vagyok  a jogtudomanyban,  — tulajdonkep 
nem  tudok  semmit.  Egeszsegem  nyomoriilt,  kiilonosen  a 
kedelyre  leverdleg  hato,  ~ nines  bennem  melegseg; 
vagyonom  nines  rendben,  nines  kellemes  otthonom,  meg 
hazam  sem ; nines  hataskorom,  de  mire  valo  is  volna  ez, 
mikor  rothadt  s gyiiloletre  melto  hazam  van.  A szerelem- 
ben  szerencsetlen  vagyok.  Jer  baratom,  halal ; ne  kinozz 
nagyon  s ellentallas  nelkiil  kovetlek.»  (1831  szept.  24.) 
De  mar  a kovetkezo  napon  ezt  irja : «Kiilon6s,  rosszul 
aludtam  s megis  mintha  ujja  sziilettem  volna!  Mindent 
rozsaszinunek  latok.»  De  nehany  nappal  kesdbb  mar 
megint  levertnek  erzi  magat  s alig  birja  elviselni  az  eletet. 

Aggodalmai  tamadnak  politikai  szereplesere  nezve  is., 
«Eletem  naprol-napra  boriisabb  lesz.  Kellemetlen  agga- 
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lyaim  vannak,  liogjr  tendencziaimmal  nem  teszek-e  tobb 
xosszat,  mint  jot?  Az  emberek  nem  ertenek  meg  s egeszen 
megzavarodnak.»  (1832.) 

Nagy  izgalmakrol  panaszkodik  ; Amerikaba  kesziil,  bogy 
ott  meghaljon.  Elbagyottnak,  szerencsetlennek,  de  artat- 
lannak  mondja  magat.  «Meg  vagyok  vetve,  minden  ember 
Mtat  fordit  nekem,  egeszen  le  vagyok  verve.))  (1832.)  «For- 
dulat  allott  be  eletemben.  Minden  remenyemet  elvesztet- 
tem.  Semmi  sem  vagyok  Magyarorszagnak.  Nem  tudom, 
mit  csinaljak.  Nagyon  szerencsetlennek  erzem  magamat. 
Eletemet  minden  nap  jobban  utalom.»  (1832.)  «Egeszse- 
gem  oda  van.  Magyarorszag  halott.  Nines  ember,  a ki  meg- 
mentse ; esak  egy  isten  segithet.))  (1832.)  «Eletem  terhemre 
van  ; szeretnem  veget  vetni.))  (1832.) 

Eossz  ejjelei  vannak,  megint  kepzelertenek  latomasai 
ldnozzak.  « Eossz  ejjelem,  borzaszto  almaim  voltak;  a 
halal,  az  orokkevalosag  ram  mereszti  szemeit,  — borzasz- 
tok  ebredesem  pillanatai. » (1832.)  «Az  ongyilkossagi*a  gon- 
dolok  s nem  szabadulhatok  ettol  a gondolattol.  Az  orokke- 
valosag megnyilik  szemeim  elott  s lelkem  remeg  bensorn- 
ben.  A mint  ot  ev  elott  szep  remenyeim  voltak,  ugy 
most  remenytelennek  latok  mindent.  Borzaszto  egy  test 
kiszaradt,  korhadt,  rothado  tagjanak  lenni.  Minden  erorn 
eilliagy.))  (1832.)  «Beteg  vagyok;  ugy  erzem,  bogy  megoru- 
lok. » (1832.)  «Yannak  pillanataim,  mikor  a pisztolyboz 
nyulok,  az  az  erzesem  van,  bogy  megoriilok.»  (1832.) 
«A  legtobb  ember  hatat  fordit  nekem;  meg  vagyok  torve. 
Ejjel-nappal  faradni  nehez,  siker  nelkiil  keserves.  Minden 
embertol  felreismertetni,  gyuloltetni,  az  oriilesre  vezet . . . 
Ketelkedni  kezdek  minden  emberben.))  (1832.)  «Mindent 
sotet  szinben  latok.  Nines  reszvevd  baratom.  Wesselenyi 
ollensegem  lett.  Gyulolni  kezdem  az  eletet.  Eletem  veget 
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kozelnek  erzem,  annyira  gyonge  az  idegrendszerem.  Csak 
most  akartam  egy  nemzetet  folemelni  s alig  vagyok  kepes 
magamat  fontartani.»  (1832.)  «A  halal  van  lelkemben.» 

Londonban,  1832  szeptember  4-en  egy  kinos  ej  utan  ezt 
irja:  «Altalaban  kozel  vagyok  a ketsegbeeseshez.  Neha. 
borzaszto  szinben  latom  s jobban  gyulolom  magamat  min- 
dennel  a vilagon.  Szivtelensegem  . . . irant  vilagosan  all 

elottem  s a nemezis  sulyos  nyomasat  erzem.  Eljarasom 

szemben,  melynek  emleke  ejjel-nappal  szemem  eldtt  lebeg,. 
megrontja  elvezeteimet  s nines  egy  igazan  boldog  oram. 
A vilag  leggonoszabb  emberenek  tartom  magamat,  a kinek 
csak  az  alkalom  hianyzik,  hogy  rosszat  tegyen.  Utalom 
magamat  s kivanom  a halalt.  Mily  szep  es  nemes  erzes- 
rezgett  lelkemben  ifju  koromban ; most  minden  komor  es 
kiszaradt,  semmit  sem  tudok  tenni  — borzasztoan  unat- 
kozom.  Nines  barati  korom,  mely  tisztelne.  Felek  az  em- 
berektol,  mert  azt  hiszem,  hogy  meglatjak  rajtam  . . . Ugy 
latszik,  mintha  en  volnek  az  emberiseg  kitagadottja,  a kit 
sokan  sajnalnak,  de  a kit  igazan  senki  sem  tisztelhet  es 
becsiilhet.  Torekveseim  Magyarorszag  folviragzasara,  a 
hiusag  es  hetvenkedes  jeleinek  latszanak  nekem  s minden- 
esetre  haszontalanok.  Konyveim  melyen  a kritika  alattiak, 
sc5t  veszedelmesek.  0 miert  sziilettem  en  a magam  es  masok 
szerencsetlensegere ! Imadkozni  sem  tudok.  Mialatt  ezt 
irom,  nagyon  rosszul  erzem  magamat.  Gyomrom  ossze 
van  huzva,  talan  kolera  lesz  beldle.  Orokre  megsemmi- 
slilni  leghobb  ohajtasom,  mert  jovdm,  jelenem  es  multam 
egyforman  elviselhetetlen  ram  nezve.)>  (dstenem,  egy  hosz- 
szu  elet  nem  eleg  jova  tenni  a mamor  egy  pillanataban 
elkovetett  lepest.  A pisztolyhoz  nyuljak-e?  Meg  nem 
tudom.  De  borzaszto  a lelkiismeret  felebredese,  ha  az 
ember  nem  sziiletett  a biinre  s folfedezi,  hogy  a legnagyobb. 
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szivtelenseget  kovette  el.»  (1834.)  «Atok  fekszik  rajtam — 
a halal  keblemben  van  s latom  a ketsegbeeses  elojeleit.» 
(1832.) 

Eletiintsaga,  ketsegbeesese,  ongyilkossagra  valo  hajlama 
szamtalan  rovid  feljegyzeseiben  folytonosan  nyilvanul. 
«Kedvem  volna  az  ablakon  kiugrani.  Ez  a hangulat,  mely- 
ben  most  vagyok.  Merges,  lusta,  igazsagtalan  vagyok,  valo- 
ban  nyomorult  egy  ember.  Azert  nem  is  szeret  engem 
senki.»  — «Egeszseges  s megis  beteg  vagyok.  Ep  most 
szidtam  meg  szegeny  Tasnert.  Nagyon  sok  keserliseg  es 
gyulolet  lakik  bennem,  — nem  egy  embert  orommel  lat- 
nek  meghalni.»  — «Egesz  ejjel  nem  aludtam,  — egeszen 
rozzant  vagyok,  — agyonlbnem  magamat,  ha  Crescence 
es  Magyarorszag  nem  volna. » (1835.) 

1833  szeptember  20-an  pioczakat  rakat  fejere.  Kishitu, 
eletunt  es  komor.  Azt  mondja,  hogy  ily  testtel  az  elet  nem 
er  semmit.  Szeptember  23-an  megerzi  a pioezazas  jote- 
kony  hatasat.  Mindent  rozsaszinben  lat.  «Istenem,»  — 
kialt  fel  — «lelkiink  mily  szorosan  fiigg  egybe  testiinkkel ! » 

Magyarorszag  legiinnepeltebb,  legnepszerubb  ferfia  el- 
hagyottnak,  gytiloltnek  erzi  magat  s lelkenek  tisztasaga 
sem  menti  meg  az  onvad  kinjaitol.  Neha,  midon  lelke 
egyensulyban  van,  a bnskomorsag  rohamai  nem  bant- 
jak,  meg  tudja  erezni  s elvezni  az  5t  kornyezo  tisztelet  nyil- 
vanulasait.  Nehanyszor  foljegyzi,  hogy  ez  szep  nap  volt 
eleteben.  De  ha  idegbajanak  hatasa  alatt  all,  nem  enylii- 
tik  szenvedeseit  a nepszeruseg  legketsegtelenebb  jelei  sem. 

1832  majus  elsd  napjan  Budan  seta!  es  sok  fiatal  em- 
berrel  talalkozik.  Udvariasan  koszontik  s mikor  elmegy 
mellettok,  fenhangon  mondjak : ez  a magyarok  istene.  De 
e meghato  jelenet  nem  viditja  fel.  Ugyanaz  nap  azt  irja 
Naplojaba:  «Az  ejt  borzaszton  toltottem.  Multam,  jelenem 
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es  jovdm  sotet . . . Lelkiismeretem  folebredt  s meg  meg- 
driilok!))  1834  augusztus  26-an  azt  irja  magarol,  liogy 
eleg  magasan  all  a kozonseg  rokonszenveben  s meg  van 
elegedve.  De  szeptember  6-an  mar  azt  erzi,  bogy  szetmal- 
lik  s Magyarorszag  meg  van  lialva.  Maskor  ismet  azert 
tart  egy  bizonj^os  pillanatot  alkalmasnak  a halalra,  inert 
mar  eleg  magasan  all  a nemzet  szemeben.  (1835  jan.  1.) 

1836  februar  4-en  eletenek  egyik  leghobb  vagya  tel- 
jesiil.  Grof  Zichy  Karoly  ozvegyevel,  Seilern  Crescenee-al, 
kit  tiz  ev  ota  rajongassal,  peldatlan  kitartassal  szeretett, 
megtartja  eskuvojet.  A k5vetkez6  napon  azt  irja  Naplo- 
jaba:  «Boldog,  nagyon  boldog  vagyok.  Boldogabb,  mint 
lehetsegesnek  tartottam.  Otthon  ettem,  ottlion  maradok. 
Oly  jol  erzem  magamat !»  Februar  6-an  : ((Nagyon  boldog 
vagyok  s egeszseges,  mint  a hal.  Az  egesz  videk  megsze- 
piilt.  Boldog  alom ! » A kovetkezd  napokon  meg  -zavarta- 
lan  boldogsagot  elvez,  de  mar  az  eskuvojet  kovet6  negye- 
dik  napon,  februar  8-an  azt  irja:  «Azt  bittern,  hogy  az 
oriiltek  hazaban  (Bedlamben)  vagyok.  K.  (az  elbunyt  ferj) 
•szelleme  megjelenik  elottem.  Yeldm  jegge  lett  csontjaim- 
ban.  Tisztesseges  emberkent  viseltem  magamat.  Volt 
tiirelmem,  sokat  szenvedtem.  Vegre  buzgo  imadsag  utan 
megkonnyebbiiltem.  Nines  zavartalan  boldogsag  e foldon. 
Nines,  esak  a sirban  van  nyugalom  s esak  a szellemvilag- 
ban  boldogsag.» 

A buskomorsag  arnyai  elvonulnak  rovid  id6re.  De  bar 
nejeben  nem  csalatkozott  s elete  vegeig  imadta,  a hazas- 
sagat  kovetd  evekben  gyakrabban  esik  ketsegbe  s tervez 
ongyilkossagot,  mint  az  azt  megeldzo  idoben.  Sot  idegbaja- 
nak  fokozodasat  bizonyitja  egy  uj  jelenseg  is.  Elete  ter- 
here  van,  s folytonos  sirasra  van  liajlama.  Neki  maganak 
is  feltunik  ez  az  allapot,  mely  gyakran  ismetlddik  s azt  ker- 
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dezi  magatol,  liogy  mi  lesz  ebbol  ? (1838  majus  10,  junius  4, 
1839marczius  28.)  Majd  ismet  szellemi  tehetsegeinek  fogya- 
sat  veszi  eszre  s teljesen  tehetetlennek  erzi  magat.  «Ugy 
latom,  bogy  egeszen  hiilye  vagyok.  Kis  hijja,  bogy  el  nem 
felejtem  nevemet.  Agyveldm  lagy.  Mindent  a legiigyetle- 
nebb  modon  teszek.  Miutan  megtortent,  vilagosan  latom 
az  ostobasagot. » (1832.)  «Mindeniinnen  ki  vagyok  zarva, 
senki  sem  beszel  rolam ; senki  sem  akar  engem.  Nines 
szerencsem.  A nemezis  all  elottem.  Azt  hittem,  bogy  a leg- 
okosabb  vagyok  s a legostobabb  voltam.  Magasra  tore- 
kedtem  s melyen  siilyedtem.»  — «Yisszatekintek  eletemre 
.s  az  ostobasagok  s kovetkezetlensegek  lanczolatanak  lat- 
szik  nekem.»  — «Whistet  jatszom.  Nyomorusagosan.  Arra 
valo  ez  is,  bogy  magamat  megismerjem.  Ebbez  sem  ertek... 
Minden  szep  alomnak,  illuzioknak  vege.  Ez  faj.  Csak  az 
alomban,  az  idealban  van  a boldogsag.  Azt  latom,  bogy 
semmit  sem  tudok  s a legtobbet  ostobabban  s egyiigyub- 
ben  teszem,  mint  masok.»  (1838.) 

1839  vegen  annyira  erzekeny,  bogy  mikor  tobb  szolgaja 
bazat  elhagyni  kesziil,  azt  irja  Naplojaba : «Hat  mindenki 
elbagy  engem?  Yagy  en  hagyjam  el  5ket?  Egy  durranas ! 
•es  mindennek  vege.w 

«Palyamat  befejeztem»  — irja  1840-ben.  — «Most  a 
fodolog  szamot  vetni  magammal.  De  hatha  egy  nagy  defi- 
ezitet  rejt  magaban  az  ember?  Mily  szomorito  a visszapil- 
lantas  eletemre  ! Nekem  legalabb  ilyennek  latszik.  Fejem 
gyenge,  erom  kimeriilt,  nines  felfogasom,  emlekezo  teliet- 
segem,  sem  iteletem.»  (1840.)  (dvetelkedem  magamon. 
Yisszatekintek  eletemre  s nem  latok  benne  egyebet  a 
kovetkezetlensegek  hosszu  soranal.  Eletem  egyiigyuse- 
gekbdl  van  szove.  Ostobabbnak,  tudatlanabbnak  es  gono- 
szabbnak  tartom  magamat  mas  embereknel.  Azt  hiszem, 

Griinwald:  Uj  Magyarorsz^ig.  3 
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hogy  eletemet  a legiigyetlenebb  modon  pocsekoltam  el.)> 
(1838.)  Betegsege  rohamai  gyakrabban  ismetlddnek;  fel- 
felriad  almabol,  szorongasokat  erez,  a halalt  latja  kozeledni 
s az  orokkevalosag  kapui  megnyilnak  szeme  el6tt.  Azt 
hiszi,  hogy  vallasi  driiltseg  litott  ki  rajta.  «Az  a rogesz- 
mem  van,  hogy  orokre  elkarhoztam,  s hogy  minden  torek- 
yesem  haszontalan  e foldon.  Ez  az  eszme  reggel  felalom- 
ban  iildoz  s nem  tudok  ettdl  az  ostobasagtol  szabadulni. 
(1840.) 

Az  1841-ik  evvel  uj  korszak  kezdodik  Szechenyi  elete- 
ben.  Nepszernsege  hanyatlik  s 6 ellentetbe  jut  sajat  esz- 
meinek  logikai  kbyetkezmenyeiyel.  A mozgalom,  melynek 
meginditoja  o yolt,  terjed  s mind  magasabb  hullamokat 
yet,  s ez  aggodalomba  ejti.  Kossuthot  1841 -ben  meg- 
tamadja  s folytatja  ellene  a harczot  1848-ig;  de  sikertele- 
niil ; Kossuth  gydz,  de  ebben  nem  latja  mar  sajat  eszmei- 
nek  diadalat.  Messze  elmaradt  az  altala  meginditott  moz- 
galomtol ; szeretne  feltartoztatni,  de  nem  bhja.  A nemzet 
hangulatat,  koyeteleseit,  torekveseit  veszelyeseknek,  veg- 
zeteseknek  tartja.  Eletenek  e korszaka  tele  van  kellemet- 
lenseggel,  keseruseggel,  sikertelen  kiizdelemmel  a politika 
teren.  Ez  a korszak  elmejenek  megzayarodasayal,  ongyil- 
kossagi  kiserleteivel  s Doblingbe  jutasayal  yegzddik. 

Ha  Szechenyi  elete  e kiizdelemmel  es  izgalommal  telt 
korszakanak  hangulatait  a megeldzd  fenyes  korszakeiyal 
osszehasonlitjuk,  alig  talalunk  koztok  kiilonbseget.  Baja 
fejlodik  ugyan  s nehany  uj  szimptoma  meriil  fel ; nehany 
az  eldrehaladott  korral  jaro  fogyatkozas  is  all  be,  mely 
lehangolja  es  szomoritja.  Kiilonben  ugyanazzal  az  egy- 
hangusaggal,  gyakran  ugyanazokkal  a szayakkal  ismetldd- 
nek  panaszai,  melyekben  ugyanaz  a leyertseg,  szomorusag, 
lehangoltsag,  felelem,  ijedezes,  beteges  ingerlekenyseg  a 
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erzekenyseg,  eletuntsag,  ketsegbeeses,  dnvad  s ongyilkos- 
sagra  valo  hajlam,  ugyanazok  az  almatlan  ejjelek,  felria- 
dasok,  borzaszto  almok  es  latomasok,  szivszorongasok, 
sotet  hatalmak,  szellemek,  halaios  felelmek  fordiilnak  elo, 
mint  a megelbzo  korszakban  s most  is  oly  sotet  szinben 
latja  hazaja  sorsat,  ha  idegbetegsegenek  rohamai  kinozzak. 

De  e feljegyzesekben  ritkan  talalhato  politikai  vonat- 
kozas,  s ha  megis  elofordnl,  nem  mint  a ketsegbeeses 
oka  szerepel,  hanem  mint  idegbetegsegenek  kovetkez- 
menye. 

Altalaban  hangulatai  ritkan  vannak  osszliangban  a 
khlsd  vilag  viszonyaiyal.  A mint  betegsege  nem  bantja, 
lelkiallapota  rendes,  nyugodt,  sot  deriilt  is ; megtort  lelke 
a roham  ntan  folegyenesedik,  eltelik  remenynyel,  onbiza- 
lommal,  meg  ha  a politikai  viszonyok  az  6 nezete  szerint 
rosszabbra  fordultak  is. 

Ha  kedelyere  kizarolag  a politikai  viszonyok  alakulasa 
hatott  volna  s ezek  ideztek  volna  elo  elmeje  megzavaro- 
dasat,  akkor  ennek  nyomanak  kellene  lenni  Naploiban, 
s buskomorsaganak,  aggodalmainak  s ketsegbeesesenek 
folytonosan  abban  az  aranyban  kellett  volna  novekedni,  a 
melyben  kozeledik  az  1848-ki  esemenyekhez. 

Azonban  Naploi  ebben  a korszakban  is  hangulatainak 
folytonos  hullamzasat  mntatjak ; borus  napok  utan  deriil- 
tek  kovetkeznek,  s mert  betegsege  nem  tamad  ra  nagy  ero- 
vel  s jobban  erzi  magat  az  1848-ik  ev  els8  honapjaiban, 
mikor  a politikai  helyzet  rendkivul  komoly  es  valsagos 
s mikor,  ha  elmeje  megzavarodasat  kizarolag  politikai  okok 
ideztek  elo,  legalabb  melyen  lehangoltnak  kellene  lennie, 
az  eletet  szepnek  talalja  s oly  deriilt  remenykedo  liangu- 
latban  van,  mint  eletenek  legfenyesebb  korszakaban  egy- 
szer  sem. 
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Hogy  az  1841 -ik  evtol  1848  marczius  18-ig  terjedd 
Naplok  szerint  a megfeleld  korszakban  mily  csekely  sze- 
repet  jatszott  a politika  Szechenyi  komor  hangulatainak 
eldidezeseben,  a kovetkezd  tipikus  foljegyzesek  bizonyitjak: 

«Visszariadok  a megsemmisiilestdl.  Nem  csodalkoznam, 
ba  az  driiltek  hazaban  vegeznem  be  eletemet.  Almomban 
egeszen  bruit  vagyok,  felalomban  felig.  Agyvelbm  naprol- 
napra  jobban  erik  meg  az  driiltsegre.  Vallasi  drjonges  — 
azt  hiszem,  hogy  el  vagyok  karhozva.»  — «Magamba  me- 
lyedtem  — nines  semmi  erom  — minden  illuziom  szet- 
foszlott . . . egy  halalmadar  nagy  zajt  csinal  a kastelyban  — 
ralesek,  meg  akarom  16ni  — vegtelen  kedyem  tamad 
magamra  16ni  — nem  kell  sokat  gondolkodni,  egy  kis 
nyomas  stb.»  — «Banat,  ketseg,  driiltseg  jar  raj  tarn  keresz- 
tul-kasul.»  «Hogy  mit  almodom  felig  eber  allapotban  s 
mennyit  szenyedek,  az  ki  nem  mondhato.  Szeretnek  Bela- 
yal  es  Odonnel  a yizbe  ugrani.»  (1841.) 

((Eleg  jol  erzem  magam,  de  mily  almok!  A sotet  hatal- 
make  vagyok.  Atok  fekszik  rajtam.»  «Egy  gondolat  kergeti 
a masikat.  Banat  es  szemrelianyasok.  Harom  orat  alszom, 
azutan  a szerelem  es  politika  nemezise  iildoz.  Haldoklas- 
ban  keltem  fel ; az  egesznek  pisztolylyal  szeretnek  yeget 
vetni.»  (1841.) 

«Nagyon  eletunt  vagyok.  Pisztoly  utan  vagyodom,  de 
nem  diihhel,  hanem  hogy  alhassam.»  «Egesz  ejjel  lialdok- 
las.  Meg  vagyok  gydzddve,  hogy  egy  gonosz  szellem  hatal- 
maban  vagyok. » « Minden  ejjel  agonia.  A megsemmisiiles 
kapui  tarva.  Agonia  ejjel  — idegeimnek  vege  — mindig 
izgatott  vagyok.»  — «Ezer  szemrelianyast  teszek  magam- 
nak.  Elegedetlen  vagyok  magammal  — egyedul  erzem 
magamat ; alkalmatlan  vagyok  arra , hogy  csaladapa 
legyek.»  — «Egy  id6  ota  rettegessel  ebredek  fol.  Illuzioim 
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szetfoszlottak,  soteten  nyilik  meg  a sir  eldttem ; szeretnem 
magamat  fdbe  16ni.»  — «Puszta  es  komor.  Igen,  maga- 
sabb  ellenseges  hatalmak  kormei  kozt  vagyok  ...  azt  hi* 
szem,  hogy  lelkem  el  van  zalogositva . . . Sok  rosszat  tettem, 
sok  szerencsetlenseget  okoztam.  Gonoszsagbol  tettem-e? 
Mert  vagyok  oly  gyenge,  oly  almodozo,  ontudatlan  ? Ari- 
mannak  tuzi  anyagra  van  sziiksege  . . . Meg  megolok  vala- 
kit,  vagy  oka  leszek  kivegzesenek.  Ekkor  megtelik  gonosz- 
sagaim  merteke  — nekem  igy  latszik  s ez  oka  gyenge - 
segemnek  s hatarozatlansagomnak.  0 Istenem,  vegy 
magadhoz ! Nem  voltam  en  a bunre  teremtve.  Az  erenyt 
szerettem  mindig  s csak  a hiusag  mamoraban  tertem  el 
tfile.#  (1842.) 

«Egy  millio  szemrehanyas.  A visszapillantas  eletemre 
szegyennel,  banattal,  ketsegbeesessel  tolt  el.  Nines  egy 
fenyes  pontom.»  — «A  mult  ejjel  azt  hittem,  liogy  meg- 
halok.  A lelegzetem  megallott.  Agyonldnem  magamat, 
hogy  ne  kelljen  haldokolnom.  Utalom  az  eletet,  de  nagy 
a felelmem  is.»  — «Egesz  ejjel  felalomban  — egyik  gon- 
dolat  kergeti  a masikat.  Nagyon  bagyadtan  keltem  fol. 
Bar  erkolcsieh  volnanak  szenvedesem  okai . Agyvelom 
beteg?  Akkor  az  a kerdes,  eltudom-e  viselni  elszigetelt- 
segemet,  vagy  le  fog-e  gydzni,  mert  ez  a helyzet  nem  fog 
tobbe  megsztinni. » (1842.) 

«Semmi  kiilonos  bajom  — csak  nagyon  felenk  vagyok, 
azt  hiszem,  nemsokara  vegem  lesz.  Talan  jobb  igy;  a mint 
a Walhalla  elkesziil,  meghalhatok. » — «Yegetalok.  Rot- 
hadasban  latom  magamat.  Ugy  erzem  magamat,  mintha 
minden  pillanatban  a guta  akarna  megiitni.  A — magyar 
lathatar  sotetedik.  Magyarorszag  kozel  van  a haldoklas- 
hoz.»  — «Senki  sem  latogat  meg,  senki  sem  hiv  meg.» 
Nehany  nappal  kesdbb,  mikor  tobb  meghivast  kap  ezt  irja  : 
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«Yerekesznek  ertem.»  — «Minden  nap  melyebbre  siilye- 

dek.  Hogy  lehet  lgy  elni?  Mar  nines  ketsegem,  hogy 

Magyarorszag  meg  van  halva.))  «Fejem  szediil,  zavart  es 

ostoba.  Azt  sejtem,  hogy  30-an  (sogorneja  lialala  napja) 

meghalok.  — Gondolataim  osszezavarodnak,  ngy  erzem, 

hogy  megdriilok.))  — «Legkdzelebb  vagy  sulyosan  meg- 

betegszem,  vagy  megdriilok.  Ejjeleim  elviselhetetlenek. 

Borzaszto  halalos  felelmek. » Harom  nappal  kesdbb  : « Cso- 

dalatosan  jol  erzem  magam.  Tele  vagyok  eletkedvvel. » 

Harom  nappal  kesbbb  : « Halalos  retteges  — felugrottam, 

fobe  ldnem  magamat,  hogy  megszabaduljak  a haldoklas 

kmjaitol.))  — «Azon  a ponton  vagyok,  hogy  meg  kell 

oriilnom,  vagy  esak  most  latok  vilagosan  ? Egy  magasabb 

hatalom  halojaban  erzem  magamat,  mely  czeljaira  meg 

akar  fogni.  Mindenben  ketelkedem  — nagyon  szanalmas 

hangulatban  vagyok.  Banat,  szemrehanyasok,  ezer  ostoba- 

sag  emleke  kinoz.  A pisztolyra  gondolok.»  — (dstenem, 

mily  ejszakak!  Mily  ketsegek ! Szeretnek  magamtoi  mene- 

kiilni.  Egesz  ejjel  a guta  kornyekezett.  Ha  nem  volnek 

hazas,  veget  vetnek  eletemnek.  Pisztoly.  S nem  is  valami 

ketsegbeesett  hangulatban,  de  hogy  eljek  a szabadsaggal 

befejezni  napjaimat.»  — «Gonosz  felalom.  Azt  hiszem, 

gonosz  szellemek  lialoztak  be.  Ahnfrau.  Atok  fekszik  esa- 

/ 

ladomon  s kiilonosen  raitam.  Olom  sulya  nehezedik  ream. » 
(1843.) 

«Tisztan  latom,  hogy  az  driiltek  liazaban,  vagy  egy  ko- 
lostorban  fogom  nyomorultan  befejezni  eletemet. » — 
«Nagyon  rossz  ejjelem  volt.  Nagyon  elegedetlen  vagyok 
magammal.  Most  tisztan  latom,  hogy  ver  fog  folyni  s 
xemenylem,  az  enyem.  Foldi  boldogsagomat  s orok  iidvds- 
segemet  elvesztettem.» 

((Ugy  erzem,  mintha  meg  olnom  is  kellene  ; ellenallha- 
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tatlanul  erre  osztonoz  valarai.  — «A  legmelyebb  melan- 
cholia. Csak  faradsaggal  tartom  egyiitt  gondolataimat. 
Vagyonilag  tonkre  fogok  menni.  Ez  az  ostoba  nagy-czenki 
haz  ! » Negy  nappal  kesdbb  : «Megint  elek!  Min  den  job- 
ban  ! Istenem,  parancsolj  a Te  szolgaddal. » De  negy  nappal 
kesbbb  : «Ketsegbeeses  vesz  rajtam  erot,  ha  a halalra  gon- 
dolok.  Orokre  el  vagyok  karlioztatva. » 

«A  legmelyebb  melancholiaban.  Igyekszem  elrejteni. 
Oriiltseg  vagy  halal  — foldi  boldogsagomat  s orok  iidvos- 
segemet  eljatszottam  — lielyzetem  elviselhetetlen. » (1844.) 

«Szomoru  es  eletunt  vagyok;  a halal  oriasi  leptekkel 
kozeledik.  Ejjel  halalos  retteges.  Most  mar  ez  az  erzes 
eber  allapotomba  is  atmegy.  Nagyon  le  vagyok  verve. » — 
«Nem  volna-e  okosabb  a pisztolyhoz  nynlni  ? Milv  orom- 
telen  elet.  Minden  gyermekemet  eltemetem.»  «Aludni, 
halalra  aludni  magamat,  nem  lelietne  ez?  Egesz  ejjel  a 
Imszonhetes  szam  iildozott . . . fejem,  fejern  rendetlenseg- 
ben  van.  A halal  az  ajto  elott.  Kishitu  vagyok.  Istenem, 
mily  unalom ! Aludni,  hogy  rovidebb  legyen  az  elet.  Gyu- 
lolom  az  eletet.»  — «Sokkal  jobban.  Erom  es  batorsagom 
van.  — Eleg  jol  erzem  magam.  Nem  ragad-e  magaval 
egy  magasabb  hatalom?»  — «Egy  rossz  ej  utan  el  vagyok 
telve  buval,  felelemmel  es  aggalyokkal ; a halal  borzaszto, 
de  szivesen  latom.  Fejem,  szegeny  fejem,  nem  tudok 
aludni. » — «MelanchoLia.  Helyzetem  agyon  nyom.  Nines 
eletemnek  egyetlen  vilagos  pontja  sem.  Foldi  s orok  bol- 
dogsagomat eljatszottam.  Eelek,  hogy  megoriilok.))  «Nem 
tndok  eini,  s nem  tndok  meghalni.»  — «Nyilt  forradal- 
mat  latok.  Aggodalmaim  tamadnak.  Nem  lehet  tobbe  fel- 
tartoztatni.  Szeretnek  feledni,  alndni,  nyugodni  s tobbe 
fol  nem  kelni.  A majani  nyom. » Mikor  Eiumeban  nagy 
lelkesedessel  es  fenynyel  iinneplik,  azt  irja  Naplojaba : 
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«Kiviil  mennyi  feny  s beliil  kishituseg  es  komorsag.»  - — 
«A  legborzasztobb  melancholia  gyotor.  Ha  sejtenek  az 
emberek  mi  megy  vegbe  lelkemben  ! Gondolataim  ossze- 
zavarodnak.  (1845.) 

«Mily  ej ! Azt  hittem,  meghalok.  Vizibetegseg  kozeledik. 
Kedvem  volna  magamat  agvonldni.  Minden  sziirkenek  es 
szintelennek  latszik  nekem  s megis  a magyar  eg  lathatara 
sokkal  deriiltebb,  mint  husz  evvel  ezeldtt.  Magyarorszagbol 
lehet  meg  valami  es  pedig  nemzeti  es  alkotmanyos  ii*any- 
ban  ; de  hogy  lesz-e,  arra  Deak,  Kossuth,  Perczel  Moricz  et 
Co.  feleljenek  s 5k  feleljenek  rola.  Gtvenot  eves  vagyok  es 
egeszben  eleg  jo  erdben.  El  vagyok  tokelve  menni,  mig  el 
nem  esem.  Adja  Isten,  hogy  ez  munkakozben  s ne  a 
kalyha  mogott  tortenjek.  Amen.»  — «Nyomorult  vagyok, 
magam  sem  tudom  miert.»  «Ezer  alom,  vegem  oriasi  lep- 
tekkel  kozeledik.  Eletunt  vagyok,  erzem,  hogy  meg5riil6k.» 
Julius  26-an  ovacziokban  reszesiil.  A kovetkezd  napon  ezt 
irja : «Alig  tudok  folkelni.  Aludni,  orokke  aludni!  Mi- 
eldbb  ! Mert  emeltek  ki  a chaoszbol  ? 0 mily  nehez  az 
elet ! Mindentol  undorodom,  a mi  Magyarorszagra  vonat- 
kozik.  Nem  talalok  senkit,  a kivel  rokonszenvezhetnek. 
Talan  a jovdben  lehet  Magyarorszagot  szeretni.  En  ezt  az, 
orszagot  csak  muszajbol  szeretem,  mert  en  is  affele  sza- 
lonnafalo  vagyok. » 

((Rossz  ejszakam  volt.  Kishitu  vagyok,  de  nem  muta- 
tom  senki  el5tt.»  — « Nagy  on  izgatott  vagyok.  Mindenre 
kepes  volnek.»  • — «A  halal  elottem  all.  Nem  tudok  aludni. 
Mily  nyugtalansag ! Erot  veszek  magamon.  Yidaman  dol- 
gozom.o  — «Mindig  tisztabban  latom,  hogy  nines  akara- 
tom,  s hogy  egy  magasabb  hatalom  hajt.  Yagy  megdriilok,. 
vagy  ideglazt  kapok.  Magyarorszagon  deriire  boru.»  — 
«Gondolataim  osszezavarodnak  — kezdem  elveszteni  esze- 
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met . . . ugy  latszik,  hog}7  az  anarchia  megkezdbdott. » — 
«Magasabb  hatahnak  korbacsolnak.  Kezokbe  estem.  Most 
valakit  meg  kell  61nom.»  — «Eletem  elviselhetetlen. 
Nines  egy  vilagos  pont.  Ha  ez  igy  megy,  megdrulok,  nag}7 
ketsegbeeses  vesz  rajtam  erot.»  — «Meg  vagyok  zavarodva, 
nem  birok  folkelni.  Magyarorszag  foltamadasara  vonat- 
kozo  remenyeim  elvesztek.  Mindennek  vege.»  (1846.) 

«Ejjel  halalos  felelmek.  Jovomet  rettento  szinben 
latom.»  — « Spleen.  Mar  a gonosz  horgan  fiiggok.  A ne- 
mezis  fekszik  rajtam.  Mar  az  driiltseg  orvenyeben  forgok. 
Kitartas  !»  Ebben  az  evben  fofajasai  megjobban  kinozzak, 
Agyon  akarja  magat  loni.  « Reserves  ejszakam  volt.  Ener- 
valt  vagyok.  Mily  veg ! Egeszsegemet,  vagyonomat,  becsii- 
letemet  elvesztettem  ! El  vagyok  atkozva  s rothadt  testileg, 
lelkileg.  S ebben  a hangulatban  dolgozzam  ? Nagyon 
betegnek  erzem  magamat.»  — «Koldusbot.  Hatgerincz- 
sorvadas  s az  orokkevalosag  kapui  mogott  egy  kerlelhetet- 
len  biro  vagy  orok  megsemmisiiles.))  — «Mily  melancho- 
lia. 0 pisztoly ! De  nem  itt  (Nagy-Czenken),  messze,  messze,. 
bogy  Nagy-Czenket  ne  mergezzem  meg  ntodaimnak.  De 
ide  fognak  hozni.  Nem  volna-e  a t6r  nemesebb?»  — 
«0  Istenem,  mily  kicsinynek  es  nyomoniltnak  latom  ma- 
gamat!  A fold  ala  szeretnek  siilyedni.  Dicsoseg  lesz-e 
osztalyreszem ? Nem,  de  minek  is?  A Szechenyi  nev  nem 
alkalmas  arra,  bogy  ismeretesse  valjek.  Biinhddnom  kell. 
Abnegaczio.))  — «Nagyon  rossz  kedvn  vagyok.  Ne  menjek-e 
Budapest  kornyeken  a legmagasabb  hegyre,  hogv  ott 
agyonlbjjem  magamat?  Ez  a gondolat  dolgozott  a fejern- 
ben  egesz  ejjel. » (1847.) 

Az  1848-ik  ev  elso  harmadfel  honapjara  vonatkozo  fel- 
jegyzesek  Szechenyi  hangulatainak  legerdekesebb  hullam- 
zasait  mutatjak.  Januar  9-en  ezt  irja:  «Nyomorultan  — 
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szeretnek  meghalni.  Most  volna  a legalkalmasabb  pillanat. 
Senki  sem  ert  meg.  Jobb,  ha  megyek.  Nagyon  rosszul 
erzem  magamat.  Harom  nap  ota  lazam  van  s fejem  bodult. 
Ideglazt  fogok  kapni;  mar  meg  is  van  s meghalok  15-en 
ejfelkor.  A halaltol  valo  felelmem  megszunt  s lemondassal 
megyek  a sotet  Orcns  fele.»  A kovetkezd  napon  : « Nagyon 
rosszul  erzem  magamat.  Nem  lehet  rosszabb,  ha  valaki 
haldoklik.  Nem  felek  s nem  irtozom  a halaltol)).  Nehanv 
nappal  kesobb  knit  rajta  a kanyaro  s jobban  kezdi  magat 
erezni.  Kovacs  Lajos  megjon  Pestrol  a kozlekedesi  jelen- 
tessel  s Szechenyi  el  van  ragadtatva,  lij  erdt  nyer  s meg- 
ifjulva  erzi  magat.  Januar  23-  es  24-en  megint  jobban 
van.  «Okosan  tartom  magamat.  Uj  remenyek  ebredtek  fel 
bennem.  Meg  30  evig  fogok  elni,  tehat  86  eves  kort  erek 
el  s eletem  esteje  aranyos  fenyii  lesz.  Valoszinu  ez  ? Atyam 
67,  anyam  78  eves  volt.  Szervezetem  eros.  Majd  meglatjuk. 
Ha  Isten  ugy  akarja.  Ha  hasznos  lehetek  — a la  bonheur.» 
25-en  megint  jobban  erzi  magat.  Maja  egeszen  jonak  lat- 
szik.  Feje  is  jobban  van  s az  az  ember,  a ki  folytonosan  a 
halalt  ohajtja,  halat  ad  Istennek  javulasaert  s azonnal  fol- 
ebred  munkakedve  is.  28-an  mar  megint  panaszkodik. 
«Le  vagyok  verve.  Szemem,  beleim,  minden  ven,  enervalt. 
A helyett  hogy  ujra  felvirulnek,  egy  jol-rosszul  osszeeny- 
vezett  testet  fogok  meg  egy  darabig  haszontalaniil  czipelni. 
Jobban  vagyok,  de  megis  nyomorult.))  (Idokozben  lagyek- 
servei  keletkeznek.) 

Februar  5-en : «Le  vagyok  verve.  Melancholiaba  esem. 
Spleen?))  A kovetkezo  napon:  «Nem,  ez  egyszer  talan 
megis  meggyogyulok.  Adja  Isten,  ha  jo  a kozre  nezvew. 
Februar  9-en  : «Sokkal  jobban  — almom  turheto  — keve- 
sebb  gyomornyomas,  de  ingerlekenyebb  vagyok,  minden 
bosszant)). 
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Februar  12-en  kikocsizik.  «Az  elet  megis  szep»  — irja 
Naplojaba,  ambar  nem  erzi  magat  jol.  Februar  15-en  job- 
ban  erzi  magat.  «Talan  meg  10  evig  elhetek.  Szerettem 
volna  harminczig  es  azutan  86  eves  koromban  egy  karos- 
szekben  elaludni.» 

Februar  19-en:  «Nem  tudom  mi  a bajom.  Azt  hiszem, 
liogy  vegem  kozeledik.  Jobb  is.  Irtoztato  zavart  ertem 
volna  meg  s reszt  kellett  Yolna  benne  Yennem».  Februar 
28-an  jol  erzi  magat,  de  meg  nem  tartja  magat  eleg  egesz- 
segesnek ; azt  hiszi,  bogy  hatgerinczeben  van  a betegseg. 

Marczius  14-en,  Metternicli  lekoszoneset  jegyzi  fol. 
«Zichy  Henriknel  eszem.  Yigak  vagyunk.  Kossutbot  iinnep- 
lik.  Zichy  Felixhez  megvek,  hoi  sokan  gjmlekeztek  ossze 
s nagy  a szomorusag.  En  felviditom  oket  (mintba  vig  vol- 
nek)  es  whistet  jatszom.» 

Marczius  15-en:  «Majam  gyalazatos.  Ma  latom,  hog}r 
Magyarorszag  teljes  felbomlasa  fele  siet.  Nem  sokara  vegem 
lesz.  Az  egesz  egy  gonosz  alomnak  latszik.  0 nemezis  ! . . . 
Mit  kell  tenni  ? Batthyany  Lajost  es  Kossuthot  tamogatni 
kell.  Minden  gyuloletnek,  ellenszenvnek  el  kell  liallgatni. 
En  nem  fogom  oket  zavarni.  Talan  kesobb .?  Az  egeszse- 
gemtdl  fiigg». 

Marczius  17-en:  «Semmibe  sem  avatkozom.  En  vig 
vagyok,  ambar  beteg.  Bensomben  higgadt  es  nyugodt 
vagyok». 

Marczius  18-an:  «Bossz  ejszakam  volt.  Minden  elsote- 

tiilt  korulottem.  Erzem,  bogy  a barka  sulyed.  Kovacs 

/ 

Lajos  Pestrol  megerkezik.  Ugy  erzem  magam,  mintba  uj 
erdt  nvertem  volna.  Ez  a jo  ember  mindig  vidamsagot  boz 
hazamba». 

Itt  reank  maradt  Naploinak  vege  szakad. 

E Naplok  figyelmes  attekintese  utan  senkinek  sem  lebet 
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ketsege,  hogy  grof  Szechenyi  Istvan  komor  hangulatainak,. 
ketsegbeesesenek  s ongyilkossagi  gondolatainak  forrasa  elsd 
sorban  nem  a politikaban,  hanem  idegbetegsegeben  rejlik. 
Nem  egy  foljegyzese  bizonyitja,  hogy  szenvedeseinek  okat 
maga  sem  tudja  s ketsegben  van,  vajjon  lelki  allapota 
testi  vagy  erkolcsi  bajok  kovetkezese-e?  Sdttobbszdr  meg- 
tortenik,  liogy  boldogsagaval,  emelkedesevel  okolja  meg 
az  ongyilkossagot.  De  a legfeltiindbb  s legbizonyitobb 
jelenseg  az,  hogy  Naploiban  szamos  foljegyzes  talalhato, 
melyben  hazaja  sorsa  miatti  ketsegbeesese  nyilvanul,  meg 
pedig  eletenek  legfenyesebb  s legszomorubb  korszakaban 
egyarant,  de  nem  fordid  eld  egy  foljegyzes  sem , mely- 
ben ketsegbeeseset  politikai  okokbol  szarmaztatna. 

Szechenyi  lelki  allapotara  nezve  az  1848  marczius  18-ka 
es  szeptember  4-ke  kozott  lefolyt  iddszakban  keves  ada- 
tunk  van,  de  ezek  azt  bizonyitjak,  hogy  idegbaja  erdsen 
fokozodott  s jelensegeit  most  mar  nem  kepes  titkolni  s 
ezek  felthnnek  orvosanak,  kornyezetenek  s a vele  erint- 
kezd  idegeneknek  is. 

Nem  csoda,  ha  betegsege  fokozodik.  Idokozben  minisz- 
terre  lett  s nines  egy  nyugodt  napja,  mert  folytonos  izga- 
lomban  tartjak  a gyorsan  fejlddd  esemenyek,  melyek  uj 
meg  uj  bonyodalmakat  hoznak  s valsaggal,  veres  ossze- 
iitkozesekkel  fenyegetddznek.  A legegeszsegesebb  idegzetu 
embereket  is  lazas  izgatottsagba  ejtette  az  orszag  valsagos 
helyzete ; mindenki  erezte,  hogy  a nemzet  akar  bekes  uton, 
akar  fegyverrel  vagy  kivivja  onallosagat,  vagy  elbukik  s 
talan  orokre.  Hogy  Szechenyit,  a kinek  beteg  idegrend- 
szere  mar  elete  legboldogabb  s legnyugodtabb  korszakaban 
is  izgatott  volt,  s kinek  betegsege  ketsegbeesessel  s ongyil- 
kossagi gondolatokkal  kinozta  lelket  akkor  is,  mikor  a 
haza  nem  volt  veszelyben ; a ki  evek  ota  latta  kozeledni  e 
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pillanatot  s rettegessel  gondolt  a forradalom  lehetosegere, 
mennyire  megrendithette  a veszelv  kozelsege,  s mily  rom- 
bolo  liatassal  lehettek  ez  izgalmak  idegrendszerere,  azt 
konnyu  elkepzelni. 

Ezek  az  izgalmak  fokozzak  ketsegbeesesre  s ongyilkos- 
sagra  valo  hajlamait  s most  mar  kitornek  lelke  rejtekebol. 
Egy  alkalommal  ezt  mondja  Deak  Ferencznek : 

«Deak,  en  mindent  elveszettnek  tartok ; a mi  lielyzetiink 
ketsegbeejtd ; szamunkra,  kik  becsiiletes  hazafiak  vagyunk, 
nem  marad  egyeb  valasztas,  mint  magunkat  agyonl5ni.» 
((Agyonl5ni?»  — valaszolt  Deak  nyugodt  liangon  — «lia 
az  en  halalom  a hazat  es  nemzetet  megmentlieti,  bizo- 
nyara  mit  sem  gondolok  eletemmel : azonban  a jelenlegi 
belyzetnek  nem  mi  vagyunk  az  okai  s a mi  halalunk  azon 
mitsem  valtoztatna;  a jelen  pillanatban  telietetlenek  lehe- 
tiink,  de  ez  a pillanat  el  fog  mulni  es  akkor  talan  eljon 
ismet  az  az  idd,  mikor  a hazanak  liasznara  lelietiink ; — 
en  nem  lovom  agyon  magamat.)>  «Nem?»  — kerde  Sze- 
chenyi,  s egy  ideig  gondolkodva  nezett  maga  ele  — «igy 
tehat  en  is  megkiserlem  tovabb  elni...»  Deak  megiitko- 
zott  Szechenyi  arczanak  halott-halvanysagan  s nem  mu- 
lasztotta  el  a csaladnak  sok  even  at  orvosat  es  baratjat, 
az  erdemes  Balogh  Palt,  a tortentekrol  ertesiteni.  Ez  elott 
mar  reg  nem  volt  titok  az,  a mi  a szerencsetlen  grof  lel- 
keben  tortenik  s folyamat  mar  hosszabb  id5  ota  nemcsak 
az  orvos  gondoskodasaval,  hanem  a jobarat  gyonged  resz- 
vetevel  is  figyelte.* 

Kovacs  Lajos,  Szeclienyi  bizalmas  embere  leirasabol 
erdekes  felvilagositasokat  nyeriink  az  1848  augusztus  vege- 
tal szeptember  4-eig  terjedd  rovid  iddszakra  nezve. 


* Falk  Miksa.  Szechenyi  Istvan  grof  es  kora.  1868. 
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Pesten  a helyzet  naprol-napra  aggasztobb  s fenyege- 
tobb  lett ; a szelsd  elemek  terrorizmusanak  nem  birt  gatat 
vetni  a torvenyes  hatalom.  «Vegkep  oda  jutottunk»  — 
irja  Kovacs  Lajos  — «'bogy  mindentdl  tartva,  elkezdettiink 
semmivel  sem  gondolni.  Tehetetlensegiink  erzeteben  fol- 
mentettiik  magunkat  a haza  gondjaitol,  azt  biztuk  Istenre. 
Kiki  sajat  borerdl  s oveirdl  kezdett  gondoskodni.»  «Tovabb 
nem  maradhatunk  e kiallhatatlan  allapotban»  — mondja 
neki  Szechenyi.  — «Valamire  el  kell  magunkat  hatarozni. 
En  atgondoltam  a dolgokat  s ebben  allapodtam  meg : a 
mi  szemelyiinket  illeti : wir  sind  dem  Geschicke  verfallen. 
Nekunk  nem  szabad  helyiinket  elhagyni,  tortenjek  barmi. 
De  nem  igy  van  szegeny  csaladunkkal.  Mar  ez  a sok  kosza 
liir  is  orokbs  nvugtalansagnak  teszi  ki  6ket.  Isten  ment- 
sen  meg,  ha  ittletokben  tortennek  veliink  valami.  Helyez- 
ziik  legalabb  oket  biztossagba,  nehogy  6ket  is  baj  erhesse. 
Elhataroztam  azert,  bogy  a grofnet  es  a csaladomat  kiil- 
dom  Czenkre.  Kiildje  on  is  csaladjat  haza,  tavozzanak  e 
pestises  legkorbdl.  Most  meg  akadaly  nelkiil  mehetnek, 
ki  tudja,  ha  a zavarok  meg  nonek,  gondoskodhatunk-e 
elhelyezesokroh  Mar  ha  biztossagban  tudjuk  6ket,  kony- 
nyebbiil  itt  helyzetiink,  csak  magunkra  kell  gondolnunk 
es  mi  megvedhetjiik  magunkat.  En  megtettem  minden 
lehetd  intezkedest.  Hazunk  erds.  Van  itt  leteve  a haz- 
nal  70 — 80  jo  fegyveriink.  A lanczhid  udvara  itt  van 
szemben.  — Clarke  iigyeltet  minden  eshetosegre.  Van 
elszant  hu  60 — 70  embere  ott  mindig.  Az  elsd  jeladasra 
itt  terem  es  kiall  e kis  csapat  vedelmiinkre.  Eendezve  van, 
liogy  azonnal  Masjon  is  hirt  kapjon,  ha  megtamadtatnank, 
a liajogyar  elszant  munkasai  azonnal  itt  lesznek,  hajoi 
segitsegiinkre.  Szoval,  ha  valami  merenyeltetnek,  mi  a 
vedelemmel  keszen  allunk  s nem  felhetiink.  De  csaladun- 
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kat  nem  tehetjiik  ki  ily  ostromnak.  Ha  itt  volnanak,  nem 
tudnam  magamat  vedelmezni.  Oda  dobnam  magamat  aldo- 
zatiil,  hogy  oket  ne  koczkaztassam. » 

Kovacs  Lajos  le  akarja  bt  beszelni  arrol  a szandekarol, 
hogy  csaladjat  elkiildje.  Eleinte  hajolt  tanacsara,  de  mikor 
a zavargasok  fokozodtak,  a veszely  nott,  csaladjat  csak- 
ugyan  elkuldotte  s 6 egyediil  maradt  Pesten.  «Csaladja 
eltavozta  utan  sebesen  hanyatlott.  Hogybeteg,  azt  nem 
lehetett  nem  latni.  Ezert  eljart  megaz  ulesekbe,  kiilonosen 
elment  szigoru  pontossaggal  a minisztertanacsba. » 

«De  egy  napon  ismet  visszajovet  onnan  a lepcson  talal- 
tam.  Szokatlan  meghatottsaggal  beszeli  el,  hogy  Kossuth 
nagy  reszvettel  ra  esett  es  allitva : mikep  latja,  hogy  beteg, 
kerte,  menjen  haza  es  maradjon  ki  a miniszteri  ulesekbol, 
pihenje  ki  magat.  Ez  neki  felette  jol  esett.  A tobbi  minisz- 
terek  is  unszoltak : menjen  haza  es  maradjon  ki  az  iile- 
sekbol,  mig  jobban  erzi  magat.  0 engedett  s haza  jott. 
Most  egy  ideig  nem  is  fog  menni  oda.  Meg  volt  hatva  a 
reszvettol  s bruit  felszabaditasanak.  Mar  most  — monda 
sohajtva  — mindentbl  visszavonom  magamat  egy  idore, 
barcsak  pihenhetnek  es  gondolataim  rohama  elbl  mene- 
kiilhetnek. » 

«Tovabb  is  beszeft  meg.  Vegre  elbucsiizott  tolem  es 
kiilbnbs  elerzekenyulessel  es  engemet  homlokomon  cso- 
kolva,  elment.  Oly  rendklyiil  szokatlan  volt  elottem  e jele- 
net  komolysaga,  hogy  megbuvolten  alltam  meg  a lepcson 
es  kisertem  szemeimmel,  mig  csak  eltiint.  Aggodalmas 
nyugtalansaggal  siettem  a lanczhid  udvaraba,  folkeresni 
Tasnert  es  Clarkot.  Elmondottam  nekik  a tortenteket. 
Abban  lattunk  volna  segelyt,  ha  modot  lelhetnenk  a grofot 
valamikep  a pesti  legkorbol  eltavolitani.  Pesten  minden 
koszahir  azonnal  hozzajutott,  valamennyi  lapok,  meg  pla- 
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katok  is  asztalan  heyertek,  meg  becsiek  is  — kifogyliatat- 
lan  anyag  az  izgalmakra. » 

«Azon  id6n  tul,  hogy  a minisztertanaesbol  kimaradt, 
szobajat  nem  hagyta  el.  Reggeli  kontoseben  jart  fel  es  ala 
a nagy  teremben.» 

«Asztalan  egy  tanyer  szdlld,  barnas  rozskenyer  es  friss 
viz  allott.» 

«Hivei  gyakran  felneztek  liozza,  de  nem  lattak  lelietd- 
seget  a vegsokig  leliangolt  buskomorsagat  oszlatni.» 

((Folmenve  liozza,  komornoka  monda  nekem  : Istenert, 
gondoljunk  valamit  a groffal.  Mar  tobb  ejjel  le  sem  fekiidt, 
enni  sem  rendelt  maganak,  az  a kis  szollS,  a mi  asztalan 
yan  — ehhez  sem  igen  nyul  • — igy  el  kell  pusztulnia.  Mar 
en  eldbb  is  kerni  akartam,  csinaljanak  yalamit,  de  azt  hit- 
tem,  hogy  ez  allapot  megvaltozik.» 

«Bemenye  a groflioz,  szokott  felhangoltsagban  talaltam. 
Etkezesere  s alyasra  forditvan  a beszedet,  kertem,  kiserlene 
meg  ha  erdltetessel  is  az  evest  es  kiilonosen  az  alvast, 
mert  igy  teljesen  kimeriti  es  elgyengiti  magat  stb.» 

(dstenem  — monda  — mit  tegyek,  mikor  nem  lehet. 
Mit  adnek  en  az  alomert,  csak  perczekre  tudnek  elszuny- 
nyadni,  de  meg  helyben  iilni  sem  tudok.  Ezzel  egyik  pam- 
lagra  yete  magat. » 

«De  a mint  nehany  perczig  ott  iilt,  agyahoz  kapva  fol- 
ngrott.  Eg  minden  agyamban  — monda  — , a mint  leiilni 
probalok,  pokoli  forrosagot  erzek,  mintha  langot  yetne 
agyam.  Csak  ejjel,  ha  hiivosebb  szel  fn  a Duna  felftl,  birok 
a nyitott  ablaknal  kisse  iilve  maradni.  Ennyi  a leheto 
nyugvas,  mit  talalhatok. » 

«Ez  allapot  nehany  nap  alatt  beyegezte  rombolasat.» 

((Megtorve  es  kimeriilye  rendes  oryosanak,  dr.  Balogh 
Palnak  kezere  kelle  magat  adnia,  es  ez  kiseretet  igerye,  nem 
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osekely  kuzdelemmel  ravette,  hogy  Pestrol  semmi  idot  nem 
yesztve  tavozzek.  Beleegyezeseyel  perczig  sem  vart,  hanem 
kocsiba  ultette  s vele  elutazott,  meg  nem  tudva  liova  es 
merre. » 

«Dr.  Balogh  szeptember  4-en  vette  kezelese  ala  es  azon- 
nal  belatta,  hogy  maradasa  Pesten  lehetetlenne  tesz  iliin- 
den  feliidiilest.  Ezert  fordita  minden  orvosi  befolyasat 
.arra,  hogy  a beteget  tavozasra  birja.» 

«Dr.  Balogh,  ki  a grofnak  nemcsak  rendes  oryosa,  de 
baratja  s bizalmas  embere  volt,  azonnal  felismerte  a fenye- 
geto  tiineteket.» 

magany,  nehany  almatlanul  toltott  ej  s etvagyanak 
teljes  megszunese,  a folytonos  lazas  tiinodes  par  nap  alatt 
megerleltek  a korallapotot,  mely  szerencsere  Pesten  meg 
kitoresre  nem  jutott.»* 

Baro  Kemeny  Zsigmond  1848  szeptember  4-en  talal- 
kozott  Szechenyivel.  «0»  — Szeclienyi — « lazas  ingeriilt- 
>seggel  beszele,  mikent  Kossuth  Budavarat  veletlen  meg- 
rolianas  altal  elfoglalni»,  vagy  a mint  kifejezte,  «a  nemzet 
szamara  biztositani»  akarja*,  Ezert  kravalt  keszit.  Harom- 
ezer  briisszeli  fegyvere  van  elrejtve,  melyet  az  allam  kolt- 
segen  hozatott,  de  kezbe  nem  szolgaltata.  A nador  ertesult 
az  egesz  tervrol ; azonban  fel  minden  eldonto  lepesektol. 

« Mig  Szeclienyi  a tortenteket  elmonda,  gerjedtsege  per- 
czenkint  novekedett.  Kezenek  iiterei  kiemelkedtek  s majd- 
nem  bogot  formalanak.  «En  a csillagokbol  olyasok»  — 
kialtott  fel  konnyezve.  — «Ver  es  ver  mindeniitt!  A test- 
ver  testvert,  a nepfaj  a nepfajt  fogja  meszarolni  engesz- 
tellietetleniil  es  drill  ten.  Keresztet  rajzolnak  verbol  a 

* Kovacs  Lajos:  Grof  Szeclienyi  1st  van  kozeletenek  liarom 
utolso  eve.  II.  292. 


Grunwald:  Uj  Magyarorsz&g. 
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hazakra,  melyeket  le  kell  egetni.  Pest  oda  van.  Szaguldo 
esapatok  dulnak  szet  mindent,  mit  epitenk.  Ah ! az  en 
fiistbe  ment  eletem ! Az  eg  boltozatan  langbetukkel  vonul 
vegig  a Kossuth  neve,  — flagellum  dei ! » 

«Mi  biztattuk,  kicsinyitettiik  a veszelyt ; de  kertiik,  men- 
jen  rogton  a nadorhoz  a koriilmenyek  szerinti  intezkedes 
vegett.  0 este  kilencz  orakor  kocsijaba  fogatott,  igerven, 
bogy  visszajovet  hozzank  beter  az  eredmenyrol  tudosltani. 
En  tizenegy  utanig  vartam  ; akkor  haza  kellett  mennem. 
Mit  beszelt  a nadorral  Szechenyi,  nem  tudom.  Hallam, 
bogy  ejfelkor  erkezve  haza,  a legmelyebb  izgalmak  kozt 
virrasztott  s a nador  nezeteivel  elegedetlen  volt.  Masnap 
sem  talalkozhattam  vele.  Ezutan  rogton  Becsbe  indulek 
s negyvennyolcz  oraval  kesobb  liallam,  hogy  Szechenyi  is 
odaerkezett,  mint  driilt. » 

De  mielott  ez  megtortent,  Szechenyi  idegbetegsege  az; 
izgalom  kovetkezteben  fokozott  eros  rohamokkal  tamadta 
meg  elmejet.  Szechenyi  kimerult  szervezete  nem  volt  kepes 
ellentallni  s osszeomlott  es  sotet  hangulatainak  arja  aka- 
dalytalanul  boritotta  el  szellemet.  Mindazok  a beteges 
kepzetek,  melyeknek  csirai  lelkeben  lappangtak,  oriasi  ara- 
nyokban  fejlodnek  s ndnek  nagygya  s a mi  a lelek  lappango 
hangulata  volt,  most  a belsobol  kitoro  rombolo  ero,  mely 
mint  dlibongo  orkan  pusztitva  vonul  vegig  Magyarorszag 
legnagyobb  elmejen. 

A jelensegek,  melyek  most  kovetkeznek,  nem  hoznak 
felszinre  uj  elemeket.  Ugyanazok,  melyeket  mar  Naploibol 
ismeriink,  csakhogy  a szertelensegig  fokozodva. 

Szechenyi  Istvan  szeptember  elso  napjaiban  magahoz 
hivatta  Balogh  Palt.  «Sebes  leptekkel,  nagy  izgalomban 
futott  fol  s ala  termeiben,  fejevel  s okleivel  utotte  a falat 
s az  ablakon  kiugrani  mutatott  szandekot.  Dr.  Baloghnak 
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sikeriilt  rabeszelni,  hogy  hagyja  el  Pestet,  menjen  Becsbe... 
Vorosvart  kiszallvan  a kocsibol,  Szechenyi  elfutott,  a fol- 
deken  at,  s oly  gyorsan,  bogy  a cseledekkel  alig  lehetett 
utolerni.  De  rabeszelesek  utan  ismet  megszelidiilt  s vissza- 
jott  s az  utazas  tovabb  folyt.  Kesdbb  Balogh  ur  tdrt  vdn 
eszre  a grofnal,  melyet  az  rejtegetett  s nem  is  adott  ide 
Balogh  ur  kertere ; hanem  biztosita  6t,  hogy  nem  teend 
magaban  kart : kesdbb  onszantabol  ada  neki  a tort.» 

« Utkozben  nyugtalan  vala  a grof ; sokat  beszelt  eletebdl. 
Esztergomban  ebed  kozben  egesz  nyugodtan  elhagyja  az 
asztalt,  mondvan,  hogy  mindjart  visszajon.  De  nem  jott 
s dr.  Balogh  sietett  ot  folkeresni.  Meg  is  talalta  a fasorok 
kozt,  hoi  kocsijaik  allottak.  A komornyik  azt  beszeli  a 
doktornak,  hogy  a grof  a kocsibol  pisztolyt  von  ki  s magat 
agyonldni  ukara ; de  sikeriilt  ot  visszatartani. » 

« Az  orvos  ekkor,  hogy  szorakoztassa,  setalni  indult  vele. 
Szechenyi  azonban  egyszerre  neki  iramlott  a Dunanak  es 
elerven  a hajohidat,  arrol  leugrott  a folyoba.  Szerencsere 
egy  teherhajo  erkezett  epen  feliilrol  s azonnal  csonakot 
bocsatottak  el,  melyben  a grofot  ki  is  fogtak.* 

De  hangulata  meg  bajanak  e fejlodesi  fokan  sem 
allando.  A rohamok  kozti  iddkozokben,  melyek  most  gyak- 
rabban  s erdsebben  tamadjak  meg,  nyugodtabb  s ontuda- 
tosabb.  Igy,  mikor  a vizbol  kifogtak,  atoltozes  kozben  azt 
ajellemzd  megjegyzest  teszi:  «Mino  bolondot  tettem  most ; 
ezen  emberek  mind  tudjak  itt,  hogy  jo  iiszo  vagyok.» 

«Az  esztergomi  alispan  s fdpapok  marasztaltak,  hogy 
haljon  a primasi  epiiletben ; de  alig  volt  ott,  ismet  nyug- 
talan Ion  s tovabbutazast  slirgetett.  Gydrben  talalkozek 


* Kecskemethy  A. : Grof  Szechenyi  Istvan  utolso  evei  es  halala. 
1866.  22.  1. 
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nejevel,  ki  6t  Becsbe  kiserni  oliajta ; de  5 azt  meg  nem 
engedte. » 

« Mosonyig  meglelietdsen  lialadtak  elore.  A grof  nyug- 
talan  volt  ugyan,  de  rohamok  nelkiili  allapotban.  Ott 
megerkezve  azonban  ismet  kiugrott  a kocsibol  s larmazya 
s kiabalva  futott  yegig  a foutczan,  bogy  6 «eg»,  s oly 
diihongesbe  jott,  bogy  kezeit,  labait  meg  kelle  kotozni 
toriilkozdkkel  s agyba  fektetni.  A fore  alkalmazott  liideg 
borogatasok  utan  nemileg  enyhiilt  allapota  s Becsig  tur- 
betden  visele  magat.  Azonban  alig  erkezett  meg  Dobling- 
ben  a szamara  rendelt  szobaba,  oly  drjongo  diilibe  jott, 
hog}7  megkotozni  kelle. » * 

Mikor  Szechenyi  ongyilkossagi  kiserletenek  s megoru- 
lesenek  lure  elterjedt,  azzal  gyanusitottak,  bogy  mindez 
tettetes.  «A  vizbe  ugrott»  — mondak  — «meglehet,  de 
mint  kitiind  uszo,  nem  sokat  koczkaztatott ; a nemes  grof 
ezt  csak  uriigyiil  liasznalta,  bogy  szemelyet  ellensegeinek 
netani  bosszuvagya  ellen  biztositsa  s az  eldre  latbato  zava- 
ros  ido  alatt  maganak  jo  moddal  menhelyet  szerezzen, 
nehogy  a nemzetnek  a reakczio  elleni  liarczaban  resztvenni 
kenytelemttessek. » 

Wesselenyi  Miklos  nyilvanosan  megbelyegezte  Szechenyi 
ragalmazoit,  kozzetett  nyilatkozataban.  Grof  Battbyany 
Lajos  pedig  elrendelte,  bogy  dr.  Balogb  Pal  orvosi  vele- 
menye  a hiyatalos  lapban  kozzetetessek. 

E yelemeny  tartalma  ketsegtelenne  teszi,  bogy  Szechenyi 
allapota  nem  yolt  egyeb  idegbetegsegenek  fokozott  foly- 
tatasanal  s itt  is  ugyanazokat  a lelki  jelensegeket  talaljuk 
fel,  melyeknek  foljegyzesei  Naploi  jo  reszet  elfoglaljak. 


Kecskemetliy,  i.  m.  27.  1. 
**  Falk  M.,  i.  m. 
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«Lelkenek  folytonos  feszulesben  lev6  hurjai  lankadni 
kezdenek,  s o,  a ki  hona  javaert  oly  faradhatatlan  teve- 
kenyseget  tanusitott,  ki  nem  olcso  szavakkal,  hanem  nagy 
tettekkel  bizonyita  be  jelleme  valosagos  becset,  naponkent 
szenvedelyesebb  szerepet  kezde  jatszani. 

Bizodcdma  a nemzet  sorsdba  csokkenni  kezdett , s a lat - 
hatch , melyen  epedve  vdrjuk  mindnyajan  nemzetunk  nagy - 
saganak  fenysugarait  fellovelni,  elotte  naponkent  sotetebb 
homdlyba  meruit.  Mint  kinek  lelke  a legborzasztobb  vesz- 
jdslatokkal  teljes,  ugy  novekedenek  a nagy  ferfiu  szoronga- 
tdsai  es  nyugtalansagai. 

Csaladja  par  het  elott  nyari  lakaba  koltozott,  s o ezen 
lelki  levertsegben  magara  hagiyva , az  aggodcdmak  es  szo- 
rongattatdsok  kinjai  kozt  elt  s minden  kedvetlen  hir}  min - 
den  nem  vdrt  esemeny  megrezzentette  keble  hurjait. 

Az  annyi  kiizdelmek  kozt  rendithetetlen  hos  ezuttal  inga- 
dozni  kezdett.  Folytonos  dlmatlan  ejjeli  virrasztasai  kozt 
nem  latott  6 egyebet , mint  remkepeket,  melyek  ellen  lelke 
diadalt  vivni  ki  kepes  tobbe  nem  vala.  Es  ezen  lelki  kiiz- 
delmekhez  azon  gondolat  csatlakozott  legkinosb  hatassal, 
hogy  imadott  hazdja  veszedelmenek  legfobb  oka  6 maga,  o 
ebresztven  fel  a nemzetet  szdzados  dlmdbol.  Ha  magas 
lelki  ereje  legyoze  is  ottan  a tulsdgos  kepzeletek  s kinos 
gondolatok  fordiddsait,  annal  nagyobb  rohammal  tdmadak 
meg  azok  egesz  valojdt  s a legkeseriibb  kitdresekre  nyujta- 
nak  alkalmat.  Ilyenkov  minden  jozan  eloterjesztes,  minden 
megnyugtato  szo  sikertelen  volt.  Az  etvagy  mar  reg  elhagya. 

Folyo  ho  4-en  kijelentem  a grofnak,  liogyha  egeszseget 
visszanyerni  kivanja,  innen  tiistent  tavoznia  kell ; hogy 
gyogyulasanak  mulhatlan  feltetele  mennel  tavolabb  menni 
a fdvarostol,  hoi  minden  szo,  minden  talalkozas  csak 
nagyobb  zavarba  hozza  elhangult  lelki  tehetsegeit ; de  a 
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grof  nem  vala  liajlando  az  iidvos  tanacs  elfogadasara.  Nem 
akarta  hinni,  liogy  beteg.  Az  ingeriiltseg  pirjaval  festett 
arczot  mutato  tiikor  folytonos  csalodasban  tarta  dt.  Csak 
kovetkezetes  surgetesek,  tdbbszori  szandekvaltoztatasok 
utan,  sziilenek  benne  vegre  elhatarozast.  Masnap  (kedden) 
csakugyan  kocsira  iilt  a grof  tarsasagomban,  nem  hata- 
rozva  hova  es  merre,  de  Buda  alig  vala  hatunk  megett, 
s mar  a grof  leszallt,  vagyis  inkabb  kiszbkott  a kocsibol, 
kijelentven,  bogy  nem  megy  egy  tapodtat  sem,  bogy  visz- 
szater  Pestre,  hogy  mint  miniszter,  helyet’  el  nem  hagy- 
hatja,  s bogy  5 egviitt  ldvan  veszni,  ha  kell,  hontarsaival . 
Csak  erelyes  surgetesek  utan  sikeriilt  dt  rea  birni,  hogy 
fsmet  kocsiba  liljon.  A lialadas  azonban  csak  nevele  a grof 
sotet  melancboliajat.  Sziintelen  hazaja  szerencsetlenseget 
emlegete,  s egesz  komolysaggal  fejtegete,  mikep  nines 
tobbe  menekiiles  nemzetiinkre  nezve.  Beteg  kepzeleteinek 
tiikreben  mar  latta  5 hazank  fdvarosat  vad  csordak  altal 
elpusztitva;  a szazad  egyik  legpompasabb  mestermiivet, 
a buda-pesti  lanczhidat  a hullamok  melyebe  temetve, 
s mint  Marius  Carthago  diiledekein,  ugy  kepzele  d magat 
elpusztult  hazaja  romjain.  Es  mikor  a szerencsetlen  grofot 
meglepi  az  eszeldsseg  haragja  — mint  Esquirol  a diihot 
nevezi  — az  eltorzult  arez  barazdain  gyakran  a ketsegbe- 
eses  keseru  konnyei  gorgedeznek  le.  — Ilyenkor  gyakran 
megkiserte  dt  az  ongyilkossag  daemona  is,  de  lelki  ereje 
nem  engede  lesiilyedni  dt,  a rossz  jatekosok  ezen  utolso 
menhelyeliez,  mint  Napoleon  neveze.  Ellenben  szamtalan- 
szor  riyilvdnitd,  mi  drommel  oleine  a haldlt,  mint  ki  mar 
gyogyUhatlan,  s ki  tobbe  hazajanak  hasznos  tagja  nem 
lehet.  S mi  lelki  szenvedeseit  a legmagasb  fokra  emeli,  az 
azon  vallasos  tiding er iilt seg,  mely  a szemrchdnydsok  keseru 
fuldnkjait  merges  nyilakkd  vdltoztatja.  By  leirhatlan  kinos 
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gyotrelmek  kozt,  mint  a grof  sokszor  nyilvanita,  tobbszori 
huzakodasok  es  ellenszegiilesek  utan,  s a legduhosb  roha- 
mok  kitoresei  kozt , de  megis  szerencsesen  jutottunk  Dob- 
lingbe,  liol  dt  tovabbi  orvosi  felugyeles  ala  adtam  at.» 

Szechenyi  a doblingi  intezetbe  erkezesekor  annyira  dii- 
hongott,  hogy  az  agyra  kellett  lekotozni.  Erre  tobbszor 
sziikseg  volt,  mert  szokasa  volt  a fejet  a falhoz  vagni,  vagy 
fejevel  a falnak  menni.  Idegeinek  izgatottsaga,  brjongesig 
fokozott  kepzelddesei,  lelki  furdalasai  kinozzak  s halalos 
felelmei  roliamaiban  botot  ragadott  s hatat  a falnak  ta- 
masztva,  diihosen  vedte  magat  lathatatlan  tamadoi  ellen.* 

((Ejjel-nappal  iildoztek  e lunzo  gondolatok;  elraboltak 
lelke  es  teste  nyugalmat ; minden  regi  testi  baja  ketszerte 
fajdalmasabban  erezhetdve  valt;  semminemu  vilagi  liata- 
lom  ra  nem  birta  volna,  bogy  agyba  fekiidjek;  mintha  lat- 
hatatlan  furiak  iildoznek,  fol  s ala  nyargalt ; nem  evett,  nem 
ivott  s nem  aludt  tobbe  ; a test  hetekig  megtagadta  az  egesz- 
seg  fentartasara  elkeriillietetlen  functiokat ; a laz  alig  hagyta 
el  pillanatokra,  a teljes  bagyadtsag  hangulatanak  engedve 
lielyet;  iitere  akkor  alig  vert,  minden  tizedik,  kilen- 
czedik  dobbanasa  elmaradt,  a szemek  tiize  kialudt,  az 
arcz  beesett  ...  ez  volt  Szeclienyi  Istvan  grof  kepe, 
kevessel  a Gorgen  tebolydajaba  lepese  eldtt  es  utan.** 

Eohamai  ismetlddtek.  Ez  az  allapot  honapokig  tartott. 
Yegre  a rohamok  ritkabban  jelentkeznek.  Tompa  fasultsag 
all  be  s teljes  kozony  a vilag  irant.  Senkit  sem  bocsat  ma- 
gahoz,  meg  nejet  s csaladja  tagjait  sem. 

«Az  apathia  kiterjedt  a grof  fizikai  letelere  is.  Teljesen 
clhanyagolta  magat.  Nem  veve  eszre,  hogy  felierruhat  kel- 


* Kecskemetliy,  i.  m.  30. 

**  Falk  M.,  i.  m.  301. 
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lette  valtani,  mosdasra  rabeszelni  kelle ; hajat  8 kormet 
kenyszerrel  kelle  levagni.  Asztalnal,  ha  senki  sem  figyel- 
meztette,  markaval  evett.  Napkozben  fol  s ala  jart  szoba- 
jaban  selyein  zsebkendoit  tepdesve  s egymasutan  ron- 
gyokra  szaggatva.* 

1850-ben  mar  sziikseget  erzi,  hogy  regi  bizalmas  embere- 
vel,  Tasner  Antallal  kozlekedjek.  Egyhangu  panaszait  az. 
intezet  orvosanak  es  szolgainak  mondotta  el,  de  most  mar 
leveleket  is  ir  titkaranak,  melyekben  sulyos  vadakkal  illeti 
onmagat  s azt  allitja,  bogy  5 volt  oka  a forradalomnak  s. 
borzaszto  kovetkezmenyeinek.  Kepzelgeseinek  tartalma 
nem  valtozott  s a jelent  es  jovdt  ketsegbeejtonek  talalja, 
ep  ugy,  mint  30  evvel  elobb,  csakhogy  most  a multat  allitja 
fenyesnek,  hogy  annal  sulyosabb  biinnel  vadolhassa  magat. 
Ket  ily  levele  maradt  fen  1 850-bol.  Az  egyik,  mely  akkori 
lelki  allapotat  jellemzi  s mutatja,  mily  pusztitast  vitt  vegbe 
szellemeben  betegsegenek  egy  erds  rohama,  kovetkezdleg 
hangzik:  «Oriiltek  baza.  Dobling,  szept.  7. 1850.Tasner  Antal 
urnak ! Ma  indulok  pokolba ! En  vagyok  azon  armany  fia,. 
ki  btineim  sulya  miatt  mar  1811 -ben  elkarhozva,  mint 
ordog  szolgaja  betti  szerint  eladtam  a magyart  a rom  iste- 
nenek ! Nalam  nelkiil,  — - ha  en  e dicso  fajt,  a magyart, 
alig  dicsobbet  e foldon,  — magara  hagyom,  — most  leg- 
szebb  viragzasban  volna,  es  sehol  a vilagon  nem  volna 
tobb  szerencse  es  boldogsag,  mint  a magyar  foldon.  Senki 
nem  ismerte  a magyart,  es  nem  is  sejdite,  mennyi  dicsd 
rejlett  benne  ! — 

Kossuth  etc.  mind  artatlanok,  mert  mindent,  mit  tettek,. 
lazban  tettek,  igen  lazban,  mire  en  csigaztam  oket  fel. 

A rom  istene : az  Armany  gyozott  a Josag  folott.  — 


* Kecskemethv,  i.  m.  31. 
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Mindennek  vege  a Magyarokra  nezve.  — Mert  a mit  ezen- 
tul  tesznek,  nem  egyeb,  mint  vegvonaglas,  — mert  a ma- 
gyart,  mely  a legalabbvalo  nepek  altal  emesztetik  meg, 
semmi  sem  tamasztja  tobbe  fel.  — Es  azert  orok  atok 
fejemre. — 0,  pokol  es  iszonyat.  Grof  Szechenyi  Istvan. 

En,  a dicsb  Szechenyi  Ferencz  fia,  es  Festetich  Gy  orgy 
unokaocscse  ! En  tettem  ezt ! — Yorosmarty  a «Hontalan»- 
ban,  a «Szozat»-ban  es  «E15  szobor«-ban,  — ki  en 
yagyok  — elore  sejdite  nemzetiink  sorsat;  pedig  mennyire 
szeretett  bennlinket  mindenki,  mennyire  bamult,  — es 
mik  nem  lettiink  volna . . . csak  most  latom  ...  — 

Tobb  igazi  szabadsag  sehol  sem  volt,  mint  Magyar-- 
orszagban,  es  ha  lassan  halad,  kezet  fogva  a kormanynyal, 
az  annyira  erenyes  es  jo  dynastiaval,  es  baratja  marad 
alkotmanyanak  es  a nemet  fajtol,  vagy  jobban  mondva : 
az  ausztriaitol  nem  tagadja  meg  rokonszenvet,  es  a sok 
politika  helyett,  ugy  mint  indult,  az  emberi  szeretet  litjan 
indnl,  tomloczoket  javit  es  nepiskolakat  allit,  ipart  moz- 
dit  elo,  nyelvhaboruba  nem  keveredik,  ma  Budapest  es 
Hunnia  paradicsom  volna  es  extra  Hungariam  non  est 
vita.  — S most?  Resze  a magyarnak  iszonyiian  elveszett, 
resze  kiviil,  vagy  tomloczben  ketseghe  esett,  — a hatra 
maradt  resze  pedig,  ki  erezni  tud,  buba  mertilve,  vegora- 
jat  nyugtalanul  varja ! ! ! vagy  legalabb  nem  elvezhet  sem- 
mit  igazi  deriiltseggel.  Mi  marad  most  tenni  valo  liatra  ? 
Imadkozni,  vagy  a pisztoly ! 0 fertelmes,  — most  Istvan 
nine  mint  nador  Budan,  alkalmasint  Olga  herczegnovel 
felesegiil,  es  a magyar  faj  adna  a tonust  es  tactust  Ausz- 
triaban  ! sot  Europaban ! 

Ha  a magyar  termeszettudomanyokat  cultival,  hurna- 
nitast  es  ipart  uz  es  gyakorol,  es  a bibliat  zsinormertekul 
veszi : ugy  vegre  is,  talan  evszazadok  alatt  tiilszarnyalja  a 
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vilag  minden  nepet,  mert  a magyar,  — ugy  a mint  Hor- 
vath Istvan  is  allitja,  — az  istennek  azon  nepe,  mely  az 
utolso  vizozdnnel  Azsia  fensikjain  megmaradt.  «Jetzt  selie 
ich  es  deutlich  ! Jetzt  kommen  mir  alle  Menschen  zu  den 
Magyaren  gestellt,  wie  es  gewiss  geworden  ware,  als  sehr 
untergeordnet  und  dumm  vor. » En  csak  a kovetkezo  fer- 
fiakat  emlitem : Pulszky,  Bedthy  Odon,  TJjhazy,  Szucsics, 
Yukovich,  Edtvos,  Dessewffy  Aurel  es  Emil,  Majlatli 
Gyorgy  es  Antal,  Lonyay  Janos,  Yay  Miklos,  Szentivanyi 
Yincze,  Baharczi,  Deak,  Teleki  Jozsi,  Laczi  es  Nagy  Pal, 
Bartal,  Lonovics  es  Batthyany  Lajos,  Kossuth,  Ivlauzal, 
Szasz  Karoly  stb.  es  emlitem  a kovetkezd  csaladokat : 
Eszterhazy,  Beldy,  Spleny,  Batthyany , Palffy,  Orczj^,  Banffy, 
Apponyi,  Josika,  Hunyad.y,  Andrassy,  Nadasdy,  Csiky, 
Zichy,  Kevay,  Jankovich,  Torok,  Kiss,  Wesselenyi,  Inkey, 
Szirmay,  Teleky,  Urmenyi,  Yay,  Kallay,  Lonyay,  Festetich, 
Pronay,  Betlilen,  Apor,  Karolyi,  Szapary,  Keglevicli  stb. 
Yannak-e  ilyenek  a vilagon,  s mit  mindent  nem  tettek 
volna ! Hat  a magyar  irodalom,  a zene,  a nyelv,  akademia, 
a tancz,  az  oltozet  meltosaga,  a szonoklat  nyugalma,  erkol- 
csei,  sot  meg  szakacsmuveszete  is,  — mind  isteni  volt,  es 
az  elet  a falun,  a pusztan  ? ! — Mind  osszetorve,  szetrom- 
bolva  az  en  bunom,  az  en  konyveim,  az  en  erkolestelen 
eletem  altal,  az  en  csabitasom,  az  en  vallalkozasaim,  az  en 
uszitasom  altal,  Almasy,  Forray,  Vecsey,  Bernath,  Pecli y, 
Mesko,  Torok,  Szenkiralyi,  Baday,  Patay,  Kallay,  iroink 
mind,  es  minden  megyeben  mennyi  intelligentia ! s az  en 
fellepesem  eldtt  mino  meltosag!  mind  ekesszolas!  Es 
Magyarorszag  ? a szekelyek,  a jaszok-kunok,  a hajduk, 
mindazon  reformatus  helyek,  mint  Hont  es  Vasarliely, 
Csongrad  etc.  etc.  Ha  en  az  arisztokratiat  porba  nem  tapo- 
som,  most  Magyarorszag  divatban  lenne,  o adna  a tonust, 


59 


«und  alles  was  Intelligenz  und  Geld  hat,  wird  Magyar, 
wie  Derra,  Grin  etc.  A szlovenek,  ruthenekrdl,  a szlavok- 

rol,  szerbekrol,  romanokrol  (!)  nem  beszel  senki. Es 

Budan  minden  hivatal  mi  jol  volt  betoltve.  Mino  gazdag- 
sag  a jo  clerusnal?  Mennyi  fundatio,  mind  fejiodesi  kepes- 
seg!  es  mind  katonak?  most  pedig  becstelennek  tekintik. 
«0  der  Jammer!  welclie  Maclit  mnsste  Osterreich  und 
Bussland  entwickeln,  um  den  Magyaren,  der  gar  nicbt 
vorbereitet  war,  in  den  Ebenen  zu  besiegen?»  Ezelott  a 
magyar  magnas  kiilfoldon  mindeniitt  Nr.  I.,  most  alig 
turetik.  A magyar  epen  felviragzasanak  perczeben  halt 
meg.  Csak  meg  nehany  ev,  s vasuti  halozattal  az  orszag 
beepitve,  s ez  lett  volna  a fold  paradicsoma.  Es  Erdely? 
Egy  kert,  s most  . . . temetd.  Az  en  orokds  themam,  bogy 
Magyarorszag  mindenben  hatra  van  es  veszedelem  kor- 
nyezi,  s csak  nemzetisege  a palladium,  a nemzet  fia- 
tal  reszet  vegre  is  drultte  tette.  Okos  dreg  emberek 
lattak.azt,  de  az  arnak  ellent  nem  allbattak!  — Es  mind 
turelmesek  voltak  a magyarok  minden  nemzetiseg  es 
minden  hitvallas  irant?!  S most  majdnem  mindenki 
lekopi  a magyart!  a magyart,  mely  soha  lebilincselve 
nem  volt.  «0,  es  ist  entsetzlicli ! vorhin  war  Palatin  in 
Ofen,  Teleki  l-mus  in  Siebenburgen,  stets  ein  unga- 
rischer  Ban,  — Fiume  mindig  magyar,  — Velenczeben 
Zicby  es  Palffy  — s most?  Gebringer  es  Wallmoden,  — 
Oroszorszag  nelkiil  nines  legydzve  Magyarorszag ! — Es 
a Wojvodina!  a Banat,  Bacska,  liol  tobb  volt  a megelege- 
des,  a gazdagsag  es  szerencse,  mint  barbol  mas  belyen  ! — 
Igen,  nekem  mindenem  volt  a gondviselestdl,  bogy  egy 
orszag  boldogitoja  lehessek : szuletes,  egeszseg,  gazdagsag, 
uri  alias,  szent  sziildk  — s en  egy  szivtelen  esabito  let- 
iem,  ki  eldtt  semmi  szent  nem  volt,  bogy  csak  testi  gyo- 
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nyoreinek  eleget  teliessen.  — Kossuthot  mint  egy  miseri- 
corclianust  kicsufoltam,  s ez  a legszebb  titulus.  Olyan  em- 
berek,  mint  Bezeredy  Istvan,  az  orszagot  emeltek  volna,, 
aj.tatos  irgalmas  emberek  ; az  Isten  a tobbit  megtette  volna. 
Es  asszonyaink ! hoi  vannak  szebbek  es  nemesebbek? 
A helyett,  bogy  dket  politikara  tiizeltem  s azok  briiltek 
volna,  ha  ezen  themat  adtak  volna  fel  nekik:  «Egyesiilt 
erbvel  iparkodjunk  azon,  hogy  Magyarorszagban  egy  ember 
se  legyen  fodel  es  szakismeret  nelkiil,  kenyer  es  ruhazat 
nelkiil,  s az  erkolcsi  muveltseget  senki  se  nelkiilozze)),  — 
oh,  mino  szivesen  es  konnyen  haladtak  volna  ezen  uton. 
«Wenn  man  die  dentsche  Sprache  cultivirt,  geliebt  fiir 
die  Gesellschaft  belassen  und  auch  andere  Thesen,  als 
Politik  zur  Auszeichnung  gelassen  hatte. — Wie  viele  die 
ungarisch  niclit  sprechen  konnten,  wie  z.  B.  Louis  Bat- 
thyanyi,  waren  sicher  einen  andern  Weg  gegangen, 
z.  B.  Oekonomie,  Schulen,  Museen,  streifende  Natur- 
historiker  etc.  etc.  Gefangniss  verbessern.  Es  most?  middn 
Europa  szedeleg,  Magyarorszagnak  lett  volna  donto  szava, . 
mint  Maria  Terezia  alatt,  kit  en  nevetsegesse  tettem,  vala- 
mint  Zrinyit  is,  es  minden  forradalmat  vezetoikkel  egyiitt... 
En  tudtam,  hogy  Olga  herczegnd,  ki  azon  bizonyossagban, 
hogy  Istvan  fdherczeg  elveendi,  mar  eldre  titokban  magya- 
rul  tanult,  hogy  a nagy  nemzetnek  tessek ! ! ! Ferdinand 
csaszar,  Maria  Anna  csaszarne,  foherczegasszony  Zsofia, 
a mostani  csaszar,  sot  Metternieh  is  legnagyobb  esklive- 
siiket  a magyarokra  tettek ! Oh,  Tasner ! Ez  szornyu  ! • — 
Mind  ez  altalam  viragjaban  megsemmisitve,  igen  altalam, 
a nagy  grof  altal.  «Durch  die  Perle  der  Ungarn,  wie  sie 
mich  in  Wien  nannten  und  verehrten!»  Mennyi  szeren- 
cset  gyilkoltam  meg ! 

N6m,  kit  en  ketszer  sebtiben  lattam,  ez  a szent,  a kit 
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szinten  megcsaltam,  nem  allliatja  ki  tovabb  es  velem  egye- 
siilni  akar,  s en,  a helyett  bogy  liozza,  gyermekeimhez 
mennek,  a pokolba  rohanok ...  6k  megkotoznek  s engem 
kmozni  fognak ! — - — Oh,  istenem  ! 

Bolyai,  Stofer,  Kovacs  Lai,  Helmeczi,  Dobrentei,  Vasar- 
helyi,  s mindazon  magyarok,  mint:  Wenkheim,  Stuller, 
Hiray,  Bottenbiller,  Vaghy,  Jory,  Mentovich,  Schedius, 
•Choteck  es  Zsedenyi  etc.  etc.  Scliei  etc.  liol  vannak  ilyen 
emberek  a vilagon ! — - — Georg  Majlatli  allein  liat  mehr 
Geliirn  und  so  liatte  Louis  Battliyany  mehr  Gehirn,  als 
das  gauze  jetzige  Minis terium  ! 

Mi  jo,  mi  boldogsag  lenne  most  Czenken  konyvtaram- 
ban  iilni ! Csak  ugy  eltem  volna,  mint  testvereim,  kik 
semmi  kiilonos  jot  nem  tettek,  de  nem  is  csabitottak 
el  senkit,  s nem  tanitottak  azt,  a mit  maguk  sem  eidiet- 
tek,  mint  en  a politikat ! Oh  istenem ! . . . Egy  nehany 
iigj^es  ember  a liaza  liajojat  tovabb  vezette  volna,  s most 
nem  lennenk  az  idealis,  de  egy  kenyelmes  kikotoben,  hoi 
nyngalom  es  beke  uralkodik,  ha  mindjart  feldle  nem  sokat 
irnak  is. 

Es  en  latom,  liogy  az  erolkodes : a nemzetet  akademia- 
val,  szinliazzal,  liirlapokkal,  konyvekkel  megmenteni,  czel- 
hoz  nem  vezet,  mert  a nemzet  sasropulese  minden  oldalrol 
akadalyozva  van  s kappan-szarnyakkal  a magyar  csak- 
hamar  elsatnyul ! So  sehr  das  Magyarenthum  in  der  Mode 
war,  so  sehr  ist  es  jetzt  aus  der  Mode,  und  kommt  nie 
wieder  hinein ! Oh  entsetzlicli.  En  mondottam  : «Magyar- 
orszag  lesz » , Yorosmarty  «Borura  deru»,  und  ganz  richtig, 
nur  niclit  fiir  uns  . . . aber  fur  Juden  etc.  S most  a szlavok 
nemsokara  meghasonlanak  a nemetekkel,  a szlavok  gyozni 
fognak,  de  gyozelmok  utan  egymas  kozott  osszevesznek  s 
Magyarorszagot  verrel  fogjak  ontozni,  mint  egy  orszagat 


62 


sem  a vilagnak ; a magyar  orokre  es  lassan  elmerul,  a ma- 
gyar,  kinek  az  egesz  vilag  nyitva  allott ! 

Meine  Frau,  zu  der  ich  nicht  kann,  der  ich  ein  Leid 
zufligen  muss,  so  sehr  bin  ich  vom  Teufel  getrieben.  Ich 
brachte  Karoline  um,  dann  Ungarn,  und  jetzt  meine  Frau 
und  Kinder  — sie  wird  gewiss  wahnsinnig ; Isten  tudja,  mi 
le§z  gyermekeimmel.  Segitsen,  segitsen,  a hogy  tud  . . . 

En  megengedem  onnek,  hogy  ezen  levelet  barkinek  is 
megmutathatja ; vegrendeletemet,  naploimat  elegetheti. 

Csak  Kossuth-nal  ne  ellensegeskedtem,  csak  neki  ne 
opponaltam  volna.  0 az  egyesseget  Pesien  de  facto  lehe- 
tetlenne  tette  volna,  a centralisatio  Pesten  iszonyu  hiba 
volt,  a varmegyekben  feklidt  a constitutio  es  a munici- 
palis  szabadsag  ereje,  a nelklil,  hogy  az  egyseges  kormany- 
zatnak  es  a rendnek  veszelyes  lett  volna.  Nem  kellett  volna 
soha  politikaba  keverednom,  vagy  csak  annak  ismeretevel, 
s azt  is  csak  Becsbdl. 

Ha  en  a miniszterseget  el  nem  fogadom,  nem  vallalja 
el  Eszterhazj^  herczeg  sem  s minden  jobban  alakul;  de 
minden  keso  lett.  Magyarorszagnak  mar  mindene  volt,  a 
legjobb  institutioi,  iskolai,  universitasa,  kereskedelme,  gaz- 
dasaga,  minden  fejlodesnek  indult,  de  meg  Becsben  is  azt 
hittek,  hogy  hazank  a tudatlansag  es  nyomor  orszaga,  es 
en  ezen  velemenyben  megerdsitettem  dket,  s ez  nem  volt 
igaz ; mert  Magyarorszagban  semmi  sem  hianyzott,  csak 
a jo  kozlekedes,  melynek  legfobb  oka  a ko  hianya  volt ; s 
most  mindazt,  a mi  plausibilis  tortenik,  a kormanyzo  Trott- 
lik  magoknak  fogjak  tulajdonitani. 

Oh  istenem ! nines  septemviratus,  nines  helytartosag,. 
nines  testdrseg ! 

Es  lianyszor  mondottam : «que  dolose  ricordari  del 
tempo  felice  nella  miseria!  En  sajat  iteletemet  mond- 
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tarn  ki es  a magyar  sajatsatsagok Paloczy 

etc.  — 

Soha  egeszsegesebb  nem  voltam,  — mert  vizet  iszom  es 

mertekletesen  elek ; hogy  elvezhetnek  mindent ! de 

egy  percnyi  nyugalmat  nem  talalhatok.  — — Ket  ev  ota 
minden  nap  16  ora  hosszat  jarok  fol  s ala,  de  nyugalmat 
nem  talalok,  mert  a mint  Macbeth  Banko  szellemet,  ugy 
latom  en  magam  eldtt  verben  es  ketsegbeesesben  a millio- 
kat,  a la  tete  Louis  Batthyanyt,  Jeszenakot,  Csanyit, 
Mednyanszkyt,  Wesselenyit,  Latourt,  Perenyit,  Vecseit, 
Damjanichot,  Batthyany  Kazmert,  Geczit  nejevel,  Kos- 
suthot,  a ki  egy  valosagos  emberbarat  volt,  etc.  etc. 

On  nem  fogja  hinni,  hogy  en  vilagosan  itelek  helyzetem 
feldl,  s azt  mondja  on,  hogy  a magyar  forradalmat  nem 

en  csinaltam. De  en  azt  kerdezem : volt-e  nekem 

ismeretem,  kiilonosen  Magyarorszag  torteneterdl,  alkot- 
manyarol,  torvenyeirol  ? etc.  Nem,  legkisebb  ismeretem 
sem  volt ! Und  gab  ich  den  ersten  Impuls  zur  Bewe- 
gung  — und  dass  sich  jeder  unberufene  Phantast  fur 
einen  Staatsman  halte?  Ja,  Ja!  — s mondhatom-e  leg- 
alabb  azt,  hogy  becsiiletes  jo  szandekom  volt?  Nem? 
mert  en  a magyart  lioltnak  hittem,  melylyel  minden 
veszely  nelkiil  lehet  patriotikus  experimentatiot  tenni,  hogy 
nevet  szerezzek  magamnak.  Es  ugy  lett,  en  liiresse  valtam, 
de  a magyar,  teli  ifju  elettel  folebredett,  es  sarkalva  az  en 
mamorito  eszkozeimmel,  mit  azon  ideaban  adtam  oda 
neki,  hogy  halott,  driiltsegeben  onmagat  olte  meg. 

Az  en  mentsegemre  semmi  sines ! Csak  azt  latom  egesz 
biztossaggal,  hogy  a magyarok  constitutioja  es  nemzete, 
tapintatuk,  bolcsesegiik,  mely  az  iddvel  es  conjuncturakkal 
ugy  pactalni  tud,  a legcsodalatosabb,  a mit  gondolni  lehet, 
es  azutan  azt  latom,  hogy  az  en  orokos  «megint,  megint 
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jon  ellen»  kialtasommal,  a mindig  okos  magvart  aplomb- 
jabol  kizokkentettem,  minek  kovetkezteben  a magyar,  ki- 
nek  hivatasa  volt  a nemzetek  kozott  tiszteletteljes  allast 
elfoglalni,  es  az  Isten  dicsSsegere  nagy  kort  erni:  ifjusagi 
koraban  irtoztato  ongyilkossa  lett.  — 

0 Gott!  ewige  Vernichtung,  vor  der  wir  vorhin  zuriick- 
schauderten,  ware  jetzt  eine  Seeligkeit  fiir  mich!  Petofi’s 
« A felliok))  ist  auf  micli  gemacht.  — Ich  bin  sein  . . . Lesen 

Sie  es  durch  und  denken  Sie  meiner Sie,  den  ich 

wirklicli  liebe  und  achte.» 

Szervezetenek  nagy  razkodasai  utan,  ha  meg  nem  oltek, 
sziigsegkep  e kimeriiltsegnek  kellett  bekovetkezni.  Egesz 
lenye  pilient  a fasultsag  ez  allapotaban  s mig  a kiilvilag- 
gal  nem  erintkezett  s nem  erezte  izgato  hatasait,  testi  szer- 
vezete  lassankint  folepiilt,  megerosodott.  A mint  ez  be- 
kovetkezett,  viszanyeri  nyugalmat,  lelke  egyensulyat,  fol- 
eleyenedik  eletkedve  is  s szorakozast,  mulatsagot  keres. 
Majd  erdeklodni  kezd  a kiilvilag  irant  is  s vagyodik  az 
emberek  utan. 

Az  elso  ember,  a kit  fogadott,  Lonovics  ersek  volt. 
E latogatas  1852-ben  tortent  s a beszelgetes,  mel}r  koztok 
folyt,  Szechenjdt  meg  nagyon  betegnek  mutatja.  Az  ersek 
eldtt  megint  az  onvadak  ozonet  arasztja  magara.  «Mar 
mint  gyermek,  atjga  tilalma  ellenere  elrontotta  fogait  a 
czukorevessel,  ifju  eveit  istentelen  tombolasban  toltotte  s 
mint  ferfi,  csak  liazaja  rombolasan  dolgozott.  Azzal  vadolta 
magat,  hogy  senkit  sem  szeretett,  se  nejet,  se  gyermekeit, 
se  liazajat,  csak  onmagat.»  «Biintetesre  melto  onzo  valek 
es  szerencsetlensegbe  dontottem  nemzetemet,  kozvetlen 
es  kozvetve  ; en  csabitottam  Wesselenyit  a politikai  palyara ; 
az  en  rabeszelesemre  lepett  Batthyany  ugyane  palyara ; 
buzgon  kozremukodtem  Kossuth  megkegyelmeztetesen ; 
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*a  mit  6k  tettek,  az  kozvetve  az  en  muvem  is.  Hogy  mind- 
liyajan  segitettek  a liazat  szerencsetlenne  tenni  s a mellett 
magok  is  szerencsetlenekke  lonek,  az  mind  az  en  lelki- 
ismeretemet  terheli.  Halalom  altal  akartam  mindezert 
megbiinhddni,  a Dunaba  ugrottam,  de  ez  is  az  onzes  muve 
volt,  inert  jol  tudtam,  bogy  nagy  a majam  s nem  konnyen 
merdlok  el.»  * 

Egeszsege,  lia  lassan  is,  de  folytonosan  javul.  1853  ota 
mar  neje  es  gyermekei  s idegenek  is  latogatjak.  Minden- 
kit  fogadott,  a ki  folkereste.  Tarsalgasa  kezdett  nyugodt, 
elm^s,  vonzo  lenni.  Szellemi  munkaval  kezd  foglalkozni, 
ir  es  olvas.  Naplojat  megint  pontosan  irja,  mint  azelott  ; 
sok  emberrel  levelez ; hirlapi  czikkeket,  ropiratokat,  kony- 
veket  ir.  Kiilsejere  gondot  kezd  forditani  s folebred  benne 
az  el6kel6,  elegans  ur,  kiilonczkodesre  valo  regi  liajlama- 
val  egyiitt. 

A politika  szellemi  eleteben  megint  a fohelyet  foglalja 
nl.  A politikai  kerdeseket  mely  felfogassal  s szellemesen 
targyalja.  Figyelemmel  kiseri  az  europai  szellemi  es  poli- 
dikai  mozgalmakat ; az  osztrak  kormany  titkait  megtudja 
nagy  osszekottetesei  utjan  s a Magyarorszagban  torteno 
dolgokrol  kitiinoen  van  ertesiilve.  Megint  elmerul  a poli- 
tikaba,  minden  gondolata,  tarsalgasa  ezzel  foglalkozik. 
O a magyar  pobtika  kozeppontja. 

A legtekintelyesebb  emberek  latogatjak.  Doblingi  laka- 
saban  elevenseg,  vig  ebedek  es  vacsorak  pezsgozessel  erik 
pgymast  s a fenyesen  vilagitott  szobakbol  kihallatszik  a 
deriilt  tarsalgas  s liarsogo  kaczagas  zaja.  Szechenyi  maga 
is  szamtalanszor  jokedvu,  joizun  kaezag  masok  otletein  s 
^elbeszelesein,  s maga  is  megnevetteti  liallgatoit  elczeivel 


* Falk,  i.  m.  309. 

Oriinwalil : Uj  Magyarorszag. 
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es  adomaival.  A ki  minclezt  latta,  irja  Falk,  bolondnak 
nevezte  yolna  azt,  a ki  azt  mondja  neki,  hogy  bolondok 
hazaban  van.  Baratai,  kik  ebben  az  allapotban  lattak,, 
hajlandok  yoltak  elhinni,  bogy  drliltsege  tettetes  volt. 

Szechenyi  szelleme  megint  folemelkedett,  az  ar,  mely 
elmejet  elboritotta,  lefolyt  s megint  dus  novenyzet  hajtott 
ki  rajta,  de  a kik  elesen  megfigyeltek,  megis  azt  talaltak, 
hogy  nem  volt  a regi  s a kiallott  vals^g  pusztitasai  kitorhl- 
hetetlen  nyomokat  hagytak  rajta.  A nagy  razkodas  utan, 
mely  megingatta  egesz  szervezetet,  nem  birta  eldbbi  erejet 
visszaszerezni.  Politikai  kiizdelemre,  kint  a kozelet  teren^ 
elvesztette  kepesseget.  Idegrendszere  gyenge  volt  s nem 
birhatta  mar  el  a politikai  kiizdelmek  izgalmait. 

S ha  voltak  is  deriilt  napjai,  ha  pajkossag,  kicsapongd 
jokedv  orakra  eluzte  lelkebdl  a komor  gondolatokat,  regi 
idegbaja,  osszes  jelensegeivel  es  szenvedeseivel,  mint  egy 
orokke  fenyegetd  ellenseg  olalkodott  a hatterben  s gyak- 
rabban  s nagyobb  erdvel  rohanta  meg,  mint  eletenek 
1848  elotti  korszakaban. 

Ejszakai  kinosak  voltak.  Szivszorongasai  s az  ezzel  jaro 
felelmek,  rettegesek  gyotrik.  A felelem,  melvet  mar  evtize- 
dek  eldtt  eszre  vett  magan,  s mely  idegbajanak  kovetkez- 
menye,  uralkodik  egesz  valojan.  Egy  varatlan  hir,  jelentek- 
telen  meglepetes  megijesztette.  Egy  izben  komornyikja,  kit 
nem  vart,  kisse  elenkebben  s varatlanul  lepett  be  a szobaba 
s Szechenyi  annyira  megijedt,  hogy  lerogyott.*  Egyszer  a- 
kolozsvari  muzeum-egylet  egy  bankettjen  tosztot  mondtak 
Bzechenyire  s elhataroztak  taviratilag  tudositani  a grofot. 
A siirgony  ejfel  utan  erkezett  Doblingbe  es  Szechenyit 
almabol  koltottek  fel.  Meg  a kovetkezo  este  is  sapadt  volt. 


* Kecskemethy,  i.  m.  186. 
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s egesz  testeben  reszketett.  «Ha  meg  egyszer  tortenik 
ilyesmio  — monda  — «megiit  a guta.»*  Ugyanazok  az 
erzesek  es  hangulatok,  ugyanazok  a panaszok,  melyeket 
Naploiban  foljegyzett.  «Ugy  erzem  magam,  mint  egy  roz- 
zant  szekreny,  melyet  az  enyv  nem  bir  mar  osszetartani. » 
(Naploiban  folytonosan  ismetlddd  panasza : Bin  ganz  aus 
dem  Leim)  — «nemsokara  vegem  lesz.»  Ha  Doblingben 
vezetett  Naploi  nem  vesztek  volna  el,  bennok  bizonyara 
ugyanazokkal  a panaszokkal  talalkoznank,  melyeket  rank- 
maradt  Naploibol  ismerimk. 

A doblingi  intezet  egyik  orvosanak  foljegyzesei  e fol- 
teves  helyesseget  bizonyitjak.  «Az  erkolcsi  onmegvetes  s 
szigoru  onbiralat,  melylyel  betegsege  els6  honapjaiban 
kiizdott,  kedelyfajdalmainak  allando  forrasa  vala.  Konnyu 
onvadbol  s onelegiiletlensegbdl,  melylyel  multjarol  s mint 
vegrendeleteben  magat  kifejeze,  «az  ereny  utjarol  valo 
elteresrdl»  emlekezek,  a megbanas  s onkinzas  erzelmeibe 
ment  at,  s mely  fajdalom  nyilatkozek  arczvonasaiban  s 
sirankozo  hangjaban.  Ezt  a legtulzottabb  dnvadak  kovet- 
tek,  ifjukori  hibak  miatti  szemrehanyasok,  mindennemu 
ascetikai  mondatok,  sdt  erkolcsi  szemelye  elleni  gyalazko- 
dasok.  Ezen  dnkinzassal  volt  mar  kapcsolatban  eletunt- 
saga  s eletgyuldlete,  melynek  mar  1841 -ben  irott  potveg- 
rendeleteben  adott  kifejezest  kovetkezo  szavakkal:  «Fejem 
vagassek  el  nyakamrol,  nehogy  valamikep  meg  egyszer, 
habar  csak  pillanatra  is  eletre  ebredjek,  mert  gyulolom 
letelemet.»  (Car  je  deteste  mon  existence.)** 

Ongyilkossagra  valo  hajlama  Gorgennehez  intezett  leve- 
leiben  nyilvanul.  «Ha  oly  szamos  csaladom  nem  volna, 

* Falk  i.  m.  332. 

**  Kecskemethy,  i.  m.  182. 
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regen  veget  vetettem  volna  gyulolt,  vigasztalan  ele- 
temnek. » ^ . ....  , 

Ebben  az  idoben  a politikai  vonatkozasok  megint  liat- 
terbe  szorulnak,  mint  a regi  idbben,  s a mint  egeszsege 
nemileg  helyreallt,  megint  tisztan  latjuk  idegbajanak  hata- 
sat  lelkere,  liangnlatainak  liullamzasat,  a kiilvilag  eseme- 
nyeiyel  egybe  nem  hangzasat,  ugyanazon  viszonyok  kozott 
vidamsagot  es  ketsegbeesest,  aggaszto  viszonyok  kozott 
deriiltseget  s kedvezobb  helyzetben  komorsagot  s ongyil- 
kossagi  gondolatokat,  teliat  idegbajanak  a kiilvilagtol  fiig- 
getlen,  onallo  nyilvanulasait.  E betegseggel  szemben  a 
lelektani  magyarazatokkal  nem  lehet  kielegitd  eredmenyre 
jutni.  De  ha  yalaki  a lelektani  allaspontra  helyezkedik  is, 
lehetetlen,  liogy  fol  ne  tiinjek  neki  az  a koriilmenyr  hogy 
Szeclienyi  nem  a katasztrofa  megrenditd  hatasa  alatt 
jntott  az  elmezavar  allapotaba,  lianem  a katasztrofa  elott, 
s liogy  a rendes  allapot,  a mennyire  szervezetenek  altalanos 
allapota  engedi,  a katasztrofa  utan  all  be  elmejeben. 

Szeclienyi  lelke  allapotaban  akkor  allt  be  javiilas  s han- 
gulata  akkor  valik  derultebbe,  mikor  a Bach-rendszer 
megingathatatlanul  latszott  allni  s meg  valoban  nem  is 
mutatta  semmi  jel,  bogy  meg  fog  bukni.  Szeclienyi  politi- 
kai szerepe  a Bach-rendszer  elleni  kiizdelemben  nem  is 
basonlithato  alilioz  a szerepbez,  melvet  1848  eldtt  jatszott. 
Akkor  a nemzet  njjasziileteseert,  eszmeinek  diadalaert, 
nemzeti  jelentosegu  alkotasokert  kiizdott,  most  egy  eldara- 
bolt  orszag,  egy  eltiport  nemzet  tagja,  tehetetleniil  keser- 
gett,  talan  diihongott  az  elnyomo  ellen,  mint  barmelyik 
kbzbnseges  magyar  ember  slegfelebb  az  uralkodo  rendszer 
ellen  intezett  egy-egy  ujsagczikk,  ropirat  vagy  konyv  ira- 
saval  konnyebbitett  lelken,  a nelkiil,  liogy  a lielyze- 
ten  valtoztatni  liatalma  lett  volna.  S megis  e remenytelen 


helyzetben  turhetden  erzi  magat,  visszanyeri  bizonyds 
mertekig  lelke  egyensulyat,  deriiltseget,  mert  testi  egesz- 
sege  javult,  szervezete  megerdsoddtt,  gyarapodott  eroben  s 
kepesse  valt  ellentallni  a kiviilrdl  jovo  kedvezdtlen,  lehan- 
golo,  izgato  lelektani  hatasoknak.  Ilyenkor  a nagyobb 
rosszat  is  elbirja,  mig  idegrohamai  idejeben  a legkiseb- 
bet  sem. 

A rendszer  ve^e  sajat  bibai  kovetkezteben  bukik  meg. 
x\z  1859-ki  olasz  haboru  megtori  az  iranyado  koroket  ; 
s ezek  kenytelenek  szakitani  a bukott  rendszer  politi- 
kai  elveivel.  Magyarorszag  nem  melldzheto  tenyezd  s 
kibekitesere  komolyan  kellett  gondolni.  1859  utan  mar 
eledezni  kezdett  a remeny  Magyarorszagon  s Szechenyi- 
ben  is,  hogy  nagy  yaltozasnak  kell  beallni.  Szechenyi  mar 
pozitiv  javaslatokkal  foglalkozott,  melyek  szerint  a jovo 
problemajat  meg  kellett  yolna  oldani.  Hogv  e remeny 
nem  volt  alaptalan,  azt  az  1860.  evben  bekovetkezett  ese- 
menyek  bizonyitjak. 

A baza  allapota  nem  volt  remenytelen.  De  Szechenyi 
egeszsegi  allapota  ep  ez  idoszakban  fordul  rosszabbra  s 
ezt  eszreveszi  orvosa  s feltiinik  latogatoinak  is.  Izgatott, 
szeszelyes  lett ; majd  ismet  az  ellagyulas,  komorsag  vett 
erot  rajta.  Ily  lelkiallapottal  mindig  egyiitt  jarnak  almat- 
lan  ejei,  szivszorongasai,  remlatasai  s rettegesei. 

Ily  allapotaban  talalta  dt  egy  kiilso  esemeny,  mely  veg- 
zetes  lett  ra  nezve.  A b6csi  renddrseg  1860  marczius  3-an 
hazmotozast  tartott  doblingi  lakasaban  s ugyanakkor 
ismeroseinel  is,  kik  surtibben  erintkeztek  vele.  Szechenyi 
eleinte  nem  sokat  gondolt  a renddrseg  intezkedesevel,  de 
kesobb  nyugtalankodni  kezdett.  Kiilonosen  elszornyuko- 
dott  arra  a hirre,  hogy  a kormanv  egy  nagy  osszeeskiives- 
nek  jntott  nyomara,  melvnek  minden  szala  kezeben  van 


70 


mar,  s liogy  husvet  heteben  tobb  magyar  magnast  el- 
fognak.* 

Minden  adat  azt  bizonyitja,  liogy  e hazmotozas  ota  tel- 
jesen  megvaltozott.  A szolgak  vallomasa  szerint  szomoni 
lett,  nem  evett.  Az  intezet  orvosa  szerint : «el6bbi  pajzan- 
saga,  kicsapongo  jo  kedve  eltiint.  Halala  eldtt  nyolcz-tiz 
nappal  azon  kerdessel  foglalkozott,  vajjon  vannak-e  esetek, 
hoi  az  ongyilkossag  erkolcsileg  igazolhato  ? Majd  ismet  a 
lelek  halhatatlansagarol  elmelkedik.  Bensdbb  csaladi  kore- 
ben  pedig  mintegy  elejte  a kovetkezd  szavakat:  «Az  en 
napjaim  megszamlalvak. » Hogy  ongyilkossagi  eszmekkel 
van  klizdelemben,  elarulta  effele  toredekes  folkialtasokkal : 
(inem  elhetek  tovabb ! meg  kell  lialnom!»  melyek  fajdal- 
mas  nyoszorgesek  es  sohajok  kozt  tortek  ki  keblebdl.** 

Mindez  mint  idegbetegsegenek  sziiksegkepi  kovetkez- 
menye  eldfordult  Szechenyi  eleteben  egy  negyedszazad 
eldtt.  Ejjeli  szivszorongasai,  rettegesei  kinoztak  remkepek- 
kel  olyankor  is,  mikor  veszely  nem  fenyegette. 

Azonban  a marczius  3-an  eszkbzolt  hazkutatas  utan 
nagy  veszelyt  latott  magara  nezve.  Middn  Falk  meg  akarta 
nyugtatni  s megjegyezte,  «hogy  az  osztrak  kormany  nem 
fogja  elkovetni  azt  az  oktalansagot,  liogy  a Magyarorsza- 
gon  uralkodo  izgatottsag  mellett  Szechenyit  porbe  fogjak.» 
«Igen,  igen»  — monda  — «abban  igaza  van  onnek,  hanem 
epen  azert  felek  valami  sokkal  rosszabbtol.»  E veszely  meg 
fenyegetobbnek  tiinhetett  fel,  mikor  Thierry  osztrak  rendor- 
miniszter  egy  hozza  intezett  levelben  azzal  fenyegette, 
liogy  a tebolyda  megszunt  ra  nezve  menedekliely  lenni. 

Az  altalanos  felelem  erzese,  mely  beteg  idegrendszeren 


* Falk,  i.  m.  339. 

**  Kecskemetiiy,  i.  m.  141. 
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uralkodott,  igy  pozitiv  tartalmat  nyert  s ki  tudja,  mily  bor- 
zaszto  kepeket  lattatott  vele  felizgatott  kepzelete,  mely 
minden  veszelyt  ezerszeresen  nagyitva  mutatott  neki. 

Lelkeben  ily  hatarozott  veszely  tudataval,  melyet  ejjeli 
remlatasai  fokoztak,  az  ongyilkossagot,  melynek  gondolata 
oly  sokszor  jelent  meg  eleteben,  melyet  betegsege  rolia- 
mainak  hatasa  alatt  tobbszor  megkiserlett,  szivszoronga- 
sai  s a lialalos  retteges  egyik  er8s  roliamanak  elvisellietet- 
len  kinjai  kozott  1860  april  7.  es  8.  kozotti  ejjel  vegre- 
hajtotta  s pisztolylyal  vetett  veget  eletenek  s szenvede- 
.seinek. 

A visszapillantas  Szechenyi  eletenek  majdnem  felszaza- 
dos  korszakara,  melybdl  lelki  allapotara  vonatkozo  ada- 
tok  maradtak  reank,  meggydzhet  mindenkit,  meg  a be 
nem  avatottat  is,  liogy  a psychikai  jelensegek  oka  nem  a 
politikaban,  lianem  idegbetegsegeben  rejlik,  s liogy  e jelen- 
segek magyarazata  nem  a politika,  lianem  a psychiatria 
korebe  tartozik. 

Idegbajanak  sziiksegkepi  kovetkezmenye,  liogy  lelkenek 
alaphangulata  komor,  s liogy  a roliamok  ideje  alatt  elet- 
untsagig,  ketsegbeesesig,  sajat  megsemmisiteseig  fokozo- 
dik.  A kiilso  vilag  gyengebb  hatasai  is  fajdalmasan  erintik 
beteg  idegeit ; az  erdsebbek  elvisellietetlen  kinokat  okoz- 
nak  neki  s felizgatott  kepzelete  mintegy  visszakovetkez- 
tetve,  a fajdalmat  okozo  tenyezot  vegteleniil  nagyobb, 
ienyegetobb  alakban  allitja  a lelek  ele.  Azert  lat  ilyenkor 
veszelyt  es  megsemmisiilest  mindeniitt  s azert  valik  ural- 
kodova  egesz  valojan  a retteges  es  ketsegbeeses.  S e han- 
gulat  kiterjed  elete  osszes  viszonyaira  s igy  termeszetesen 
a politikara  is,  mely  szellemeben  jelentekeny  helyet  fog- 
lal  el.  De  nemcsak  hazajat  latja  ilyenkor  elveszettnek, 
nemzetet  halottnak,  lianem  magat  is.  Nagy  vagyonnal,  ren- 
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dezett  anyagi  ' viszonyok  kdzdtt  azt  hiszi,  bogy  tonkre: 
megy  es  koldusbotra  jut ; testet  rothadasban  levdnek,  hal- 
doklonak  erzi ; nemes  lelkevel,  erkblesi  tisztasag&val  a 
legnagyobb  blinbsnek,  kivalo  szellemevel  a legostobabb 
embernek  tartja  magat  s ezert  az  emberektol  keriiltnek  s;- 
megvetettnek  is. 

E hangulatok  egesz  eleten  vegig  kiserik  s esak  fokozatuk 
kiilonbozik  a betegseg  rohamainak  ereje  szerint,  de  tartal- 
muk  mindig  ugyanaz.  Ketsegbeosese  elete  mindenkorsza-*’ 
kaban  nyilvanul,  abban  is,  melyben  politikaval  vagy  epen 
nem,  vagy  keveset  foglalkozott ; ketsegbeesese  egyforman 
kinozza  eletenek  legfenyesebb  s legszomorubb  korszaka- 
ban  s akkor  is,  mikor  a haza  nem  volt  veszelyben. 

Hogy  a politikai  esemenyek  s kiizdelmek  izgato  s fokozo’ 
hatast  gyakoroltak  betegsegere,  s hogy  a kozelet  aggaszto 
fordulata  1848-ban  mely,  megrendito  hatast  tett  lelkere, 
az  ketsegtelen.  De  ep  oly  ketsegtelen  az  is,  hogy  ideg- 
betegsege  nelkiil  nem  vett  volna  rajta  erdt  a ketsegbe- 
eses,  valamint  sok  mas  igaz  hazafin  sem,  kiket  az  1848-ki 
esemenyek  bizonyara  melyen  megrenditettek  es  aggasz- 
tottak,  s legkevesbbe  az  1848-ik  ev  szeptember  havaban, 
mikor  a haza  allapota  nem  volt  remenytelen  s a vegsd* 
katasztrofa  meg  nem  kovetkezett  be.  Senkinek  sem  zavaro- 
dott  meg  elmeje  abban  az  iddben,  mert  az  akkori  szerepld- 
egyenek  koziil  egyik  sem  szenvedett  hasonlo  idegbeteg- 
segben. 

Szechenyi  evtizedek  ota  kuzdott  kinzo  aggodalmakkal, 
felelemmel,  ketsegbeesessel,  az  ongyilkossag  gondolataival 
s erezte  magat  kozel  a megdriileshez,  a politika  izgalmai 
nelkiil  is.  A forradalom  elbtt  husz  evvel  mar  vert  lat  folyni 
mindeniitt  s beteg  idegrendszerebol  eredd  rettegeseiben  a 
legkisebb  jelekbol  nemzete  halalat,  vegpusztulasat  kovet- 
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kezteti  s midon  1835-beri  egy  jelentektelen  ntczai  zavar- 
gasnak  hiret  ve&zi,  a veg  kezdetet  latja  e jelensegben. 
Idegrendszere  evrol-evre  gyengiilt  s vesztett  ellentallo  ere- 
jebol  s Szechenyi  mindig  kozelebb  jart  az  elmezavar  hata- 
ralioz,  mint  mas  ember,  ki  e betegsegben  nem  szenvedett, 
s aranylag  csekely  hatas  is  eleg  volt  arra,  bogy  szelleme- 
nek  egyensulva  elveszszen.  De  ha  valsagos  helyzetek  s 
ezekkel  jaro  nagy  izgalmak  veletleniil  osszeestek  betegse- 
genek  egyik  erfisebb  rohamaval,  akkor  szuksegkep  fol  kellett 
dulniok,  habar  rovid  id6re  is,  Szechenyi  szellemi  organiz- 
musat. 

De  Szechenyi  oroklott  s gyogyithatatlan  idegbajanak 
ugyanazon  jelensegei  mutatkoztak  s lefolyasa  is  ugyanaz 
lett  volna,  ha  nem  foglalkozik  politikaval  s mas  viszonyok- 
bol  eredo  megrazo  lelektani  hatasok  ep  oly  valsagot  ideztek 
volna  elo,  mert  ennek  az  idegbetegsegnek  ez  a termeszete. 

S ezzel  el  van  dontve  az  a kerdes  is,  bogy  Szechenyi 
ortilt  volt-e  ? 

Ha  oriiltseg  alatt  az  elmebetegseg  bizonyos  tndoma- 
nyosan  megallapitott  formajat  ertjiik,  akkor  Szechenyi 
soha  sem  volt  6riilt,  meg  Doblingbe  erkezese  idejeben  sem. 
Elmeje  gyakran  elhomalyosult  s megzavarodott  meg  Dob- 
lingbe jutasa  elott  is,  de  ez  betegsege  rohamainak  mule- 
kony  hatasa  volt,  s ha  ez  eltlint,  szellemenek  tiszta  fenye 
ismet  az  egesz  nemzetnek  vilagitott. 

Nem  a haza  sorsa  hajtotta  Szechenyit  a ketsegbeesesbe 
s ongyilkossagba,  hanem  beteg  lelke  lattatta  vele  a haza 
sorsat  ketsegbeejtSnek.  E nagy  szellem  szomoru  elete  azert 
nem  kevesbbe  meghato.  Ha  sok  fajdalma  beteg  idegrend- 
szerebol,  izgatott  kepzeletebol  eredt  is,  azert  nem  szenve- 
dett kevesebbet  s a hazaert  senki  sem  szenvedett  annyit, 
mint  (5.  Mert  masok  szenvedese  csak  akkor  kezdddott, 
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mikor  a sors  lesujtotta  a nemzetet,  de  az  6 komor  sejtel- 
mekre  hajlo  lelkeben  mar  sok  evvel  eldbb  megjelent 
gyotrelmes  almatlan  ejjelein  a nemzet  lialalanak  ijesztd 
kepe  s szamtalanszor  erezte  a nemzet  bukasa  miatt  a ket- 
segbeeses  kmjait,  mieldtt,  dicsS  harcz  utan,  sorsa  elddlt 
yolna. 


IV. 


Szechenyi  sokat  szenvedett  s a sors  megtagadta  t61e  a 
harmonikus  elet  jotetemenyet.  De  beteges,  erzekeny  ideg- 
rendszere  a rohamoktol  ment  iddkozokben  kimondliatatlan 
kejek  kutforrasa  volt. 

Lelkenek  exaltaczioja,  mely  ily  idegrendszer  kiserdje, 
oly  tiszta,  emelkedett  hangulatokat  keltett  benne,  melye- 
ket  kozonseges  idegzetu  emberek  nem  ismernek.  A yilag 
semmi  elvezetet  nem  lehet  osszehasonlitani  azokkal  a 
pillanatokkal,  mikor  egygenialis  emberben,  kiben  min  den 
intenzivebben  el,  kinek  hivatasa  milliok  homalyos  vagyait 
es  toredekes  gondolatait  nemcsak  erezni  s elmejebe  fol- 
venni,  hanem  vilagos,  nagy  gondolatok  alakjaban  ki  is  mon- 
dani  s megvalositani  — zavaros  forrongas  utan,  yakito 
fenynyel  elbszor  yillan  fel  az  eszmeny  kepe,  melyben  yegre 
megtalalja  eletenek  legfdbb  czeljat,  melyert  erdemes  elni, 
mely  nem  meriil  yissza  t5bbe  a liomalyba,  hanem  egy  egesz 
nemzetnek  ad  uj  iranyt,  egy  egesz  nemzetet  emel  fol  s 
nemeslt  meg,  egy  egesz  nemzetnek  yalik  dicsdsegeve,  s 
melynek  megjelenesetdl  uj  korszakot  szamit  a tortenetiro. 

Szechenyi  rajongott  eszmenyi  czelokert.  Eszmeinek 
diadala,  nemzete  fejlddesenek  eldmozditasara  iranyzott 
yallalatainak  sikere  tiszta  orommel  toltotte  el  lelket.  Szel- 
lemenek  emelkedettsege  nemcsak  kozzetett  irasaiban  nyil- 
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vanul,  hanem  Naploiban  foglalt  foljegyzeseiben  is.  Naploi- 
ban  szamtalan  idezet  fordul  elo,  melyeket  hires  irok  mun- 
kaibol  jegyzett  ki  s ezekbbl  latszik,  hogy  figyelmet  mindig 
oly  helyek  ragadtak  meg,  melyekben  nemes  felfogas  nyil- 
vanul.  Egesz  lenye  at  van  hatva  az  igazsag  tiszteletetbl  s 
a hazugsag  gyuloletetbl.  A nemes  tettek  lelkesitik,  a gaz- 
sagtol  undorral  fordul  el.  Minden  elnyomasnak,  igazsag- 
talansagnak  ellensege  s Posa  modjan  rajong  a szabad- 
sagert. 

Ifjabb  koraban  a kolteszet  varazsa  alatt  all  s majdnem 
kizarolag  szepirodalmi  munkakat  olvas.  Negy  nemzet  : a 
nemet,  franczia,  angol  es  olasz  nagy  kdltbibbl  meriti  szel- 
lemi  elvezeteit.  Maga  is  szeretne  kbit#  lenni  s mint  a 
fiatal  emberek  nagyobb  resze,  kiserletet  tesz'a  kolteszet 
egyik-masik  mufajaban.  Ekiserletek  alkalmaval  veszi  eszre, 
hogy  nines  koltbi  hivatasa.  Meg  a forditas  is  nagy  farad- 
sagaba  keriil,  eredeti  alkotasokra  meg  epen  nines  tehet- 
sege.  Az  alkoto  koltoi  kepzelet  hianyan  kiviil  egyik  fbaka- 
daly  ebben  az,  hogy  nem  rendelkezik  egy  nelkiilozhetetlen 
teehnikai  kellekkel,  valamely  nyely  alapos  ismeretevel. 
Hazaja  nyelvet  fiatal  koraban  alig  ismerte ; nemetiil  irta 
ugyan  Naploit  s ezen  a nyelven  gondolkozott  is,  hasznalta 
meg  irasban  es  beszedben  a franezia  es  angol  nyelvet, 
de  nem  emelkedik  meg  esak  az  akkori  korrekt  irodalmi 
nyelv  magaslatara  sem.  Kesfibb,  mikor  a magyar  nyelvet 
elsajatitja,  magyarul  beszel  es  ir,  nemet  iralya  mind  jobban 
romlik  s megtelik  magyarizmusokkal.  Kiilonben  ugy  latszik, 
hogy  a nagy  kbltbkben  inkabb  a gondolkozas  emelkedett- 
sege  hatott  szellemere,  mint  a formak  tokelye.  Irasaibol  s 
beszedeibol  sohasem  hianyzik  a magas  szarnyalas,  vannak 
helyei,  melyek  tomorek,  szabatosak,  kerekdedek,  de  egesz- 
ben  veve  nem  kepes  anyagat  megfelelb  formaba  ontehi* 
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Elaadasaban.aradozo^  neliezkeSjbDnyolodott;  nem  tud  szer- 
yesen  csoportpsitani,  az  attekintest  s megertest  konnyiteni, 
a lenyegest  kidomboritani  s a lenyegtelentdl  klilonvalasz- 
taili ; nem  birja  megfegyelmezni  az  elmejebol  s kepzeletebdl 
gazdagon  omld  gondolatokat  es  kepeket,  hanem  szabadon 
liagyja  5ket  csapongni  s tigyszplyan  a veletlen  donti  el, 
melyik  liova  jut;  logikailag  szorosan  c egyiiye  tartozo  gon- 
dolatok  messze  esnek  egymastol  s egy  lapra,  vagy  egy 
mondatba  keriil  egymas  melle,  a mi  nines  logikai  egybe- 
fugg^sben.  Jelentekeny  szellemi  tartalma  szamara  se  ira- 
saiban,  se  beszedeiben  nem  tudta  a melto  fomat  meg- 
talalni  s e tekintetben  ritka  esetben  birt  sajat  szellemenek 
szinyonalara  emelkedni, 

A kepzdmtiveszet  alkotasai  sem  hagyliattak  hidegen 
nemes  benyomasok  irant  fbgekony  lelket  s Naploi  arrol 
tantiskodnak,  liogy  az  epiteszet  imponalo  emlekei,  a szob- 
raszat  s festeszet  remekei  lelkesedesre  ragadjak.  De  ez 
a hangulat  nem  kiseri  egesz  eleten  keresztiil.  Alkotasanal 
fogva  nem  tartozik  azok  koze,  kiknek  a muyeszet  elvezete 
veluk  sziiletett  sziikseg,  mely  nelkiil  nem  tudnak  ellenni 
az  elet  eldrelialadottabb  korszakaban  sem.  Mikor  a politika 
kezdi  elfoglalni,  a szineszetet  kiveve,  nyomat  sem  talaljuk 
bonne  a melyebb  erdeklddesnek  a mttveszetek  irant.  Eros 
• erzeke  Volt  a gyakorlati  czelok,  a czelszeru  irant  s ez  uralko- 
dik  szellemen  s utazasai  kozben  egy  liid,  egy  gozliajo,  a 
gazdasag,  valanlely  czelszeru  eszkoz,  jobban  erdeklik,  mint 
a muzeumok  es  gyujtemenyek,  liabar  ketsegtelen,  liogy 
ozeket  is  megtekintette.  0,  a Id  az  elet  gyakorlati  prob- 
lemainak  megoldasara  yplt  alkotva,  a ki  mindent  a czel- 
szeruseg  szempontjabol  itelt  meg,  nem  adliatott  nagy 
helyet  a mtiyeszet  irant  valp  erdeklodesnek.  Fiatal  koraban, 
olaszorszagi  utjaban  sem  gyujt  muveszi  targyakat  s nem 
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is  jut  eszebe,  hogy  hazajaban  a muveszet  fejleszteset  czel* 
jai  koze  sorolja.  A magyart  nem  is  tartja  alkalmasnak  a 
kepzbmuveszetre  s a Hunyadi-szobor  felallitasa  erdekeben 
megindult  mozgalmat  kigunyolja.  Bizonyara  azt  gondolta, 
hogy  egy  ilyen  elmaradt  orszagnak  mindenekelbtt  jo 
utakra,  hidakra,  hajozasra,  vizeinek  szabalyozasara  s az 
anyagi  jdlet  felteteleinek  megteremtesere  van  sziiksege  s a 
vagyonossag  es  kultura  emelkedesevel  majd  magatol  meg* 
nyilik  az  emberi  szellem  legszebb  viraga,  a muveszet  is. 

Kiilonben  Szechenyi  idegrendszere  annyira  izgatott,  lelke 
annyira  hanyatott  es  szakadozott,  hangulatai  nagyobbreszt 
annyira  komorak,  szelleme  gyakorlati  czeloktol  annyira 
elfoglalt  volt,  hogy  nem  lehetett  fogekony  a muveszet 
nyugodt,  deriilt,  harmonikus  elvezetei  irant  idegbaja  eldre- 
haladt  stadiumaban  s politikai  kiizdelmeinek  korszakaban. 

Szechenyinek  rajongasra  hajlando  termeszeteben  jelen- 
tekeny  helyet  foglal  el  a vallasos  erziilet,  mely  sokszor  nagv 
bensdseggel  nyilvanul.  Vallasos  volt  es  katholikus.  Ez  csa- 
ladi  hagyomany  volt  ugyan,  de  idegrendszerenek  kedvezd 
dispoziczioja  nelkiil  nem  verhetett  volna  benne  oly  mely 
gyokeret.  Idegrendszere,  betegsegevel  jaro  miszticzizmusa 
kiilonbsen  a katholiczizmus  fele  vonzza.  « A katholikus  hit- 
vallast  nem  ertem  ugyan » — mondja  Debreczenben  — 
« de  a reformaltat  nagyon  is  ertem : igen  emberi  szaga 
van. » 

Hangulata  azonban  itt  sem  allando,  mint  a hogy  lelki 
allapota  sem  az.  A ketelytdl  es  gunytol  kezdve  fel  a valla- 
sos extazisig  minden  arnyalat  feltalalhato  Naploiban,  ira* 
saiban  es  beszedeiben.  Betegsegenek  rohamaiban,  mikor 
eletenek  minden  viszonyaiban  veszelyt  es  pusztulast  lat, 
sulyos  onvadjai  kisereteben  megjelenik  az  elkarhozas  reme 
is.  Azert  nagyon  csalatkoznek,  a ki  Wesselenyi  leirasa  alap* 


jan  vakbuzgo,  minden  ketelytdl  ment  s a vallasos  felfogas 
uralma  alatt  alio  katholikusnak  tartana.  Sdt  atyja  is,  ki 
eletenek  utolso  evtizedeben  vallasos  rajongo  volt,  nem 
volt  az  egesz  eleteben  s nagy  hatassal  volt  rea  a XVIIL 
szazad  felvilagosodott,  ketkedd  szellemu  irodalma.  «Atya- 
mat»  — irja  1820-ban  — «Wiczay  atheistanak  s diihos 
hazalinak,  majd  diihos  royalistanak  s Betbrudernek  latta. 
Hova  hajtottak  dt  a hullamok  s hova  fognak  hajtani 
engem?» 

Vallasos  tudata  s a katholikus  egyhaz  szelleme  es  tanai 
kozott  nines  teljes  egybehangzas.  Vallasa  kiilsd  formait 
s szertartasait  tiszteli  ugyan,  de  vallasi  tndatanak  tartalma 
mas,  mint  aze  a pozitiv  vallase,  melynek  hive  volt.  Val- 
lasi meggydzodese  nem  ragaszkodott  a hitagazatokhoz. 
A katholikus  vallasnak  bizonyos  felsdbbseget  tulajdonitott 
reszint  megszokasbol,  reszint  mert  misztikus  hajlamainak 
jobban  megfelelt,  de  nem  tartotta  egyediil  udvozitdnek 
s tiszteletben  tartotta  a tobbi  vallast  is.  E nezetet  nem  i^ 
titkolta  s a felsohazban  1843  szeptember  5-en  tartotfc' 
beszedeben  nyiltan  kimondotta  : «Ezeket  eldrebocsatva,  azt 
hiszem,  a mostani  allapotban,  miutan  mint  torvenyhozok 
allunk  itt,  azon  remenyseg  fejeben,  hogy  az  emberiseg, 
mely  mindinkabb  vilagosodasnak  indul : a nagy  istenhez 
nemesak  szuk  es  egyes  iitakon,  hanem  mind  a revelationak 
utjan,  mind  a felszabadult  gondalatnak  reformatioja  meze- 
jen,  mind  mas  utakon  fog  kozehteni  a tiszta  lelek,  — es 
igy  remenylem  : hogy  ily  mondasok,  a milyen  a «Sola  sal- 
vifica»  (egyediil  iidvozito)  nem  azon  gyiiloletes  ertelemben 
fognak  vetetni,  hogy  minden  mas  ember  azert  ki  volna  az 
orok  lidvossegbol  rekesztve,  hanem  hogy  minden  ember  a 
maga  utjan  kiizdjon  magasb  lenyek  fele  es  ne  egyediil  a 
maga  vallasat  tartsa  jonak.  Meg  fognak  jonni  az  iddk,  hogy 
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oly  nagy  kabultsagok : bogy  t.  i.  csak  egyetlen  osvenyen 
lehetne  eljutni  az  istenhez,  ■ — mely'et,  minden  tisztelettel 
legyen  mondva,  az  anyaszentegyhaz  jelol  ki  — idbvel 
ezek  szerint  kifejlddni  s rectificaltatni  fognak. » 

Altalaban  a vallast  a nemesebb  lelkek  folemelkedesenek 
tartotta  az  istenseghez,  a tokely  eszmenyehez,  de  magaban 
elegtelennek  az  emberi  ideal  eleresere,  az  emberi  erenyek 
gyakorlasa  nelkiil.  A vallasos  lmzgosag  gyakran  kitor  belole 
az  exaltaczio  pillanataiban,  gyakran  fohaszkodik  Istenhez 
s emelkedett  hangon  imadsagokait  is  keszit,  de  ezek  szel- 
leme  lenyegesen  kulonbozik  az  egyliazban  szokasos  imad* 
sagoketol  s a magasabb  lenyt,  melyhez  lelke  folemelkedik, 
nem  kornyezik  a katholikus  mytliosz  alakjai.  Albach,  a 
hires  nemet  hitszonok,  kit  nagyra  becsiilt  s kivel  gyakran 
erintkezett,  az  ajanlasban  a «tiszta  vallas  baratjanak» 
nevezi  s ketsegtelen,  hogy  mindkettdjok  eszmenye  egy 
a pozitiv  vallasok  foie  emelkedo  tiszta  vallas  volt.  1847-ben 
fajlalja,  bogy  sok  dolga  niiatt  nem  jut  a templomba. 
((Johet-e  aldas  ream  es  muveimre?  Nenl  a negy  liideg  fal 
miatt,  hanem  az  eszme  oly  magasztos : ez  a vagy,  ez  az 
epedes,  bogy  felettiink  alio  lenyekbez  igyekszunk  folemel- 
kedni. » 

Azonban  teljes  osszbangra  nem  jut  meg  sajat  folfoga- 
saval  sem.  A ketely  neha  sajatszeru  modon  tor  ki  lelke- 
bol. 1835-ben  ezt  irja  Naplojaba:  «0  Gott,  wenn  einer  ist, 
rette  meine  Seele,  Wenn  ich  eine  babe)).  De  azert  nagy- 
jabol  megtartja  vallasa  szertartasait,  imadkozik  minden- 
nap,  miset  liallgat,  megszokott  gyonni  minden  husvetkor, 
de  hogy  ezt  a hiySk  seregetol  nagyon  eliito  modon  tette, 
bizonyitja  egyik  gyonasanak  leirasa,  mely  erdekesen  jel- 
lemzi  nemcsak  vallasi  eletenek  egyeni  formajat,  hanem 
lelkenek  egyeliesseget  s igazsagat  is.  «Nogy  orai  utazas 
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ntan»  — irja  1822  april  4-en — «L’Aiglebe  ertiink,  liol 
hocsink  yarakozott  rank.  (Utitarsa  Wesselenyi  volt.)  Hogy 
a husyeti  iinnepeket  mint  katholikus  kereszteny  iiljem 
meg,  a gyonasra  kesziiltem,  s masnap  koran  reggel  a tem- 
plomba  mentem,  hoi  egy  minden  latszat  szerint  becsiiletes 
papnak  tolem  telhetd  bunbanattal  minden  rosszat,  a mit 
magamban  talaltam,  a legnagyobb  dszinteseggel  foltartam, 
(Buneinmek  lajstroma  : Eletem  tortenete.  Konnyelmu  elet. 
Kevelyseg.  Hiusag.  Hazugsag.  A n8k.  Bojt  elmulasztasa- 
Igazsagtalan  szolgaim  irant.  Jot  sohasem  cselekszem. 
A vasarnapot  s az  imadsagot  elhanyagolom.  Az  utolso 
.gyonas  magamba  szallas  nelklil.  Istenkaromlas.  Torkossag. 
Se  hideg,  se  meleg.  Hogy  nem  tudom  elhagyni  a rosszat. 
Bagalmazas.  Hogy  nem  igerhetem  a javulast,  tekintve  a 
tapasztalast.  Nines  liitem.  Harag.)  Gyondsom  egy  oranal 
iovabb  tartott.  Nem  akartam  jobbnak  latszani,  mint  a 
mind  vagyok.  Mintliogy  nem  igerliettem  meg  neki,  hogy 
•egyrol  - masrol  lemondok,  peldaul  a nokrol,  — hogy 
vallasomban  sokat  nem  ertek  s azert  nem  is  hiszek,  — 
liogyha  mas  vallasban  sziilettem  volna,  abban  megmarad- 
nek,  — hogy  minden  vallast  becsiilok  es  tisztelek  (ver- 
•ehre),  — hogy  vallasom  szertartasai  koziil  soknak  csak 
propter  formam  vetem  magamat  ala,  — nem  adott  bun- 
boesanatot,  a mit  kulonben  el8re  lattam  s a mitol  nem 
feltem.  Ha  az  ostya  valoban  Isten,  akkor  az  eletben 
nagyon  ritkan  vagyunk  arra  meltok,  hogy  magunkhoz 
yegyiik;  ily  titkokkal  pedig  nem  szabad  trefalni.  Meg 
sokaig  maradtam  a templomban  s nyugodt,  deriilt  kedely- 
lyel  mentem  haza.» 

Kesobbi  eyeiben,  kulonosen  hazassaga  ota,  tobbet  jar  a 
templomba,  a bdjtot  is  szigoruan  megtartja  s altalaban 
idegbajanak  sulyosbodasayal,  komor  hangulataiban,  izgal- 

Griinwald:  Uj  Magyarorszdg.  6 
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maiba.ii  s ijesztb  latomasai  utan,  a vallasban  is  keresi  a 
nyugalmat  es  vigasztalast.  De  ez  nem  sikeriil  mindig. 
Betegsegenek  egyik  jelensege  az  is,  hogy  az  imadsag  sem 
yigasztalja  s nem  kepes  Istenhez  emelkedni.  «Templomban 
igyekeztem  lelkemet  folemelnio  — lrja  1847-ben  — 
«o  mily  edes  az.  De  nem  megy.  Olomszarnyaim  vannak . . . 
A templomban  mindig  nnatkozom.  Szegyen  ez  es  szomoru 
dolog,  de  fajdalom,  ugv  van.» 

De  eletenek  e korszakaban  is  megtartotta  vallasi  elfogu- 
latlansagat  s tiirelmesseget.  A papsag  nem  egyszer  megdob- 
bent  a felsohazban  tett  nyilatkozatain/A  vallasiigyi  vitak- 
ban  hatarozottan  a protestansoknak  fogta  partjat.  «A  ke- 
resztyenseg  tiszta  szellemeben  en  mindenekelbtt  tiirelmes 
es  pedig  nemcsak  szoval,  hanem  tettleg  vagyok  tiirelmes. 
"Ennelfogva  minden  felekezetiieket  tisztelven,  tisztelem 
annal  inkabb  az  evangelica  vallasuakat.  Fol  is  szolottam 
e szerint  mellettok  mindenkor  es  fol  fogok  szolni  mind- 
addig,  mig  a reciprocitasnak  elve  s nem  csupan  szin,  de 
lenyeg  szerint,  kiviva  nem  leszen ; minden  a mi  innen 
marad,  keblem  vagyat  kielegiteni  nem  fogja.» 

Soha  sem  gondolt  arra,  hogy  a politikaban  egy  feleke- 
zet  erdekeit  kepviselje,  mert  ennel  sokkal  magasabb  erde- 
ket  ismert : a magyar  nemzetiseg  erdeket.  Lelke  gyakran 
kejelgett  a vallasos  hangnlat  extazisaiban,  de  azert  soha 
sem  volt  vallasi  rajongo,  mert  a vallas  nem  volt  az  nral- 
kodo  eszme,  mely  minden  mas  gondolatot  elnyomott  volna 
benne.  Ennel  magasabb  helyet  foglal  el  szellemeben  a 
nemzetiseg  eszmejen  alapulo  politika.  Lelke  nem  meriil  el 
a vallas  eszmeibe,  ez  nem  az  elem,  melyben  allandoan 
elni  tudna,  hanem  kimerhlt,  beteg  lelke  megfurdik  benne, 
mert  azt  remeli,  hogy  erot  nyer  tole  kiizdelmei  folytata- 
sara.  A vallast  nemcsak  hogy  nem  viszi  bele  a politikaba. 
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hanem  ellenkezdleg,  a politika,  mely  szellemen  uralkodik, 
beszivarog  vallasi  extazisaiba  is.  A magasabb  hatalmakat 
is  szovetsegeseinek  igyekszik  megnyerni,  bogy  tamogassak 
politikai  czeljai  elereseben.  «Mindenhato  Isten !»  — igy  ir 
Naplojaban  — «hallgasd  meg  mindennapi,  minden  orai 
imadsagomat.  Toltsd  el  szivemet  angyali  tiszta  szeretet- 
tel  iranta  (Crescence)  s hazam,  embertarsaim  s honfiaim 
irant.  Yilagosits  fel  engem  egy  cherub  langszellemevel, 
erds  eszevel.  Engedj  a jovdbe  pillantanom  s megkiilon- 
boztetnem  a jonak  magvat  a gonosztol.  Add  tudtomra, 
bogy  mit  tegyek  s mikent  kezdjem,  hogy  Neked  egykor 
a ream  bizott  tbkerbl  beszamolhassak.  Gondolkodni  aka- 
rok  es  dolgozni  ejjel  es  nappal,  egesz  eletemen  at.  Segitsd 
sikerre  azt,  a mi  jo ; tipord  el  csirajaban  azt,  a mi  rossz- 
nak  gyiimolcse  lehetne  . . . .»  «Egyediil  allok»  — irja 
1832-ben  — «felreismerve,  sarral  megdobalva,  lelki  bara- 
fomtol  megtagadva.  Isten  segits.  Bocsass  meg  ellensegeim- 
nek.  Ultess  lelkembe  erenyt  es  nyugalmat  s adj  erot,  hogy 
minden  nap  jot  es  nemest  vigyek  vegbe.  Most  a munka- 
boz  s isten  veletek  foldi  or6mek.» 

A Szechenyi  vallasi  tudataban  nyilvanulo  ingadozasok 
s ellenmondasok  a termeszeteben  mukodo  ellentetes  tenye- 
zbk  kiizdelmenek  eredmenyei.  Hatalmas  ertelmisege  nem 
fogadja  be  egy  pozitiv  vallas  tanainak  tartalmat,  s ketelyt 
tamaszt  lelkeben,  mely  megingatja  hitet  s magasabb  val- 
lasi eszmeny  utan  torekszik.  De  a sziiletesevel  orokolt  liaj- 
lamok,  idegrendszere  betegsegevel  jaro  vonzodas  a titok- 
zatos  fele,  rettentb  latomasai,  melyekben  vallasi  kepzetek 
is  szerepelnek,  nem  engedik,  hogy  ertelmisege  kivonja  a 
vegsb  kovetkeztetest  s mig  vallasa  tanainak  tartalmaval 
meghasonlott,  teljesen  alaveti  magat  a vallas  formainak, 
melyek  csupan  ama  tartalom  kiilsb  kifejezesei. 
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Szechenyi  szelleme  magas  szarnyalasra  volt  kepes  s az 
emelkedettseg  pillanataiban  rajongo  lelke  tiszta  kejeket 
elvezett  a szellem  fensobb  regioiban.De  lenyeben  sem  a bol- 
cseszet  elvont  elmelkedesei,  sem  a muveszet  nyugodt,  har- 
monikus  elvezete,  sem  a vallasi  tudatba  valo  melyedes 
nem  kepes  allandoan  uralomra  jutni  s nem  valik  szellemi 
elete  kozeppontjava.  0 lenyegeben  nem  szemlelSdd,  nyu- 
godtan  elvez8  termeszet,  hanem  cselekvesre,  az  elet  gya- 
korlati  problemainak  megoldasara  van  alkotva.  Termesze- 
tenek  eszmenyisege,  lelkenek  nemessege  a cselekves  teren 
nyilvanul  a legnagyobb  erdvel,  kovetkezetesseggel  es  allan- 
dosaggal.  Egy  mely  alapeszmeben  gyokerezS  politika  ele- 
tenek  minden  mas  felett  uralkodo  czelja,  ez  az  6 eleme, 
melybe  teljesen  elmeriil,  melyen  ldviil  nem  tud  elni. 

Mar  kora  fiatalsagaban  dicsoiti  a tettet  s megveti  a szot. 
«Ne  imponaljon  nektek  a szo»  — irja  1815-ben  24  eves 
koraban  — «a  tett  mindenben  oly  nagyszeru  es  hatalmas 
az  iires,  gyenge  szoval  osszehasonlitva. » Mikor  meg  nem 
talalta  meg  eletenek  czeljat  s meg  nem  volt  alkalma  a 
termeszetenek  megfelelo  cselekvesre,  a katonai  palyan, 
melyre  soliasem  erzett  igazi  liivatast,  szakadatlanul  vala- 
mely  nagy  czel  utan  sovarog,  melynek  eletet  szentelhetne. 
«0  csak  ezer  embert  tudnek  magamnak  mntatni,  a kivel 
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iot  tettem ! Ily  erzessel  nem  er  fol  semmi  folcli  orom.» 

(1820.) 

Az  emberi  ereny  fenyes  eszmenye  jelenik  meg  lelke  eldtt 
s rajongassal  tekint  fol  rea.  Fiatal  eveiben,  midbn  elete- 
nek  meg  nem  volt  hatarozott  czelja  s tervteleniil  siranyta- 
lanul  csapongott,  komolyan  torekszik  az  erkolcsi  tokelete- 
sedesre  s osszhang  utan  vagyakozik  sajat  lenye  s az  erkolcsi 
torvenyek  kozott.  Gondosan  megfigyeli  magat,  eszreveszi 
hibait  s ki  akarja  magabol  irtani.  Egy  kis  konyv,  Franklin 
eletrajza  Renouardtol,  veletleniil  kezebe  jut  s azt  jegyzi 
meg  rola,  hogy  nagy  szerepet  fog  jatszani  eleteben.  Ebbol 
vette  a Franklin-fele  erkolcsi  tabellak  mintajat,  melyek- 
nek  rovatai  bizonyos  erenyek  szerint  voltak  rendezve, 
mint : merseklet,  hallgatagsag,  rendszeretet,  munkassag, 
dszinteseg,  igazsagszeretet,  lelki  nyugalom,  alazatossag, 
yallasossag,  felebarati  szeretet  s a halalra  valo  emleke- 
zes,  — s e rovatokba  jegyezte  fol,  gyakorolta-e  az  illetd 
erenyt  vagy  nem,  vagy  vetett-e  ellene?  Az  eredmenyt 
bizonyos  iddkozokben  osszegezte,  ellenorizte  magat  s 
igy  jutott  erkolcsi  emelkedesenek  vagy  hanyatlasanak 
tudatara. 

Ha  sikeriilt  volna  neki  ezekben  az  erenyekben  a tokely 
legmagasabb  fokara  emelkedni,  igen  tisztesseges,  de  jelen- 
tektelen  ember  marad,  mert  nem  emelkedik  az  ereny  ma- 
gasabb  formaira.  Az  emberi  ereny  legmagasabb  formaja 
a masokert  valo  elet,  az  onfelaldozas  hazaert,  nemzetert, 
s e nelkiil  a magan  erenyekkel  fenylo  ember  is  csonka 
leny  marad.  Szechenyi  ifjukora  hatarozatlan  ingadozasai 
utan  nemzeteben  talalja  meg  eletenek  fdczeljat.  Rajon- 
gassal szeret  ugyan  baratot,  not,  de  nemzetet  mindenek- 
felett  szereti,  s baratsagaba  es  szerelmebe  is  belevegyiil  poli- 
tikai  eszmenye,  s baratsaga  s szerelme  csak  ugy  all  meg 
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zavartalanul,  ha,  a kiket  szeret,  dsszhangzasban  vannak 
politikai  eszmenyevel. 

Egeszseges  emberek  rendesen  kifele  elnek  s tekintetok 
nem  fordul  sajat  bensejok  fele.  Beteges,  ideges  emberek 
figyelme  szuksegkep  dnmagukra  iranyul ; nemelyek  csupan 
betegsegok  fizikai  jelensegeivel  foglalkoznak,  a finomabb, 
nemesebb  alkotasuak  lelki  eletok  jelensegeivel,  liibaikkalr 
fogyatkozasaikkal  is. 

Szechenyit  sulyos  betegsege  mar  kora  ifjusagaban  az  on- 
szemlelddesre,  tepelddesre,  a sajat  szemelyevel  valo  foglal- 
kozasra  liajtja.  Nemcsak  testi  bajat  veszi  eszre,  hanem  erkol- 
csi  fogyatkozasait  is.  Yannak  edes  pillanatai,  mikor  jobb- 
nak  erzi  magat  masoknal  s nemes  onerzettel  telik  el.  De 
mikor  sajat  erkolcsi  idealjanak  merteket  alkalmazza  ma- 
gara,  legtobbszor  azt  latja,  hogy  benne  rossz  hajlamok  lak- 
nak,  melyeken  nem  tud  erdt  venni  s ilyenkor  elegedetlen 
onmagaval  s liangulata  nyomott. 

A ki  ugy  van  alkotva,  bogy  teljes  osszhangban  van 
gonosz  hajlamaival,  a kinek  erkolcsi  eszmenye  nines,  vagy 
a kinek  lelkeben  annak  ntolso  szikrajat  is  kioltotta  valamely 
onzd  szenvedely,  az  nem  erez  magaban  megliasonlast,  bar- 
mely  alacsonysagot  kovet  is  el,  ha  kiilonben  uralkodo  szen- 
vedelyet  a czellioz  jutassal  kielegitette.  Azonban  Szechenyi, 
mentdl  jobban  erzi,  hogy  lenyenek  alaphajlama  a jora, 
nemesre  iranyul,  annal  fajdalmasabb  rea  nezve  az  a tapasz- 
talas,  hogy  nem  kepes  legyozni  magaban  a nemtelen  indu- 
latokat,  melyek  ellentetbe  juttatjak  sajat  erkolcsi  eszme- 
nyevel. 

Szechenyi  nemes,  rajongo  lelke  oly  testtel  volt  egybe- 
kapcsolva,  melynek  beteg  idegrendszerevel  bizonyos  legydz- 
hetetlen  erkolcsi  gyengesegek  szuksegkep  egyiitt  jarnak. 
E jelensegek  annal  erdsebben  megdobbentik,  mennel  ele- 
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sebb  ellentetben  allnak  erkolcsi  tudataval,  s minthogy 
gyokerok  nem  Szechenyi  erkolcsi  termeszeteben  rejlik, 
hanem  testi  bajabol,  mint  onallo  forrasbol  erednek,  mint- 
egy  t51e  elkiilonzott  idegen  elemnek  tekinti  6ket  s annal 
elfogulatlanabbul  kepes  megfigyelni  s megbiralni. 

Fogyatkozasai  betegsege  rohamaiban  nyilvanulnak  leg- 
erdsebben  ; mikor  allapota  javul,  gyengiilnek,  s mikor  lelke 
egyensnlyban  van,  megtisztul  tolok.  De  betegsege  sulyos- 
bodasaval  megint  megjelennek. 

Szechenyiben  kortarsai  sok  hibat  lattak  s e liibak  egy 
reszet  nem  tagadtak  baratai  sem.  De  senki  benne  tobb 
fogyatkozast  nem  latott,  mint  6 maga. 

Masok  Szechenyit  onmagaval  elteltnek,  onzonek,  hiu- 
nak,  nagyravagyonak,  szivtelennek,  irigynek,  szenvedelye- 
sen  gyuloldnek  tartottak  s liirdettek. 

0 maga  foljegyzeseiben  indulatossaggal,  igazsagtalan- 
saggal,  gonosz  indulattal,  hiusaggal,  irigyseggel,  szivtelen- 
seggel,  gyulolkodessel,  jellemtelenseggel  s minden  egyeb 
kepzelhetd  rossz  tulajdonsaggal  vadolja  magat. 

De  igaz  biraja  ki?  Kortarsai  nem,  mert  azok  reszint 
elfogultak,  reszint  tajekozatlanok  voltak  e rejtelmes  ter- 
meszet  bonyolodott,  ellenmondasokkal  telt  eleteben.  Sze- 
clienyi  maga  sem,  mert  leggyakrabban  a betegsegtdl  gyo- 
tort  lelek  kepzelgesei  mondatjak  maga  ellen  a snjto  vadakat. 
A z igaz  biro  a tortenet  s a tudomany,  mely  ha  megtalalta 
fogyatkozasainak  forrasat,  mindkettdt  helyreigazitja  s a 
vadakat  kortarsaival  s magaval  Szechenyivel  szemben  el- 
fogulatlanul  valodi  ertekokre  szallitja  le. 

Kortarsai  koziil  senkinek  sem  volt  tudomasa  sulyos 
betegsegerdl ; Naploi  gondosan  el  voltak  zarva  s igy  nem 
ismertek  azokat  az  enyhitd  s lenyegesen  modosito  koriil- 
menyeket,  melyek  ezeket  az  erkolcsi  fogyatkozasokat  ege- 
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szen  mas  szinben  tuntetik  fel  az  elfogulatlan  szemleld* 
elOtt. 

Ha  ismertek  volna  Naploit,  ereztek  volna  hibai  megisme- 
resebbl  s bevallasabol  eredo  szenvedeseinek  engesztelo 
hatasat,  s ha  fogyatkozasaitol  nem  tisztult  is  meg  teljesen,. 
ellenseg  es  barat  abban  a ritka  meghato  latvanyban  resze- 
suit  volna,  mikent  kiizd  egy  kivalo  szellem  a termeszet 
sotet  hatalmaival,  hogy  megvedje  ellenok  erkolcsi  lenye 
eszmenyi  tisztasagat.  Ha  ismertek  volna  sulyos  idegbaja- 
nak  termeszetet,  belattak  volna,  hogy  e torekvese  sikerte- 
len,  mert  a leghatalmasabb  szellem  sem  vonhatja  ki  magat 
a testi  bajok  hatasa  alol,  s hogy  az  egyeduli  diadal,  melyet 
kivivhat,  fogyatkozasainak  megismerese  6s  bevallasa  s az, 
elet  humoros  felfogasa,  hogy  az  emberi  gyengesegek  benne 
es  masokban  a termeszet  egyik  nagy  torvenyenek  nyilva- 
nulasai,  melyek  alol  nem  tehet  kivetelt  a legjelenteke- 
nyebb  ember  sem. 

Az  emberi  gyongesegek  f6  fajai  altalanosak  es  kozosek  s 
valamennyinek  a csiraja  megvan  minden  ember  terme- 
szeteben.  Hogy  melyik  fejlodik  ki  jobban,  feltiindbben,  az 
az  oroklott  hajlamoktol,  a test  alkotasatol  s az  eletviszo- 
nyoktol  fiigg.  Erzekeny,  ideges  termeszetekben  kevesebb 
az  ellentallo  kepesseg  a kiilvilag  benyomasaival  szemben, 
csekelyebb  az  onuralom  s ezek  konnyebben  elvesztik  az, 
egyensulyt ; s mennel  nagyobb  erdekeket  kepviselnek,  men- 
nel  gazdagabb,  kiizdelmesebb  eletok  van,  mennel  tobb  az, 
erintkezes  pontja  a kiilvilaggal  s az  emberekkel,  annal  erd- 
sebb  izgalmakat  keltenek  s e nagy  hdmersekben  gyorsan 
nagyra  ndnek  s kikelnek  a fogyatkozasok  elrejtett  csirai. 

Az  emberi  fogyatkozasok  formai  kozosek,  de  tevedes 
volna  azt  hinni,  hogy  tartalmuk  is  ugyanaz.  Soha  sem  volt, 
nagyobb  igazsaga  annak  a mondasnak : si  duo  faciunt 


89 


idem,  non  est  idem,  mint  ebben  az  esetben.  A kivalo, 
nemes  eszmenyekkel  eltelt  emberek  fogyatkozasainak  tar- 
talma  nem  lehet  ugyanaz,  mint  a kozonseges,  iires  vagy 
aljas  embereke,  mert  egyenisegiik  nemes  tartalmabol  sziik- 
segkep  oly  elemek  szivarognak  fogyatkozasaikba,  melyek 
ezek  jellemet  lenyegesen  modositjak. 

Szechenyit  nagyralatassal  vadoljak  kortarsai.  De  hany 
ember  volt,  a ki  belso  ertek,  jelentekeny  kepesseg  nelkiil 
nagyobb  kovetelesekkel  lepett  fol,  mint  Szechenyi,  oko- 
sabbnak  tartva  magat  s hivatottabbnak  a nemzet  vezete- 
sere,  mint  5,  a ki  akkor  Magyarorszagon  mindenkit  feliil- 
mult  szellemenek  melysegevel,  czeljainak  nagysagaval. 

A legkozonsegesebb  emberek  sem  oly  szerenyek  es  ala- 
zatosak,  mint  a minoknek  latszanak.  Senki  sem  elhet  az 
onerzet  bizonyos  legkisebb  merteke  nelkiil,  ez  tartja  fon 
erkolcsileg  s a legrosszabb  esetben,  ha  egyebbftl  nem, 
masok  lenezesebdl  taplalkozik,  mert  nines  ember,  a ki 
maganal  alabbvalot  ne  tndna  talalni.  tires,  gyenge  feju 
embereknek  nagyon  keves  kell,  — egy  alias,  egy  ezim 
vagy  mas  haszontalan  kiilsb  megkiilonboztetes,  — hogy 
masoknal  kiilonbeknek,  masok  lenezesere  jogositottaknak 
tartsak  magokat.  S e belsd  ertek  nelkiili  onerzeten  s kove- 
telesein  nagyon  keves  ember  szokott  megbotrankozni,  sdt 
a nagy  tobbseg  alaveti  magat,  mert  az  emberek  tomege 
maga  is  lgy  gondolkozik  s legfeljebb  a sajat  szemelyere 
nezve  tartja  egyes  esetekben  sertonek  a megalazast.  De  ha 
a genius  lep  fel  azzal  a kovetelessel,  hogy  elismerjek  annak, 
hogy  az  emberek  ot  kovessek,  mert  6 melyebben  fogja  fel 
a dolgokat,  mint  bk,  akkor  ezer  apro  es  nagy  ambiezio  for- 
tyan  fel  s megbotrankozva  vadoljak  onimadassal,  ontelt- 
seggel,  mert  a genius  koveteleseben  letelok  jogosultsagat 
latjak  megtamadva.  Pedig  a genius  e nagy  onbizalom  nel- 
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kiil  nem  is  kezdlietne  meg  palyajat  s nem  vegezhetne  atala- 
ldto  korszakos  munkajat  s a mi  kozonseges  emberekben 
nagi/zdSy  az  a geniusban  erejenek,  hivatottsaganak  tudata. 

Szechenyit  onzSnek  mondjak  kortarsai  s bizonyara  az 
volt  s mint  minden  ember,  8 is  magat  tartotta  a vilag 
kozeppontjanak,  8 is  magara  vonatkoztatott  mindent,  s min- 
denkit  es  mindent  eszkoziil  akart  felhasznalni  sajat  czeljai 
megvalositasara.  S igy  formailag  az  8 onzese  nem  Iviilon- 
bozik  mas  emberek  onzeset81.  De  az  a kerdes,  mik  voltak 
czeljai,  mi  volt  eletenek  kozeppontja?  A kozonseges  embe- 
rek onzese  egyeni  czeljaik  eleresere  iranyul,  mert  maga- 
sabb  czelokat  nem  ismernek ; oly  embereke,  mint  Szeclie- 
nyi,  kiknek  eletok  tartalma  egy  egesz  nemzet  nagy  erde- 
keib81  all,  nem  csupan  egyeni,  hanem  egy  egesz  nemzet 
nagy  czeljaival  telik  meg.  Ok  nem  tehetnek  maskep,  mert 
8k  igy  vannak  alkotva,  ez  az  8 termeszetok,  hogy  liideg 
szamitassal  «utilizaljanak))  mindent  egy  nemzet  erdekeben. 
Ok  egy  egesz  nemzet  onzesenek  kepvisel8i  s azert  leg- 
nagyobb  liazafiai,  mert  a hazafisag  nem  egyeb,  mint  egy 
nemzet  onzesenek  megtestesiilese  egy  ember  cselekveseben. 

Szechenyi  hiu  volt,  de  nines  normalis  ember,  a ki  erze- 
ketlen  volna  az  emberek  velemenyevel  szemben  s ne  tore- 
kednek  arra,  hogy  kedvez8en  iteljenek  fel81e.  De  a kicsi- 
nyes  ember  hiusaga  kicsinyes  kiils8segekre  iranyul,  s ha 
ezeket  elerte,  boldogan  es  megelegedetten  fejezi  be  foldi 
palyajat.  A kozelet  embere,  a ki  egy  eszmet  kepvisel,  az 
emberek  kedvez8  velemenyet  s ennek  kiils8  nyilvanulasat 
nemesak  azert  ohajtja,  mert  sajat  egyenisegenek  hizelegnek, 
hanem  leginkabb  azert,  mert  bizonyos  kiils8segek  az  esz- 
mei  iranti  hodolat  kifejezesei  s bel81ok  tudja  meg,  hogy 
eszmei  terjednek  s hoditanak,  vagy  kozonynyel,  ellense- 
ges  indulattal  talalkoznak.  Szechenyi  rendkiviil  erzekeny 
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volt  az  elismeres  kiilsft  nyilvanulasai  irant,  de  hiusaga 
nagyobb  stilu  volt  mas  emberek  hiusaganal.  Kozonseges, 
apro  eszkozokkel  az  6 hiusagat  is  lehetett  kellemesen  csik- 
landozni,  de  kielegiteni  nem  lehetett  meg  magas  allassal, 
rendjelekkel  sem.  0 magasabbra  tort  s nem  volt  oly  fenyes 
alias,  mely  kielegithette  volna,  ha  nem  volt  egyszersmind 
eszmei  megvalositasanak  eszkoze. 

S ebben  kiilonbozik  nagyravagyasa  is  a kozonseges  em- 
bereketdl.  Minden  ember  szeret  masoknak  imponalni, 
masokon  uralkodni  s arra  torekszik,  hogy  egyenisege  liata- 
sat  mennel  szelesebb  korre  terjeszsze  ki.  Eszmenytelen 
iires  emberek,  a kikben  a nagyravagyas  demona  lakik, 
semmi  nemtelen  eszkoztdl  nem  riadnak  vissza,  hogy  ezt 
a szenvedelyt  kielegitsek,  s minthogy  nemes  czeljaik  nin- 
csenek,  melyelmek  eleresere  a liatalmat  felhasznaljak, 
maga  a hatalom  valik  czella  s elereseert,  megtartasaert 
mindent  kepesek  felaldozni,  meg  hazajok  erdekeit  is. 
Szechenyi  sem  volt  ment  a nagyravagyastol,  vezere  akart 
lenni  nemzetenek,  de  a hatalmat  es  befolyast  nem  hiva- 
talos  allassal,  hanem  erkolcsi  eszkozokkel  kereste  s miutan 
a nemzet  vezere  volt,  mint  Magyarorszag  egyik  leggaz- 
dagabb,  legtekintelyesebb  nagy  ura,  egy  alarendelt  hiva- 
talt  vallalt,  csak  azert,  inert  oly  hataskor  volt  vele  egybe- 
kotve,  melyben  hasznos  szolgalatokat  remenylett  tenni 
hazajanak. 

Hogy  a kozelet  kiizdelmeiben  a gyiilolet  is  langra  lob- 
bant  Szechenyi  kebleben,  ki  fog  rajta  csodalkozni?  De  a 
gyhlolet  tartalma  is  kulonbozd  az  emberek  eletenek  tar- 
talma  szerint.  A ki  csak  sajat  egyeni  erdekeit  ismeri, 
gyhlolni  fogja  azt,  a ki  ezeket  az  erdekeket  veszelyezteti. 
A ki  nagy  eszmekkel,  egy  nemzet  langolo  szeretetevel  van 
eltelve,  az  gyulolni  fogja  azt  is,  a ki  erre  szemelyes  okot 
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nem  adott,  mert  eszmei  megvalositasanak  akadalyat,  nem- 
zete  erdekeinek  veszelyeztetdjet  latja  benne.  Ugyanez. 
lehet  sok  esetben  az  irigyseg  kutforrasa  is  a kozelet  kivalo 
embereiben.  Nemtelen  emberekben  ez  az  indnlat  meg  akkor 
is  felebred  masok  gyarapodasanak,  emelkedesenek  lattara, 
ha  erdekeiket  nem  veszelyezteti.  Szechenyi  irigysege  nem 
lehetett  ily  termeszetu  s leggyakrabban  nem  volt  egyeb, 
mint  az  a fajdalmas  tudat,  hogy  meltatlanok  emelkednek  az 
6 rovasara,  s hogy  melldztetese  igazsagtalan  s mint  6 hitte, 
veszelyes  is  a hazara  nezve,  — s e tudatbol  az  irigyseghez, 
hasonlo  hangulat  ebredhet  fel  meg  a legtisztabb  lelku  em- 
berben  is.  Szechenyi  egesz  lenyen  annyira  uralkodott  a 
fajszeretet,  szellemet  annyira  eltoltotte  ebbdl  alkotott  poli- 
tikai  felfogasa,  annyira  alarendelt  neki  minden  mas  tekin- 
tetet  s annyira  kizarolag  ezt  alkalmazta  mertekiil  az  embe- 
rek  megiteleseben,  hogy  meg  szerelmeben  es  baratsagaban 
is  dontd  szerep  jut  neki  s annyira  fokozodik,  hogy  meg 
azt  a nemzetet  is,  melyert  el,  gyakran  gytilolni  kepes,  mikor 
azt  latja,  hogy  ez  a nemzet  sajat  emelkedesenek  legnagyobb 
akadalya. 

Szechenyi  mint  ember  nem  lehetett  ment  az  altalanos* 
emberi  gyengesegektdl.  Hogy  a fogyatkozasok  foie  emel- 
kedik  ontudataval,  hogy  a legtobb  esetben  tartalmuk  is 
lenyegesen  modosul  Szechenyi  egyenisegenek  nemes  tar- 
talma  altal,  az  jelentekenyen  enyhiti  az  iteletet.  De  ha  megis. 
azt  latjuk,  hogy  gyengesegei  sok  esetben  kicsinyes  s lelki 
nagysagatol  feltiinden  eliito  alakban  mutatkoznak,  annak 
oka  fbkep  idegbetegsegebol  eredd  erzekenysegeben  rejlik. 

Szechenyi  idegbaja  nelkiil  is  rendkivlil  erzekeny  ember 
lett  volna.  Mar  nagy  tarsadalmi  allasanal  fogva  kulonbnek 
erezte  magat  masoknal  s a benne  lako  nagyuri  gog  meg- 
kovetelte  volna  a figyelmet,  a kiilso  tiszteletet,  az  oroklott 
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tekintely  elismereset  egyeni  ertek  nelkiil  is.  Fokozta  on- 
-erzetet  az  a tudat,  hogy  egy  nagy  eszme  kepviseloje,  s hogy 
egyenisege  mar  magaban  is  jelentekeny  s megerdemli  a 
becsiilest  s a hodolatot.  De  idegbaja  szertelenne  fokozta 
erzekenyseget ; a kulvilag  legkisebb  kellemetlen  erintese 
kinzo  fajdalmakat  okoz  neki  s igy  mint  minden  beteg  em- 
bernel,  nala  is  kelletenel  erdsebben  eldterbe  lep  sajat  sze- 
melye  s foglalkozik  onmagaval  s vonatkoztat  mindent  on- 
magara.  A sajat  enjevel  valo  beteges  foglalkozas  legfeltu- 
ndbben  Naploiban  nyilvanul.  Testenek  legkisebb  fajdalmat, 
lelkenek  hangulatait,  a kiilvilagnak  szemelyere  vonatkozo 
jelentektelen  liatasait  feljegyzesre  meltoknak  talalja,  mig 
a kozelet  nagy  esemenyeirdl  es  sajat  eletenek  kifele  hato 
munkassagarol  alig  tesz  emlitest.  Magaval  szeret  foglal- 
kozni  irasaiban  s beszedeiben  is  s Szechenyi,  a ki  teljesen 
beleolvadt  egy  politikai  eszmebe,  a kinek  termeszete  nem 
a szemlelddesre,  hanem  a kulvilaggal  valo  kiizdelemre, 
gyakorlati  munkassagra  volt  alkotva  s a kinek  eletet  teny- 
leg  e munkassag  toltotte  be,  egyike  a legszubjektivebb 
embereknek.  Ez  az  ellenmondas,  mint  sok  mas,  nem  is 
ertlietd  meg  idegrendszere  betegsege  nelkiil.  Akarata,  sajat 
eszmenye  ellenere,  bajanak  hatasa  alatt  nyugtalanna,  izga- 
totta,  ingerlekenynye,  indulatossa,  kicsinyesse  valik  s nem 
tud  magan  uralkodni.  6 maga  is  erzi  ezt  s 1836-ban  ezt 
irja  Naplojaba:  «Nem  tudok  magamon  uralkodni,  ez  az  en 
bajom.» 

Szechenyi  eszmenye  mas  volt.  0 nyugodt,  liiggadt, 
meltosagos,  onmagan  uralkodo  imponalo  alak  akart  lenni 
egy  nemzet  elen,  melto  megtestesiilese  rangjanak  s az  esz- 
menek,  melyet  kepviselt.  Azonban  az  utan  is  vagyott,  hogy 
az  emberek  ne  csak  alakjanak  hideg  fenyet  lassak,  hanem 
kierezzek  lelkenek  melyseget,  szivenek  josagat,  torekvesei- 
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nek  nemesseget.  A tisztelet  eleresere  torekedett,  de  mert 
szeretni  tndott,  szeretetert  is  epedett.  A mint  6 melyen, 
rajongassal  tudott  szeretni  ndt,  baratot,  nemzetet,  ligy 
akart  6 szerettetni  a ndtdl,  barattol  es  sajat  nemzetetdl. 

Ezt  a harmonikns  allapotot  soha  sem  erte  el  teljesen  s 
eletenek  legnagyobb  reszeben  vegtelen  tavolsag  valasztotta 
el  tole. 

Emberekkel  kellett  erintkeznie,  emberekre  kellett  hat- 
nia,  emberekkel  kellett  kuzdenie.  De  idegrendszere  beteg 
volt  s nem  tudott  ellentallni  az  emberekkel  valo  erintke- 
zes  izgato  hatasanak;  mert  semmi  sem  izgatja  oly  erosen 
az  idegeket,  mint  az  ember  s Szechenyi  jobban  erezte  ezt 
az  izgato  hatast,  mint  barki  mas. 

Meg  a legegeszsegesebb  idegzetu  ember  sem  erzeketlen 
e hatassal  szemben.  Hasonlitsa  ossze  barki  hangulatat, 
mikor  egyediil  van  szobajaban,  azzal,  mely  akkor  keletke- 
zik,  mikor  egy  emberi  leny  jelenik  meg  elfttte  s lehe- 
tetlen,  hogy  ne  vegye  eszre  a kiilonbseget.  Barmily  jelen- 
tektelen  ember  lattara  osszeszedi  magat,  magatartasa  rog- 
ton  megvaltozik  s idegei  megerzik,  hogy  az  a ket  emberi 
szem,  mely  ratekint,  tiikor,  melyben  nemcsak  kepe  jele- 
nik meg,  mint  a kozonyos,  hideg  iivegtiikorben,  lianem 
hogy  ez  a tiikor  iteletet  is  mond  felette.  A legjelentektele- 
nebb  embernek  egy  szava,  egy  mosolya,  egy  pillantasa, 
melybbl  azt  latjuk,  hogy  egyenisegiink  kedvezbtlen  szin- 
ben  tiikrozddik  benne  vissza,  megrontja  hangulatunkat,. 
mert  senkire  nezve  sem  kozonyos,  hogy  kepe  kedvezd  vagy 
eltorzitott  alakban  jelenik-e  meg  az  emberek  tudataban. 

Az  emberekkel  valo  erintkezesbol,  az  elet  kiizdelmeibbl 
eredd  izgalmak  oly  hangulatokat  keltenek  a lelekben,  me- 
lyekre  a jobbak  nem  is  tartottak  magokat  kepeseknek,  s 
erdsen  fejlesztik  az  emberben  rejlo  fogyatkozasok  csirait^ 


Oly  emberek  eldmenetele,  emelkedese,  iinneplese,  kik  azt 
meg  nem  erdemlik,  az  irigyseggel  rokon  kellemetlen  erzest 
kelt ; a kiilonbseg,  melyet  az  emberek  tesznek,  a kitiinte- 
tes,  melldzes  es  megalazas,  az  erzekenyseget  s hiusagot 
fokozza ; az  emberek  meghunyaszkodasa  az  erdemetlen 
hatalmas  eldtt  s kicsinylese  a befolyastalan  erdemnek,  a 
klilsd  ambicziot  noveli ; az  emberek  megismerese  az  illu- 
ziokat,  az  eszmenyi  vilagnezetet  rombolja  szet;  az  embe- 
rek butasaga  s aljassaga  a megvetes  es  gyulolet  keseruse- 
get  onti  az  ember  lelkebe  ; s ep  a nemesebb  szivu  ember 
liidegebbe,  tartozkodobba,  bizalmatlanabba  valik  ember- 
tarsai  irant,  a lelek  magaba  vonul  vissza,  mert  fel  a csalo- 
das  fajdalmaitol ; a sziv  elzarja  gazdag  kincseit  s keves 
valasztottnak  tartogatja ; restelli  mely  erzeseit  kitarni,  ne- 
hogy  osszeteveszszek  az  emberek  banalitasaival,  kik  csak 
a nemes  erzesek  kiilsdsegeit  fitogtatjak. 

Az  emberekkel  valo  erintkezes  es  kiizdelem  alasiilyeszti 
a kivalo  embereket  is  s a tomegek  a legnemesebb  terme- 
szetekbe  is  sok  tisztatalan  elemet  visznek  at  s a ki  velok 
el,  a ki  raj  ok  hatni  akar,  lehetetlen,  hogy  engedmenyeket 
ne  tegyen  a korlatoltsagnak  s aljassagnak.  Kiforgatjak  az 
embert  sajat  lenyebol,  mas  iranyba  teritik,  magaslatarol 
levonjak  magokhoz,  s a humoros  helyzetek  leggazdagabb 
forrasa  az  a sok  kovetkezetlenseg,  ellenmondas,  melybe  a 
cselekves  teren  a kivalo  egyenek  is  jutnak  az  emberek 
izgato  hatasa  kovetkezteben. 

Szechenyi  nagy  szelleme  sohasem  tagadta  meg  azt,  a 
mit  igazsagnak  tartott  s meggydzodese  aran  nem  vasarolt 
meg  a tomegektdl  semmit.  De  mas  tekintetben  6 is  meg- 
fizette  adojat  az  embereknek  s nem  tudott  ellentallni  a 
velok  valo  erintkezes  izgato  hatasanak.  Egyenisegenek 
meltosagos  magatartasa  nem  sikeriilt  az  emberekkel  szem- 
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ben  s idegeinek  beteges  rezgese,  erzekenysege  lehetetlenne 
teszi  a higgadtsagot,  nyugalmat  es  dnuralmat.  S Szechenyi, 
ki  szellemi  felsdbbsege  tudataval  megy  az  emberek  koze, 
este  — mint  Naploinak  szamtalan  helye  bizonyitja  — a 
megelegedes  ritka  pillanatait  kiveve,  legtdbbszdr  azzal  a 
keserves  tudattal  ter  vissza,  hogy  az  emberekkel  valo 
erintkezesben  sajat  szmvonala  alatt  allott.  «A  hirtelenseg 
az  en  hibam»,  irja  egyszer  Naplojaba.  Maskor  pedig : «Nem 
tudok  magamon  uralkodni,  ez  az  en  bajom.» 

Ha  lelke  melyebe  tekintiink,  melyet  Naploi  tarnak  fel 
eldttiink,  latni  fogjuk  a formakat,  melyekben  gyengesegei 
megjelennek.  A ki  az  emberi  termeszetet  ismeri  s lehetet- 
lent  nem  kovetel  elo  embertdl,  meg  ha  a legnagyobb  is,  az 
hangulatait,  tepelodeseit,  szigoru  onbiralatat  latva,  keny- 
telen  elismerni,  hogy  ily  jelensegek  csak  nemes  es  igaz 
lelkii  emberekben  fordulhatnak  eld. 

Szechenyit  nem  leliet  nagyzassal  vadolni.  Sohasem  tar- 
totta  magat  tobbnek,  hanem  inkabb  kevesebbnek,  mint  a 
mi  valoban  volt.  Lattuk,  hogy  betegsege  erdsebb  rohamai- 
ban  onerzete  teljesen  megsemmisiil,  megtagad  magatol 
minden  jo  tulajdonsagot,  tudatlannak,  gonosznak  alii tj a 
magat.  E kepzelgesek  nem  keletkeznek  minden  alap  nel- 
khl  a melancholikusoknal  s csupan  oriasi  nagyitasai  a 
lelekben  lappango  elegedetlensegnek,  ketelynek,  melylyel 
leikok  rendes  allapotaban  is  magokra  tekintenek.  S valo- 
ban Szechenyinel  meg  akkor  is,  mikor  onerzettel  nyilat- 
kozik  magarol,  a legtobb  esetben  eszrevehetd  a ketely 
arnya,  melytdl  lelke  ritkan  tud  szabadulni. 

A fellobbano  onerzet  sugallja  neki  1819-ben,  hogy  a 
kovetkezd  nemzedeket  d fogja  egy  lepessel  a vilagossag 
fele  vezetni.  De  azutan  szamtalanszor  keseruen  gunyolja 
magat,  hogy  gyengesegeivel  ily  nagy  feladat  megolda- 
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sara  akar  vallalkozni.  Kesdbb,  1826-ban  ezt  irja  Naplo- 
jaba : «Isten,  te  ismered  es  latod  szivemet,  hogy  hands 
yagyok-e  ? Bliszke  kezdek  lenni,  mert  valoban  jobb  vagyok, 
mint  a legtobb  ember,  a ki  korlilottem  van.))  «Minden  nap 
jobban  megvetem  az  embereket  s biiszkebb  vagyok  erte- 
kemre.»  «En  akarok  egy  nemzetet  regeneralni ! ! Valoban 
nevetseges,  ezzel  a gyengeseggel  ily  munkara  vallalkozni. 
Qnelle  impertinence!))  (1826.)  «Mostmarmagamis  kezdem 
hinni,^  hogy  befolyasom  van  s idovel  meg  nagyobb  lesz. » 
(1826.)"  «Sokan  mondjak : Szechenyi  meg  szerepelni  fog 
Magyarorszagon,  meg  pedig  mar  a jovo  orszaggylilesen.  Te- 
hat  sokat  varnak  tolem.  Vajjon  meg  fogok-e  felelni  ?»  (1 826.) 
«Szeretem  rossznak  s romlottnak  mutatni  magamat,  mert 
kimondhatatlan  elvezet  ram  nezve,  ha  oly  emberek,  a kiket 
megvetek,  nem  ertenek  s nem  osmernek.  Erzem,  hogy 
minden,  a mibe  kezdek,  sikeriilni  fog,  de  nem  most  s lat- 
szolag  nem  is  altalam.»  (1826.)  — «Bensom  naprol-napra 
nyugodtabb.  Elvezem  es  erzem  belso  ertekemet.»  (1827.) 
«Barmily  szerencsetlen  s beteg  vagyok  a szerelemtol, 
megis  erzem,  hogy  egy  nagy  lelek  fejlddik  bennem.»  (1827.) 
«A  mint  utaztunk,  egesz  eletem  mint  egy  tiikorben  jelent 
meg  eldttem.  Istenem,  mennyi  kicsinyesseget,  alacsony- 
sagot,  gonoszsagot  s mily  keves  nemest  lattam,  — szivem 
elsotetlilt. » (1829.)  «Sok  ember  van  az  orszagban,  a ki 
nagyot  var  tdlem.  Akaratomon  kiviil  meg  fogom  dket 
csalni.»  (1830.)  «Megint  van  batorsagom  elni.  Gyengenek 
tartom  magamat  s azt  latom,  hogy  a tobbiek  meg  gyen- 
gebbek.»  (1830.)  «Erzem,  hogy  sokak  elete  vagyok.  Mind- 
untalan  a tisztelet  jeleit  latom. » (1831.)  «Legkozelebb 
40  eves  leszek  s eddig  mily  keveset  tettem!»  (1831.) 
((Magyarorszagbol  alig  lesz  valami.  Ptajtam  nem  mult.  On- 
erzettel  mondhatom,  hogy  ha  meg  tizenket  olyan  ember 
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volna,  mint  en,  maskep  fordulna  a dolog.»  (1831.)  «Nem 
vagyok  mindennapi,  kozonseges  ember,  de  eletemet  telje- 
sen  elhibaztam.  Magyarorszag  reformalasanak  elen  allok. 
Csak  nagy  szerepet  jatszhatnam  s nem  kozonydset.  De  nem 
fogom  jatszani  ezt  a szerepet,  mert  nines  szerencsem  s 
azert  meg  kell  halnom.»  (1831.)  «Sok  oromem  van.  Kez- 
dem  latni  faradozasom  gyiimolcset. » (1832.)  «A  nelkiil, 
bogy  hizelegni  akarnek  magamnak,  mondhatom,  bogy 
mukodesem  Magyarorszagra  nezve  olyan  volt,  mint  a me- 
legitd  nap.  Battliyany  Lajose,  mint  a bo,  zaporesd,  menny- 
dorges,  zivatar,  mely  szinten  sziikseges  a levegd  megtiszti- 
tasara.»  (1847.) 

Bizonyara  megtortent  nem  egyszer,  bogy  a vitatkozas 
heveben,  mikor  jelentektelen  emberek  ellenmondasai  inge- 
reltek,  tarsalgas  kozben  ereztette  felsdbbseget  s ez  sokak 
hiusagat  sertette.  Ketsegtelen,  bogy  koztanacskozasokban 
elmondott  beszedeiben  is  hivatkozott  az  orszagnak  tett 
szolgalataira,  bogy  az  emberekre  hasson  s emlekeze- 
tokbe  liozza  azt,  a mit  oly  konnyen  felednek,  de  hivatko- 
zasaiban  mindig  tenyekre  mutatott,  melyeknek  valosagat 
ketsegbe  nem  vonhatta  senki.  Onerzetet  alszerenyseggel 
nem  palastolta  a kozonseg  eldtt  sem  s a «Kelet  Nepe»-ben 
egyszer  igy  nyilatkozik : «S  igy  Ion,  hogy  vagy  tizenhat 
evvel  ezeldtt  kimondhatatlan  s tobb  napi  belsd  kiizdesek 
ntan,  es  csak  akkor,  mikor  latam,  hogy  senki  azon  tan  egy 
ldsse  magasb  nezopontrol  nem  fogja  fel  nemzetunk  allasat , 
mint  enf  vagy  ha  igen,  nem  mer,  s njraontes  helyett  min- 
dig csak  nyomorult  foltozas  van  napirenden,  — bizonyos 
oraban  megeskiidtem  magamnak,  hogy  miutan  vilagosan 
mutatkozanak  lelkem  eldtt  nemesak  a feltamadasnak,  de 
nemzetunk  egykori  nagy  kifejthetdsegenek  is  legbiztosb 
jelei,  min  dent  el  fogok  kovetni,  liabarmagam  maradok  is, 
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liabar  vesznem  kell  is,  mit  e kettds  czelnak  eleresere  lel- 
hem  sugal.  Es  akkor  leptem  ...  a nyilvanos  elet  tovis- 
mezejere  s itt  meg  kell  vallanom,  azon  komoly  elhataro- 
zottsaggal,  hogy  enfognam,  ha  senki  mas,  nemzetunk  egy- 
kori  fenyenek  megvetni  alapjat,  vagy  legalabb  ezen  czelnak 
szentelni  veglihegesemig  foldi  palyamat.  A nemzeti  testben 
egy  paranyi,  alacsony  helyen  alio  kapitany,  nem  cseke- 
lyebbet  tiiztem  ki  magamnak,  valoban  nem ; jollehet 
senki  — s remelem  ez  majd  ki  fog  tunni  — senki  sem  te - 
kinte  melyehben  a szandeklott  kivitelnek  lehetetlenseggel 
hatdros  tomkelegebe , mint  en.» 

E 'nyilatkozatbol  nem  a nagyzas  szol,  lianem  a genius 
onerzete,  a ki  tudja,  bogy  a multra  nezve  nem  liazudtol- 
liatja  meg  senki,  inert  minden  szavanak  igazsagat  tettei 
«es  sikerei  bizonyitjak,  s bogy  a jovd  neki  fog  igazat  adni. 
Ha  mar  nyilatkozott,  kepmutato  lett  volna,  ha  kevesebbet 
mond  magarol.  Magyarorszagon  ily  hangon  nem  beszelt 
senki,  de  akkor  meg  nem  is  volt  ra  feljogositva  senki,  csak 
d.  A kik  pedig  ezt  olvastak,  nem  is  sejtettek,  bogy  az  az 
ember,  a ki  e sorokat  irta,  mennyit  szenvedett  eleteben, 
mert  magat  nagy  dolgokra  gyengenek,  elegtelennek  tartotta. 

Szechenyi  szellemenek  felsdbbsege  abban  a bumorban 
is  nyilvanul,  melylyel  kulsd  megjelenesenek,  magayisele- 
tenek  az  emberekre  liatasat  felfogja.  Yilagosan  latja,  hogy 
yannak  tulajdonsagai,  melyek  elidegenitik  tdle  az  embere- 
ket,  melyek  akadalyai  a fellepes  biztossaganak  s melto- 
saganak.  A mit  e tekintetben  Naploiban  folemlit,  nagyfoku 
idegessegerol  tanuskodik. 

1821 -ben  Ferencz  csaszarnal  volt  kihallgatason,  hogy 
elolepteteset  siirgesse.  «Ez  alkalommal » — irja  Naplo- 
jaba  — (aiiegint  azt  vettem  eszre,  bogy  megmagjrarazba- 
t^itlan  zavar  mellett,  oly  lassan  gondolkozom  s oly  iigyet- 
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leniil  beszelek,  hogy  szuksegkep  kozepszerli  vagy  zavaros 
fejti  embernek  kell  latszanom.  Annak,  a mit  a csaszarnak 
monclani  akartam,  negyedreszet  sem  mondtam  el.»  Azt 
veszi  eszre  magan,  bogy  nines  lelekjelenlete  s esprit 
d’escalier-nek  nevezi  magat,  kinek  gondolatai  mindig 
elkesnek.  A legkisebb  kellemetlenseg  felizgatja,  haragitja  s 
kicsinyessegekre  ragadja.  Hirtelen  haragra  lobban,  ellen- 
mondast  nehezen  tur,  s minthogy  erzi,  hogy  az  emberek- 
kel  nem  tnd  higgadtsaggal,  meltosaggal  erintkezni,  hogy  az, 
ideges  emberek  modjara  felette  kozlekeny  s indiskreezio- 
kat  s tapintatlansagokat  kovet  el,  tobbszor  a vilagtol  valo 
visszavonulasra,  remeteeletre  gondol.  «Mily  ostoban  vise- 
lem  magamat»  - — irja  1823-ban  — «meltosag,  higgadtsag,. 
nyugalom,  az  nem  megy,  tehat  legalabb  melancholia,  sze- 
lidseg,  komolysag.))  1846-ban  a tiszai  iilesrol  azt  jegyzi 
fol : «Sokat  fecsegek  ossze-vissza.  Nines  bennem  meltosag, 
de  annal  tobb  isteni  szikra  es  langesz.»  Izgatottsagaban 
nem  epen  gyongeden  ereztette  az  emberekkel  szellemi 
fensobbseget  s elarasztotta  oket  gunynyal  s talalo  elczek- 
kel.  Masok  is  figyelmeztetik  magaviseletenek  kellemetlen 
kovetkezmenyeire.  «Mednyanszky  azt  allitja,  hogy  azert 
riasztom  vissza  az  embereket,  mert  ereztetem  velok  elmem 
fensobbseget  s mert  felnek  tdlem,  attol  tartvan,  hogy  misz- 
tifikalni  akarom  oket.»  Crescence  is,  a ki  jo  indulattal  van 
iranta,  ot  hibat  vet  szemere  : « Vons  etes  nn  peu  vain,  vous. 
avez  un  peu  trop  d’ambition,  vous  etes  un  peu  perfide,. 
un  peu  moqueur,  et  un  peu  faux.»  (1826.)  Giof  Waldstein 
Janos  azt  mondja  neki  1828-ban:  «Az  emberek  inkabb 
tisztelnek  es  becsulnek,mint  szeretnek;  felnek  toled.»  Lehe- 
tetlen,  hogy  meg  ne  erezze  a megsertett  emberek  elhide- 
giileset,  tartozkodasat ; maga  panaszkodik,  hogy  el  van 
szigetelve,  hogy  keriilik  s elfordulnak  t61e,  s mikor  beteg- 
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rsege  reanehezedik,  teljesen  elliagyottnak,  gyuloltnek  latja 
magat  az  egesz  vilagtol.  S e tulajdonsagaibol  maga  is 
kivonja  a kovetkeztetest,  a kozeletben  elfoglalt  allasara 
nezve.  «Nem  vagyok  alkalmas  a partvezersegre  ; partvezer- 
nek  meleg,  vonzo  embernek  kell  lenni.)>  (1846.)  «En  nagy 
szemoldli,  barnas-sarga  szinu,  komor  kinezesu  ember 
vagyok »,  — irja  magarol,  — «elczeim  talalnak  s az  esz- 
meim  koze  vegyitett  szatirikus  otletek  altal  sertve  erzik 
magokat  neha  azok  is,  kiket  bantani  tavolrol  sem  volt 
szandekom.  En  az  asztal  mellett  ki  tudom  egy  bonyodal- 
mas  terv  reszleteit  fdzni,  de  middn  rogtonzesre  kerlil  a 
dolog,  nem  mindig  talalom  fel  magamat.  Mar  ezekbol  is 
kisiil,  bogy  vezetonek  valo  nem  vagyok,  tdlem  sokan  elide- 
:genednenek  s akadnanak  tan  olyanok  is,  kik  miattam 
magatol  az  iigytdl  felre  vonulnanak.  De  ha  egy  part  feje- 
nek  alkalmas  volnek  is,  kolomposnak,  vezerszonoknak,  a 
magyarnal,  mint  keleti  fajnal,  mely  a kulsosegeken  kap 
leginkabb,  mostansag  oly  ember  valo,  ki  szeles,  kop- 
czos  termetii,  erds  mint  a bika,  dorgd  liangja  megrezegteti 
az  ablakokat,  eleg  dagaljdyal  tud  beszelni  s akkora  tekin- 
telylyel  bir,  liogy  a ki  messze  videkrol  eljo  es  szemebe  nez, 
akaratlannl  kenytelen  felkialtani : ez  am  a batalmas,  a 
meltosagos,  a kiralyi  tekintetu  magyar.  Bennem  e tulaj- 
donok  nincsenek  meg.)) 

Baro  Kemeny  Zsigmond  mesterileg  irja  le  Szeclienyi 
kiilso  megjeleneset  s a benyomast,  melyet  a kozonsegre 
tett  s elottiink  all  alakja  a nyugalom  es  cselekves  pillana- 
t aib an,  mint  az  ideges  ember  tipusa. 

«Meg  kell  vallani»,  — irja,  — « hogy  a szellemi  siestak 
inkabb  kiemelik  az  6 egyenisegebdl  azt,  a mi  a szamito 
orszaglarra  es  a kiabrandnlt  hideg  kedelyu,  de  vasakaratu 
ferfiura  mutat,  mint  azon  tulajdonokat,  melyek  masok 
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rokonszenvet  igenybe  veszik,  vagy  az  d meleg  sziverol 
tanuskodnak.  Megtort  es  eldobott  szenvedelyek,  a vilagtol 
visszafordult  erzes,  egy  keves  kiilbnczkodesi  hajlam,  bla- 
zirtsag,  mely  gondolkozas  es  tettero  : — ebbol  all  Szechenyi 
nyugodt  alakjanak  kifejezese.  Azonban  ily  latmany  igen 
ritkan  fordul  eld,  kivalt  a tomeg  szeme  eldtt ...» 

«Az  utczan  mindenki  ismeri  6t.  A rang  es  foglalatossag 
egesz  hierarchiajaval,  a tudomany  es  ipar,  yagyon  es  szii- 
letes  kepviseldivel,  a tekintely  es  hatas  embereivel  sok- 
szori  erintkezesben  leven,  egymast  felvaltva  talalkozik 
egyenekkel,  kikkel  szot  cserelni,  a dolgok  felett  ertekezni,. 
tervekrdl,  vallalkozasokrol  vagy  a nap  kerdeseirdl  kell 
beszelni.  Ezalatt  rendre  elenkulnek  mozdnlatai,  majd  az 
orom,  majd  a szenvedely  szikrai  zsibongnak  szemeben  es 
szeliditik  meg,  vagy  alakitjak  at  az  unatkozo  es  gondokba 
meruit  arcz  stereotyp  hidegseget.  A mint  a gyulesterem 
ajtajahoz  er,  minden  szem  feleje  fordul,  vegyes  indulatok 
czikazzak  at  a tomeg  kedelyet,  kiki  var  vagy  tart  t61er 
egyik  a nagy  hazafit, masik  a keseru  polemizalot  latjabenne,. 
a partok  tekintelyei  vagy  kozbeszolasat,  vagy  nema  jelen- 
letet  kepzelik  alkalmatlannak,  a tombeknek,  melyek  kozt 
ut  nyilik  szamara,  tarsalgasa  tobbnyire  ra  kezd  vonatkozni 
s midbn  lilbhelyehez  erkezett,  mar  a jelenlevo  nep  osszes 
hangulataban  valtozast  idezett  eld,  mely  nem  az  enthusias- 
muse,  mint  a Kossuth  megerkezesekor  tortenik,  de  a kivan- 
esisage,  a figyeleme,  a talalgatasoke,  osszefolyva  a nagy 
hazafi  iranti  tisztelet,  vagy  a ketseges  partemberre  vonat- 
kozo  ellenszenv  eltakart  erzeseivel.o 

«Szekebe  vetven  magat,  kinyitja  kulcsaval  a tarczat  s 
mig  az  erkezett  levelek  boritekait  felvagdossa,  szomszedja- 
tol  az  tiles  iranyarol  es  reszleteirdl  tudakozodik.  A hirekre,, 
melyeket  hall,  arczjateka  mar  elenk  mozgasba  kezd  jonni.. 
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Ajkain  mar  egy  keserii  gunyt  vagy  pajzan  mosolyt,  felvont 
szemoldein  s felig  lehunyt  szemen  a tortentek  sokallasat 
vagy  a modor  hibaztatasat  lehet  kiolvasni.  Mintegy  ele- 
giiletleniil  nyul  tarczaja  tartalmahoz,  olvassa  a tudosita- 
sokat,  a siirgetokre  nehany  sorban  valaszol.  De  nem  kell 
gondolni,  hogy  ezalatt  figyelmet  visszavonta  a tanacskoz- 
manyoktol.  S6t  az  olvasas  es  iras  daczara,  szunteleniil 
cselekvd  volt,  kiizdott  a tenyekkel,  szonokolt  a szonokok- 
kal,  megbiralta,  ledorongolta,  folmagasztalta  a szdnyegen 
lev8  targvat  es  a mellette  vagy  ellene  hasznalt  eszmeket ; 
azonban  mindezt  csodalatos  mimikaja,  testmozgasa,  egyes 
felsohajtasai  s legfeljebb  a rhetorok  szoviragai  koze  dobott 
groteszk,  de  rendkiviil  rovid  elczeiyel  tette,  melyek  oly 
hamar  pattantak  szet,  bogy  a vigyazo  elnoknek  a rendre 
utasltasra  alkalmat  nem  adhattak.w 

«Szechenyinek  arcza,  minden  erdekes  tanacskozas  alatt 
protensi  valtozasokon  ment  at,  reszint  heves  erzesei,  reszint 
bizonyos  komediasi  bajlamai  miatt,  mely  a trefat  es  az 
apro  szinleleseket  gyakran  czel  nelkiil,  sot  sajat  karara  is 
uzette  vele.  Szechenyinel  a taglejtesek  s arczyaltozatok,  ha 
nem  orokke  heves  erzesbdl  tamadtak  is,  tobnyire  azon- 
nemli  komediazasbol  eredtek,  mely  a kedely  nyugtalansa- 
gara  esik  yisszasama  hatarozatlan  izgalombol  folytak,mely- 
nek  kibugyogasat  a nagy  egyenisegeknel  gjTakran  latjuk,  a 
nelkiil,  hogy  kutforrasait  meg  a lelekbhvar  folfedezte  volna. » 

«Nala  az  elesen  jellemzett  arczon  kiviil,  mely  egy  csekelv 
elvonas  altal  mar  tulsagig  felotldve  lett,  igen  segitette  a mi- 
mika  kiilsd  mechanizmusat  homlokborenekmozgekonysaga, 
melyet  a felsd  reszekig  emelni  es  onnan  a szemparkanyokig 
lebocsatani  oly  konnyen  tudott,  hogy  vastag  s bozontos 
szemoldoke  es  homlokreddi  a legtorzabb  s neha  a meghato 
kifejezeselire  is  szeszelye  szerint  valanak  alakithatok ...» 
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«Azonban  mig  a kozonseges  dolgokkal  es  eszmekkel  ily 
csodalatos  erintkezesben  van,  a tanacskozas  szdnyegere 
rogton  felmeriil  egy  nagyobb  eszme,  vagy  a vita  sorom- 
poiba  lep  egy  kitiino  szonok,  Szeclienyi  ekkor  feltuzi  fejet, 
komolyabb  es  elesebb  szint  valt  arcza  es  arczjateka.  Hiizo- 
gatni  kezdi  kezevel  felsd  oltonyenek  karjat,  mintlia  tusara 
kesziilne,  nelia  szeket  odahagyja  s a mellette  allokkal 
•elenk  ertekezesbe  meriil  s ilyenkor  kozli  rendesen  leg- 
elmesebb  otleteit  a szonok  es  a targy  feldl ; midon  pedig 
a sor  ra  keriil,  mar  egy  tert  nyitott  iildhelye  koriil,  s jobb 
kezevel  feje  tetejet  surolva,  tobbnyire  igen  merseklett 
liangon,  de  tamado  es  polemizalo  modorban  kezd  rogton- 
zott  szonoklatahoz,  melynek  vazlatat  sem  csinalta  ki  elore, 
magat  teljesen  a percz  otleteinek  es  az  agyaban  csapongo 
eszmek  hatalmanak  engedven  at.  Mig  beszel,  taglejtesei 
emeltebbek,  liangja  folyekonyabb  es  ercziebb,  arczjateka 
a gondolatok  meneteire  osszliangzobb  lesz.  Ha  az  eldadas 
fonalat  folvette,  az  iilohelye  koriil  nyitott  teren  mint  *egy 
ketreczben,  fel  es  ala  kezd  jarni.  Most  szenvedelyesen 
csap  az  asztalra  tenyerevel,  majd  hidegen  latszik  a kozon- 
segtdl  s a nyert  jovahagyastol  elfordulni.  Middn  nem 
helyesld  szavak  es  tompa  mormogas  kovetik  nyilatkoza- 
tait,  meg  fulankosabb  otleteket  vagy  a kozvelemenytol 
eliitd  nezeteket  lok  a tomeg  koze  s dacza  az  ellenliatassal 
aranyosan  novekedik ; mert  az  6 leigazhatatlan  es  makacs 
jelleme,  ha  eszmei  irant  idegenkedest  lat  a hallgatokban, 
ritkan  veszi  igenybe  azon  apro  fogasokat,  melyek  altal 
a gyakorlott  szonok  a duzzado  kedelyeket  visszahoditja,  es 
az  ingadozo  csatat  koztapsok  kozott  nyeri  meg.  Szeclienyi 
diplomata  a szalonokban,  kimeritlietetlen  hgyessegu,  liol 
egyeneket  kell  terveihez  csabitani,  mester  a rabeszeles 
taktikajaban,  lia  a foliivatalnokok  kabinetjeben  keresi  a 
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prozelitakat,  szeret  az  irodalom  altal  bekapatni  valamit 
a kozonseggel : de  egy  vegyes  es  kovetelo  tomeg  eldtt  rit- 
kan  tud  elegge  alazatos  vagy  szereny  lenni  arra  nezve,  hogy 
a nepkegy  arjat  kovetni  s kovetve  megforditani  elszan- 
liassa  magat.» 

E leiras  is  azt  mntatja,  liogy  Szeclienyi  idegeinek  bete- 
ges  ingerlekenysege  s ebbol  eredd  nyugtalansaga  s izgatott- 
saga  nem  engedte,  liogy  kulsoleg  oly  meltosagos  legyen, 
mint  a hagyomany  szerint  egy  romai  szenator.  De  meg 
volt  benne  a belsd  meltosag,  mely  megovta  ot  attol,  bogy 
mint  sok  politikus  teszi,  a tomegeknek  liizelegjen,  liazug- 
saggal,  kepmutatassal  megnyerje  az  emberek  jo  veleme- 
nyet  s meggydzodesebol  legkisebbet  is  engedjen  a nep- 
szeriiseg  kedveert. 

Tudta,  liogy  a nepszerftsegnek  fontos  szerepe  van  eszmei 
megvalositasaban,  liogy  az  vegtelenig  fokozza  az  egyes 
ember  erejet  s milliok  erkolcsi  tamogatasa  mint  ellen- 
allhatatlan  ar  viszi  a geniust  kitlizott  czelja  fele  ; kivanta, 
szerette  a nepszerliseget  s panaszkodott,  mikor  csokkene- 
set  latta.  De  a nepszeruseget  eszkoznek  s nem  czelnak 
tekintette,  s inert  neki  nagy  czeljai  voltak  s ezek  elerese 
volt  ra  nezve  a foerdek,  roppant  ellenmondasnak  latszlia- 
tott  neki  e czelokbol  valamit  folaldozni  az  eszkoz  kedveert, 
melynek  magaban,  e czelok  nelkiil,ngy  sines  erteke.  Farad- 
saggal  kereste  az  igazsagot  s ha  azt  hitte,  hogy  megtalalta, 
ragaszkodott  liozza  s nem  tagadta  meg  solia.  Az  igazsag 
neveben  tamadja  meg  a fennallot,  melyet  egy  nagy  liazug- 
sagnak  tart  s politikai  szerepleseben  igazi  lelki  nagysag, 
rendkiviili  erkolcsi  batorsag  nyilvanul,  midon  megtamadta 
a rendi  erdekeket  s intezmenyeket  s szembe  szallott  egy 
egesz  nemzettel,  nem  torodve  eloiteleteivel,  legkedvesebb 
hagjromanyaival,  illuzioival,  nem  felve  a gancstol,  ellen- 
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seges  indulattol,  mert  meg  volt  gyozodve,  hogy  a mit 
mond,  az  igaz,  s hogy  csak  ennek  az  igazsagnak  befogadasa 
sziilheti  ujja  a nemzetet,  mig  az  uralkodo  liazugsagok 
szuksegkep  megolik. 

Szechenyi  kortarsai  koziil  nemcsak  eszmeinek  melysege- 
yel,  rendkiviili  tevekenysegevel  magaslott  ki,  hanem  erkol- 
csi  batorsagayal  is,  melylyel  az  uralkodo  aramlatokkal 
szembe  szallott.  Ezert  kiyivta  a nemzet  tiszteletet,  de  nep- 
szeru  nem  yolt  soha.  Pedig  vagyott  a nepszerusegre,  mint 
barki  mas,  de  senki  sem  tett  keyesebbet  elereseert,  mint  6. 

Kiilso  magatartasaban  nyilyanulo  kiilonczkodeseit,  apro 
gyengeit  csak  azok  lattak,  kik  yele  a magan  yagy  kozelet- 
ben  szemelyesen  erintkeztek.  Ezek  kozott  magnastarsainak 
nagy  resze  sohasem  hitt  Szechenyi  nagysagaban,  meg  pedig 
azert,  mert  nem  yolt  magasabb  mertekok,  melylyel  meg- 
iteljek  s a mennyiben  kiyalosagayal,  nagy  eszeyel,  komoly 
czeljaival,  eredeti  egyenisegeyel  eltert  az  osztaly  ismert 
tipusaitol,  legfeljebb  egy  kiiloncz  magnast  lattak  benner 
a ki  csak  kedyteleseiben  kulonbozik  tdlbk,  de  nem  all 
felettbk.  Sokan  koziilok  bolondnak  tartottak  s e korokben 
az  a hagyomany  yolt  elterjedve,  hogy  minden  Szechenyi 
egy  kisse  hobortos.  Masok  ismet  megiitkoztek  kiiloncz- 
kodesein,  exczentriczitasain  s nem  tudtak  felfogni,  hogy 
foglalkozhatik  egy  gazdag  magnas  komoly  munkaval,  nem- 
zeti  czelokkal,  konyvirassal,  hogy  erintkezhetik  kis  neme- 
sekkel,  polgarokkal,  irokkal,  tudosokkal,  ha  csak  nemileg 
respektalja  magat.  Czeljait  nem  is  ertettek  meg,  mert  nem- 
zeti  erziilet  nem  yolt  bennok  s igy  Szechenyi  mukodese- 
nek  semmi  jozan  okat  nem  lattak.  Eleinte  keyesen  tamO' 
gatjak  s maga  is  panaszkodik,  mily  nehez  magnastarsainak 
figyelmet  csak  egy  orara  is  lekotni  komolyabb  iigyekkeL 
Sokan  nem  is  hisznek  fellepesenek  komolysagaban  sem. 
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1827-ben  ezt  irja  Naplojaba : ((Ferdinand  folierczeg  azt 
mondja,  Szechenyi  oriilni  fog,  ha  az  akademiabol  nem  lesz 
semmi,  legalabb  megmarad  a hatvanezer  forintja.  Ellen- 
ben  N.  N.  azt  mondja  : en  biztosan  tudom,  hogy  Szechenyi 
mindent  elkovetett,  hogy  a dolog  meghiusuljon.  Ily  gyala- 
zatos  gyanusitasok  mar  nem  is  bosszantanak. » 

Nem  egyszer  ereztetik  vele  n5k  es  ferfiak,  hogy  annak 
tartjak,  a mit  a franczia  un  homme  declasse  szoval  fejez 
ki,  oly  embernek,  a ki  foglalkozasanal  fogva  sajat  osztalya 
ala  sulyedt  s kozossegebol  kilepett.  Parasztlazitonak,  dema- 
gognak  mondjak,  a ki  sajat  orszaga  erdekeit  tamadja  meg. 
1832-ben  ezt  irja:  «Kiss  agens  : Nagysad  minden  oldalrol 
gyliloletes.  Egy  magnas  azt  irja : minden  jol  volna  Magyar- 
orszagon,  csak  Szechenyi  Istvan  pestise  ne  terjedne ; az 
volt  oka  a felsdmagyarorszagi  zendiileseknek. » Akkor  is  az 
tortent,  hogy  a magnasok  nagy  resze  nem  is  sejte,  mily 
fenyt  vet  ez  osztaly  minden  tagjara  egyik  kivalo  rangtar- 
suk  iidvos,  hazalias  mukodese,  hogy  ezek  mint  helyettesek 
teljesitik  a tobbiek  kotelesseget  a baza  irant,  ezek  fizetik 
meg  mindnyajok  adossagat,  melylyel  a hazanak  tartoznak 
s e kivalo  egyenek  kedveert  bocsat  meg  a nemzet  az  egesz 
osztalynak. 

A geniusra  nezve  minden  iddben  nagy  baj  a kortars,  a 
ki  kozelebbi  kornyezetehez  tartozik.  Ez  az  elet  rninden- 
napi  sziiksegeinek  hatalma  alatt  latja  5t,  vele  eszik,  vele 
mulat,  kartyazik,  tegezi  ot  s bizalmaskodik  vele,  latja  apro 
gyengesegeit  s fogyatkozasait  s ily  helyzetben  5 is  csak 
olyannak  latszik,  mint  a tobbi ; ezen  kiviil  a kortarsak 
nemelyikenek  utjaban  all,  veszelyezteti  erdekeit,  sokakat 
elliomalyosit  s azert  nem  is  hajlandok  nagysagat  elismerni, 
mig  el  s szanakozva  mosolyognak  a tavolabb  alio  kozon- 
seg  egyiigyusegen,  melv  dicsditi,  mert  kozelrdl  nem  latja. 
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A magnas  nok  koziil  nemelyik  unalmasnak,  masik  rut- 
nak  talalja.  Vannak,  a kik  szellemesnek  tartjak,  de  kimond- 
hatatlanul  komikusnak.  — «Niniclie  grofno  azt  kerdi 
Eszterhazy  Yincze  grofnetol : mit  csinal  az  amerikai  (az 
en  yagyok),  szellemes  ember,  de  a legkomikusabb  ember, 
a kit  ismerek,  mindig  nevetnem  kell,  mikor  latom.»  « Igy 
gondolkozik  felSlem  sok  ember » — folytatja  Naplojaban  — 
«s  emlekszem,  bogy  Hohenzollern  Paulina  azt  mondotta 
nekem : on  nem  elegge  tisztelt,  pedig  szellemevel  s teliet- 
segeivel  nagyobb  szerepet  jatszhatnek.  Lichtenstein  Janos 
herczeg  szerencsetlensegem  okat  nevetsegesen  vastag 
szemoldokeimben  latja.  Yaloban  kiilonos,  hogy  szomoru 
viszonyaim  kozott  komikus  szinben  kell  megjelennem.» 
(1822.)  Mikor  mar  elerte  dicsbsege  legmagasabb  pontjat, 
akkor  sem  kimeli  rangtarsainak  gonosz  nyelve,  s oly  csuf 
neveket  adnak  neki,  melyek  azt  bizonyitjak,  bogy  a mag- 
nasok  nagy  resze  maganal  alabbvalonak  tekinti.  Azert  e 
korokben  nem  kedvelt  egyeniseg.  Sokszor  panaszkodik, 
bogy  nem  hivjak  meg  ebedekre,  estelyekre,  s hogy  az  arisz- 
tokraczia  korebol  majdnem  ki  van  zarva.  Szellemi  fen- 
sobbsege  nehezen  sulyosodott  "rangtarsai  legtobbjere,  s ha 
szellemessege,  talalo  elczei,  adomai  mulattattak  is,  felel- 
mes  volt  gunyja  s kenyelmetlenek  komoly  fejtegetesei. 

De  a kik  tavol  alltak  tole  s nem  lattak  mast,  mint  az 
egyenisegebdl  kisugarzo  eszmeket  s rajongo  fajszeretetebbl 
folyo  lankadatlan  munkassagat  es  sikereit,  azok  szemeben 
alakja,  kiilonosen  palyaja  kezdeten  es  derekan,  tiszta  esz- 
menyi  fenyben  jelent  meg  s megtartotta  a legnagyobb 
magyar  czimet,  inert  az  emberek  a magyar  nemzetiseg 
eszmejenek  kepyiselojet  lattak  benne  meg  akkor  is,  mikor 
politikai  nezeteivel  nem  ertettek  egyet.  A tomegek  egesz- 
seges  osztone  kierezte  lelke  nagysagat,  hazafisaga  tisztasa- 
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gat,  szelleme  kivalosagat,  s ha  nemzete  nem  szerette  is 
rajongassal,  mint  6 nemzetet,  s ha  nem  volt  is  soha  oly 
nepszeru,  mint  Kossuth,  azert  kiveteles  tiszteletben  resze- 
sult  s ezt  a nemzet  nem  tagaclta  meg  t61e  meg  akkor  sem, 
mikor  a partszenvedelyek  heveben  a gyanusitas  es  raga- 
lom  ot  sem  kimelte  s o maga  ellene  szegezte  magat  az 
uralkodo  politikai  aramlatnak. 

Naploinak  nem  egy  feljegyzese  bizonyitja,  hogy  a tiszte- 
let  jelei  jol  esnek  lelkenek. 

1828-ban  a soproni  kozgyulesen  nagy  kitiintetesben 
reszesul  s Molnar  beszeclben  dicsoiti.  «Latom,  bogy  figye- 
lemben  reszesiilok,  minden  oldalrol  dicsoito  leveleket 
kapok.  A kereskedok  nagy  elismeressel  szolnak  felOlem. 
Hid  fog  epiilni?  Ezt  csak  Szechenyi  viheti  veghez.  Ez  a 
kozbeszed.  Es  megis  mily  szerencsetlen  vagyok.»  (1829.) 
1831 -ben  ebedet  rendeznek  Szechenyi  tiszteletere,  mely- 
rol  azonban  egyedul  az  iinnepelt  maradt  el.  Huszar  fel- 
koszonti  Szeclienyit.  Eljen  ezer  esztendeig.  Foldvary : De 
ne  eljen  orokke,  mit  csinalnank  mi  a masvilagon  nala 
nelkiil?  E jelenetet  Szechenyi  foljegyzi  Naplojaba  s azt 
mondja:  «Ez  az  ebed  nagyobb  oromet  okozott  nekem 
mindennel,  a mi  eddig  velem  tortent.»  «Letettem  az  eskiit, 
mint  Pestmegye  tablabiraja.  Azutan  mint  Pest  varosa  sza- 
zas  tanacsanak  tagja.  A polgarsag  kitoro  orommel  fogadott. 
Mindenki  szivesseget  igyekezett  tenni.  Ez  szep  napja  volt 
eletemnek.))  (1831.)  «Yegigj  mentem  a hegyen  s sok  fiatal 
emberrel  talalkoztam.  Nagy  udvariassaggal  koszontottek  s 
fenhangon  mondottak,  mikor  elmentem  mellettok : Ez  a 
magyarok  istene.»  (1832.)  Gyorben  Kmetty  iidvozli  s azt 
mondja,  itt  van  a hires  grof  Szechenyi  Istvan  s Naploja- 
ban  szerenyen  teszi  hozza  : «Erdememen  felul  magasztalt. » 
(1832.)  Becsben  Molnar  mas  tiz  fiatal  emberrel  jelenik  meg 


110 


nala,  hogy  hodolatukat  mutassak  iranta.  E figyelemtdl  na- 
gyon  meg  van  hatva.  (1832.)  Ket  evvel  kesdbb  azt  tapasz- 
talja,  hogy  rendkiviil  magasan  all  a kozonseg  kegyeben. 
«A  hid  a keriileti  ulesben.  A fizetes  elve  nagy  tobbseggel 
keresztiil  megy.  Mindenki  csodalkozik,  diadalom  nagy. 
Az  ulesben  sok  dicseretben  reszesiilok,  de  ketsegtelen, 
hogy  vannak  ellensegeim  is.  Nagy  hazafi,  vilagos  Pista  a 
nevem.»  (1835.)  «Egeszsegem  tiirhetd.  Oriilni  kezdek  az 
eletnek.»  (1835.)  Ugyanebben  az  evben  faklyaszenet  ren- 
deznek  tiszteletere,  de  a mint  megtudja,  Godollore  szokik. 
«Farkas  Sandor  es  Horvath  Ferencz  athozzak  az  arany- 
tollat.  Melyen  meghatott.  Most  volna  legalkalmasabb  pil- 
lanat  eletemet  befejezni.»  (1835.)  Ugyanabban  az  evben 
Yeszprem  a keriileti  iilesben  azt  inditvanyozza,  hogy  erde- 
meit  a torvenykonyvbe  igtassak  s 5 felseget  kerjek,  hogy 
koronadrnek  jelolje  ki.  — 1840-ben  egy  Herz  nevii  urat 
mutatnak  be  neki.  «Orvendek»  — monda  — ((hogy  Ma- 
gyarorszag  Washingtonat  megismerhetem. » «Istenem,  ha 
ez  igaz  volna » — jogyzi  meg  Szechenyi. 

1840  nov.  19-en  Pestmegye  kozgyulesen  jelenik  meg. 
((Kossuth))  — irja  Naplojaba  — «felhasznalja  az  alkalmat, 
hogy  engem  a legnagyobb  magyarnak  nevezzen.  Dorg6 
helyesles.  En  nem  mozdulok.  Kesdbb  azt  mondom  Kos- 
suthnak : «Mert  emel  oly  magasra,  hoi  nem  tarthatom  fenn 
magamat?)) 

De  1841  ota,  kiilonosen  a fiatalsag  koreben,  megvalto- 
zik  iranta  a hangulat.  «Palffy  Pepit,  ki  elottem  megy, 
melyen  koszonti  egy  csorda  fiatal  magyar,  ream  fedd6  pil- 
lantassal  tekintenek. » 1845-ben  a kozgyulesbe  megy,  inert 
azt  hallja,  hogy  inzultalni  akarjak  s macskazenet  akarnak 
neki  adni.  Nem  kap  egy  eljent  sem,  de  nem  is  bantjak, 
minden  nyugodtan  folvik  le. 
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1847-ben  kovetjelolt  Sopronban.  Mikor  kozlik  vele, 
bogy  megvalasztasa  lehetetlen,  azt  irja  Naplojaba : «Orom- 
mel  felhagyok  vele,  szepen  megmenekiiltem.  Igaz,  liogy 
vege  az  ifjusag  illuzioinak  a biztos  sikerrdl,  a veni,  vidi, 
vici-rol.»  De  middn  hiriil  bozzak  neki,  bogy  Mosonyban 
megvalasztottak,  azt  irja:  «Ugy  oriilok  rajta,  mint  a 
bolond. » 

Tekintelye  azonban  mindvegig  meg  volt  s 1846-ban  a 
kozvelemeny  nadornak,  majd  1847-ben  kanczellarnak 
jeloli  Id. 

Ezek  az  apro  vonasok  azt  bizonyitjak,  hogy  Szechenyi 
nem  volt  erzeketlen  a nepszeruseg  es  tisztelet,  valamint 
az  ellenszenv  s ellenseges  indulat  nyilvanulasai  irant  sem. 
Nemcsak  erzd,  de  erzekeny  ember  is  volt  s azonfelnl  eg}r 
eszme  kepviseloje,  a ki  a szemelye  irant  nyilvanulo  han- 
gulatokban  nemcsak  egyeni  liiusaganak  csiklandozasat 
vagy  megserteset  erezte,  hanem  eszmeinek  diadalat  vag}7 
vereseget  latta. 

Erzekenyseget  maga  is  eszreveszi,  s midon  szandekai- 
nak  tisztasaga,  langolo  fajszeretete  mellett  gyenge  pilla- 
nataiban  megjelenni  latja  a szertelen  szubjektivitasbol 
■eredd  kicsinyes,  liozza  nem  melto  bangulatokat,  ketkedni 
kezd  s gyakran  toprenkedik  magaban,  vajjon  cselekvesenek 
indito  oka  tiszta-e  s nem  a hiusag,  nagyralatas,  a feltiines 
vagya  hajtja-e? 

Gyakran  vadolja  magat  liiusaggal  es  nagyravagyassaL 
«~D6ry  azt  irja  nekem  a tobbi  k6zott»  — jegyzi  fel  Naplo- 
jaba 1821-ben  — «hogy  senkit  sem  becsiil  annyira,  mint 
engem.  Hiusagom  oly  nagy,  bogy  ez  vegteleniil  jol  esik 
nekem.  De  vajjon  jobba  valik-e  az  ember,  ba  masok  tisz- 
telik,  vagy  megvetik?  Yan-e  valami  magasabb  az  ontudat- 
nal?  S nem  kellene-e  mindent  felaldozni,  hogy  ezt  tisztan 
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es  szepldtlenul  fentartsuk?  ....  Vajjon  nem  valami  elnyo- 
mott  nagyravagyas  lappang-e  lelkemben?  Vajjon  nem 
elderzete-e  annak,  liogy  kortarsaim  le  fognak  nezni,  a kik 
tabornokok  lesznek,  mikor  en  semmi?  Valasztasom  van 
a lassan  kielegitett  ambiczio  s mulatsagaim  kozott.  A hiu- 
sag  vagy  a kenyelem  fog  gyozni,  mert  hazaszeretetrdl, 
lelkiismeretrol,  mely  azt  parancsolja,  bogy  szolgaljak,  szo 
sem  lehet  tobbe.  Egy  boldogabb  kor  felbuzdulasainak  mar 
yege,  Magyarorszag  kiszenvedett  s legyozve  fekszik  leg- 
gonoszabb  ellensegenek  labainal.  Nem  a kiizdelem  gydzte 
le,  hanem  az  idd  altatta  el.  Ki  tehet  ez  ellen  valamit?  Ha 
gyorsan  mennek  is  eldre,  lehetnek-e  mas,  mint  egy  unalmas 
szomornjatek  lovagja?  Azt  hittem,  hogy  lelkiismeretem 
gatol  a szolgalat  elhagyasaban,  de  meg  vagyok  gyozcklve, 
hogy  tisztan  liiiisagom . . . Helyes  vagy  helytelen  volna-e,  ha 
barmi  modon  elore  vinnem  magamat?  Nem  fogom-e  a jot 
akarni,  ha  hataskorom  tagabb  lesz  is?  Nincs-e  belatasom 
es  tudasom,  hogy  megtalaljam  a jot  s boldogitsam  az  embe- 
reket?  Sokat  gondolkoztam  ezen.  Csak  kepes  yolnek  meg- 
tudni,  hogy  mi  osztonoz,  az  ambiczio-e  yagy  lelkiismere- 
tem?)) — «Ingadozom,  mint  a nad  s nem  tudom,  mit 
csinaljak  s az  ambiczio  betegge  tesz.»  (1822.)  «Szorgalma- 
san  es  onerzettel  dolgozom»  — irja  1832-ben.  — «Ha 
megnyirbaljak  szarnyaimat,  a labamon  fogok  jarni;  ha 
labaimat  leyagjak,  kezeimen  fogok  jarni ; ha  ezeket  is  kite- 
pik,  hason  fogok  csuszni.»  — « Szakadatlanul  dolgozom. 
Homokszemet  homokszemre,  ha  nagy  koyet  nem  tudok 
megmozditani.))  8 megis,  habar  egesz  eletet  hazajanak 
szentelte,  meg  1846-ban  is  azt  kerdezi  magatol  beteges 
tepelddeseinek  pillanataiban  : «Mert  dolgozom?  Nagyra- 
yagyas,  hiusag,  yagy  kotelessegerzet-e  az  oka?» 

Middn  betegsege  egesz  idegrendszeret  felizgatja  s min- 
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den  legcsekelyebb  erintes  kinos  lelki  fajdalmakat  okoz 
neki,  e gyenge  pillanatokban  fokozodik  a tapasztalt  mello- 
zesek  miatt  erzekenysege  s hiusaga  is.  Serti  ot,  bogy  Fer- 
dinand foherczeg  nem  vele  kiserteti  magat  aldunai  utja- 
ban,  tart  tole,  bogy  a zultan  fogadasara  nem  ot  klildik 
Orsovara;  mikor  Obrenovich  Milos  rendjelt  kap,  panaszko- 
dik,  bogy  ot  mindeniitt  mellbzik ; neheztel,  ha  nem  resze- 
sitik  kivalo  figyelemben  s azt  veszi  eszre,  bogy  nem  sokat 
gondolnak  vele ; faj  neki,  ba  rangtarsai  meg  nem  hivjak, 
meg  nem  latogatjak  s habar  e gyengesege  miatt  ki- 
gunyolja  magat,  elismeri,  bogy  ez  nem  lehet  rea  nezve 
kozonyos. 

Talan  mindennel  jobban  bosszantja,  rendes  lelki  allapo- 
taban  is,  bogy  a katonai  palyan  nem  bir  eldre  menni,  s 
hogy  az  eldleptetesnel  ot  kovetkezetesen  mellozik.  Ez  azon- 
ban  termeszetes.  Nem  volt  katonai  ambiczioja,  mert  kiilon- 
ben  nem  toltott  volna  eveket  tavol  ezredetol,  s nem  a 
hataskor  tagitasa  vegett  vagyodott  nagyobb  rangra,  lianem 
sertette  a mellozes  s a kornek,  melyben  elt,  gunyolodasa, 
s az  «ewiger  Eittmeister»  czime.  Tobbszor  volt  kiliallgata- 
son  Ferencz  csaszarnal,  hogy  elblepteteset  kerje,  sot  a 
mint  maga  bevallja,  «azt  az  aljassagot  is  elkovette»,  bogy 
Kutscheranal  is  volt,  de  siker  nelkiil.  Kiilonben  ha  ornagy- 
nak  kinevezik,  sem  maradt  volna  meg  a katonai  palyan, 
melytol  mar  reg  nndorodott  s kiragadtak  volna  ebbol 
az  tires  eletbol  nagyobb  becsvagya  s eszmei,  melyek  ossze- 
egyezhetetlenek  voltak  a katonai  palyaval.  Azok,  a kik  azt 
allitjak,  hogy  ba  Szechenyit  ornagygya  kinevezik,  nem  lett 
volna  Magyarorszag  reformatorava,  s bogy  a katonai 
palyan  kielegitett  becsvagya  nem  ahitozott  volna  politikai 
baberok  utan,  csak  azt  bizonyitjak,  bogy  sejtelmok  sines 
egy  genialis  termeszet  belsb  eleterol,  melyben  fenyes  ese- 

Griinwald:  Uj  Magyarorszdg.  8 
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menyek  uralkodnak  s nemesebbek  es  nagyobbak  az  ambi- 
cziok,  mint  a mindennapi  emberekeben. 

Hogy  betegsegenek  egy-egy  rohama  mily  pusztitast  visz 
vegliez  erkolcsi  lenyeben  s mikep  boritjak  el  lelkenek  nagy- 
sagat  idegrendszere  izgatottsagabol  eredd  kicsinyes  indula- 
tok  s megis  mily  ontudatos  s mily  kimondhatatlan  kinokat 
szenved  ilyenkor  onvadjai  kovetkezteben,  bizonyitja  egy 
tipikus  pelda,  mely  Naploiban  fonmaradt.  Nem  csodalkoz- 
liatunk,  lia  kortarsai,  kik  nem  ismertek  betegseget  s sziikseg- 
kepi  kovetkezmenyeit,  e jelensegeket  tartva  szem  elott, 
kicsinyesnek,  hiunak,  irigynek  tartottak,  mert  sejtelmok 
sem  volt,  bogy  egy  beteg  ember  all  eldttok,  kit,  mint  min- 
den  beteg  embert,  sulyos  baja  sulyeszt  sajat  szinvonala  ala. 

1838  marczius  13-an  kezdi  elboritani  Pest  varosa  terii- 
letet  az  arviz,  mely  a kovetkezo  napokon  a varos  nagy 
reszet  elpusztitotta.  Szeclienyi  foljegyzesei  azt  bizonyitjak, 
liogy  6 is  mozog  es  farad,  s egyszersmind  gondoskodik 
csaladja  biztossagarol  is.  Wesselenyi  emberfeletti  munkas- 
sagot  fejt  ki  s sajat  elete  koczkaztatasaval  menti  az  embe- 
reket.  Szeclienyi  ezt  tudja  s minden  megjegyzes  nelkiil 
azt  irja  Naplojaba,  bogy  Wesselenyi  egesz  ejjel  dolgozik. 
Az  esemeny  mely  benyomast  tesz  lelkere.  «Mi  lesz  ennek 
a vege»  — irja  — «s  mino  kdvetkezmenye  ram  nezve  is, 
az  kiszamitbatatlan ! Magyarorszagon  egy  vegso  dofes.» 
Marczius  17-en  es  18-an  hajon  Csepelre,  Tokolre  es  Szent- 
Miklosra  megy  mentes  vegett.  Ekkor  mar  majfajasrol  s 
rossz  ejrol  panaszkodik,  a mi  rendesen  bajanak  roliamait 
elozi  meg.  A kovetkezd  nap  szenved.  Sotetebb  szinben 
latja  helyzetet,  azt  mondja,  bogy  mar  nem  exequens,  s 
bogy  megsziint  minden  ambiczioja.  Nyilvanvalo,  bogy 
betegsegenek  robama  kozeledik,  mely  nemsokara  teljes 
erdvel  tor  ki  s honapokig  kinozza  s erzekenyseget  a hibetet- 
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lenig  fokozza.  Huszadikan  neje  s csaladja  egy  resze  vissza- 
ter,  de  yisszautaztatja  oket.  Egy  ketmillios  kolcsont  ter- 
vez,  de  Wodianer  megelozi  s 400,000  pengo  forintot  lioz 
Botbschildtol.  «Bosszant,  hogy  mindenutt  elkesem»  — 
lrja  Naplojaba.  - — «Hiusagom  nagyon  sokat  szenved  e 
miatt.  Helmeczy  az  ujsagaban  sokakat  dicser;  engem  nem 
is  emlit.  Ez  is  faj ; de  ez  csak  a gonosz  termeszet  ben- 
nem.»  Marczius  22-en  : «Kozel  vagyok  a sirhoz  ; ezer  alom 
nyugtalanit ; meg  liagy  szenvedesek  varnak  ream.))  23-an  : 
«Ha  Crescence  nem  volna,  agyonlonem  magam.  Semmire 
sem  vagyok  mar  alkalmas.  — Karolyi  gyujtd-iven  alairok 
1000  pfrtot.  Beszelek  Wesselenyivel.  Huzza  vissza  magat, 
ne  irjon  ala  semmit,  menjen  Czenkre  csaladomhoz.  Min- 
denbe  beleegyezett.»  24-en  : «Megye  gyiilese  van.  Oda  sem 
megyek.  Mennyire  sulyedtem!»  25-en : «A  jotekonysagi 
•egyesiilet  elnoke  Cziraky.  — Engem  mindenutt  melldz- 

nek.  Lelki  furdalast  erzek,  bogy  sem  a varosert,  sem  csa- 
ladomert  nem  tettem  eleget.  Beteg  voltam,  liagyjan,  de 
igen  nyomorult  szerepet  jatszottam.))  26-an : «Melyen  le 
vagyok  verve,  erkolcsileg  es  testileg  meg  vagyok  semmi- 
sitve.  Kielegitetlen  becsvagy  emeszt. » Yigasztalhatatlan 
mellozese  miatt  Wesselenyit,  Kochot  es  Festetichet  keri, 
liogy  valasztassa  be  a bizottsagba.  Folytonosan  siilyede- 
;serol  beszel.  Emeszti  a szereples  vagya.  «Munka,  ossze- 
jovetelek,  tanacskozasok  mindenutt  s en  nem  emelkedlie- 
tem.  Mily  gyalazatos  exisztenczia ! 13-tol  17-ig  nem  telje- 
sitettem  kotelessegemet,  fel  kellett  volna  magamat  aldoz- 
nom.  Erzem,  bogy  rossz  vegem  lesz.))  Kesdbb  foljegyzi, 
bogy  Wesselenji  Karolyi  Gyorgynel,  Telekynel,  Dessewffy- 

nel,  Yaynal  koldult  erdekeben.  «0  mind  ej ! Azt  biszem, 
megoriilok ; Wesselenyi  koldulasa  nem  liasznalt.  Ez  nagyon 
fajt.»  — «0  mily  egyiigyuen,  ostoban,  vagy  voltakep  sze- 
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rencsetlenul  viseltem  magamat  ez  utobbi  iddben.  Utolso 
horgonyomat,  Pestet  is  elvesztettem.  Semmi  sem  vagyok 
Pesten.  Ha  a foherczeg  (nador)  kizar,  azt  ertem,  de  bara- 
taim?  Ez  vegtelenlil  faj,  de  meg  inkabb,  hogy  magammal 
nem  lehetek  megelegedve.  Az  erkolcsi  fajdalom,  melyet 
marczius  13.  es  21.  napja  kozotti  magamtartasa  miatt 
erzek,  oly  nagy,  hogy  meg  a sirba  visz.  Yajjon  az  id6  meg- 
gyogyit-e  ? A varazsnak  vege.  Meg  nem  reg  nagy  ember 
Yoltam  Pesten,  most  semmi  sem  vagyok ; nem  reg  azt  hit- 
tek,  hogy  szukseges  vagyok,  most  mar  foloslegesnek  lat- 
szom.  Munkassagomnak  vege  . . . Yajjon  nem  fogom-e  meg 
azt  is  elvezni,  hogy  nelkiilem  is  megy  minden,  — de  vaj- 
jon  magyarul  fog-e  menni?  — Mino  lesz  irantam  a kozon- 
seg?  Alig  merem  mutatni  magamat.))  «Nyugodtabb 
vagyok»,  — irja  nehany  honappal  kesobb.  — «Az  ambi- 
czio  borzaszto  valami,  ha  nem  tudunk  rajta  uralkodni  s- 
ha  nem  is  birjuk  kielegiteni,  megdriil  bele  az  ember. » 

Azonban  nyugodt  lelki  allapotaban  foliilemelkedik  a 
hiusag  kicsinyessegein  s ostorozza  sajat  gyengeseget.  Poli- 
tikai  befolyasa  egyik  alapfeltetelenek  tekinti,  hogy  se  hiva- 
talba  ne  lepjen,  se  kiilso  kituntetesekben  ne  reszesiiljon  az; 
udvar  reszerol,  inert  ez  sziiksegkep  megrontana  hitelet  a 
nemzet  szemeben.  «Egy  erenyes  eletu  ferfiunak»,  — irja 
1825-ben,  — «a  ki  semmi,  a kinek  se  meltosaga,  se  rend- 
jele,  oly  nagy  hitele  lehetne  Magyarorszagban,  ha  a szen- 
vedelyek  lecsillapultak,  hogy  «er  eine  Art  «dixi»  etabliren 
konnte.»  Metternichnek  pedig  kijelenti:  «Ha  hasznalni 
akarok,  semminek  sem  szabad  lennem.» 

Azt  veszi  ngyan  eszre,  «hogy  Magyarorszagon  egy  liiva- 
talban  levo  ember  nagyobb  tiszteletben  reszesiil,  mint  a 
kinek  nines  liivatala,  meg  ha  ostoba  es  rossz  ember  is,  a 
masik  pedig  bcdcs  es  peldanykepe  az  erenynek. » De  azert 
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meg  van  gyctaddve,  hogy  reformatori  szerepet  csak  mint 
fiiggetlen  ember  folytathatja  sikeresen  s megvetessel  szol 
azokrol  a felso-  es  alsohazi  tagokrol,  a kik  a csaszartol 
kamaraskulcsokat,  udvari  tanacsosi  czimeket  s egyeb  effele 
bitvanysagokat  (Hundsfottereien)  kunyoralnak. 

1845-ben  o is  hivatalt  vallal  s a valosagos  belso  titkos 
tanacsos  czimet  kapja  meg,  de  liataskort  nyer  s egy  ege- 
szen  uj  feladatot,  a kozlekedesugy  vezeteset  bizzak  rea, 
melyben  Magyarorszag  aiiyagi  fejlodesenek  nagy  tenye- 
zojet  latja.  De  alig  liogy  elfogadja  a liivatalos  allast,  mar 
megbanja  elhatarozasat  s tobb  izben  le  akar  rola  mon- 
dani,  mikor  attol  tart,  liogy  a kormanytol  nem  kapja  meg 
a sziikseges  eszkozoket  a rabizott  feladat  teljesitesere. 
Tiszai  ntjaban  pedig  azt  mondja  az  embereknek:  «Mit 
nekem  a titulus,  nem  kell  nekem  becsi  nagj^sagos,  — egy 
kisse  magam  is  vilagitok,  mint  a szentjanosbogar  — tiis- 
tent  odabl)  allok  stb.»  (1845.) 

Ep  oly  kiilonos  es  eliito  modon  nyilvanul  iroi  liiusaga 
is.  1828  deczember  14-en  kezdi  meg  a Hitel  irasat.  1829 
februar  13-an  ezt  irja  Naj)16jaba : «A  Hitelen  irok,  a konyv 
nagyon  gyenge  es  zavaros  lesz.)>  — «Elolvastam,  a mit  a 
Hitelbol  irtam,  de  nagyon  nem  tetszett  s unalmasnak  talal- 
tam.»  (1829  marczius  4.)  Konyve  1830-ban  jelenik  meg  s 
termeszetes,  bogy  fesziiltseggel  yarja  a liatast,  melyet  a 
kozonsegre  tenni  fog.  Foljegyzeseibol  latliato  a konyv 
liatasanak  fokozodasa.  « Kony vemrol  meg  nem  beszelnek. 
Itt-ott  egy  szo.  Olvasni  kezdem,  de  mar  nem  tetszik.  Sok 
hiba  van  benne  az  alkalmazas  szempontjab61.»  (1830 
febr.  6.)  «Majlatli  Muki  konyvemert  nagy  bokot  mond 
nekem.  Sokan  azt  fogjak  mondani  Magyarorszagon  : 
6 foispan  akar  lenni ; Becsben : o demagog.  Adjon  Isten 
^erot.  Oltson  ki  beldlem  minden  hiusagot.  Konyvemet  mar 
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kezdik  szidni.»  (1830  febr.  10.)  «Konyvem  feltiinest  kelt.»' 
(1830.  febr.  18.)  «Az  emberek  kezdenek  folmelegedni 
konyvemtol.  Mindenki  meg  van  botrankozva. » (1830’ 

febr.  19.)  Hogy  Tolnaban  es  Tornaban  elegetik  konyvet,. 
minden  megjegyzes  nelkiil  emliti  meg.  Azt  veszi  eszre,. 
hogy  minden  ember  utalja.  «A  Hitel  egeszen  elhomalyo- 
sitotta  hirnevemet  piszkos  honfitarsaim  el6tt.  Vitez,  Abauj- 
ban,  serelmet  akar  belole  csinalni.»  (1830  okt.  25.)  «Gentz; 
a legnyomorultabbat  mondta  konyvemrol.  Hogy  aljas  s- 
nepszeriisegemet  teljesen  megsemmisltette,  s hogy  tobbe* 
nem  hasznalhatok  semmit.  Mindent  eldre  lattam.  Mulat- 
tatni  kezd,  hogy  engemet  oly  veszelyes  embernek  tarta- 
nak.  Egeszsegem  jobb,  erkolcsi  erom  elegseges.  Senkire 
nem  tamaszkodom  tobbe,  — a legtobb  embert  megvetemy 
mert  oly  nyomorfiltak,  s nem  kepesek  valakirSl  nemesen 
gondolkozni. » (1830  nov.  26.)  Grof  Dessewffy  Jozsef  Tag- 
lalatat  elolvassa  s csak  azt  jegyzi  meg  rola,  hogy  sok 
pointe-al  s epevel  van  irva.  Nyomban  felelni  kesziil  rea,. 
de  az  iras  nehezen  megy  s azzal,  a mit  megirt,  elegedetlen. 
«A  Vilag  halad.  Jo  munka  valnek  belole,  ha  hevertethet- 
nem.  De  fol  kell  aldozni  a hiusagot  s jot  tenni.»  (1831 
marcz.  14.) 

Mikor  1841 -ben  hire  megy,  hogy  Szechenyi  Kossuth 
ellen  kesziil  irni,  Klauzal  Gabor  keri,  hogy  ne  tegye,  vagy 
legalabb  ugy,  hogy  senki  se  sejtse,  hogy  konyve  Kossuth 
ellen  van  iranyozva,  mert  meg  fogja  banni.  De  nem  hall- 
gat  a tanacsra  s a Kelet  Nepe  megjelenik.  «Kbnyvem)>  — 
irja  Naplojaba  — ((nagy  hatast  tett.  Az  emberek  kapkod- 
jak.  De  tulajdonkep  senkinek  sem  tetszik,  a mint  eszre- 
veszem.»  (1841.)  « Kossuth  vedelmet  olvasom,  iigyesen 
huzta  ki  magat  a kelepczebdl.  Yannak  pillanatok,  mikor 
ketelkedem,  vajjon  jo  volt-e  a Hitellel  s a Kelet  Nepevel 
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follepni.  Ha  egyszer  a ketseg  erot  vesz  lelkunkon,  vege  a 
loldi  boldogsagnak. » (1841.)  Konyveirol,  kiilonbsen  komor 
hangulataiban,  kesobb  is  rossz  velemenye  van  s a «kritikan 
alul  all6knak»  tartja. 

Szechenyi  soha  sem  volt  oly  hiu,  bogy  hiusagat  czel- 

jainak  ala  ne  rendelte  volna  s rendesen  masokat  tol  elbre, 

bogy  hiusagukkal  valamely  fontos  czelnak  megnyerje  oket. 

Mily  pompas,  szellemi  felsbbbseget  tanusito  humorral 

beszel  sajat  szemelyerbl,  bizonyitja  Berzsenyi  Danielhez 

1830  nov.  7-en  intezett  levele.  «Grof  Majtlath  Janoshoz 

szolo  Odajat  nagyra  becsiilom  es  ugyan  jol  tetszik ; de  be- 

fejezeset  mindenesetre  valtoztatni  kell,  ba  sajto  ala  bocsat- 

tatna,  vagy  mint  rebesgetik,  az  1 831  -ki  Auroraba  fel- 

vetetne.o 

/ 

«Es  itt  engedjen  nyilt  szivvel  beszelnem  es  mint  prac- 
tikus  ember,  practicus  ferfihoz  szolnom.  Grof  Sandorral 
valo  osszehasonlitas  a legartalmasabb  ; a ram  ruhazott  nev 
pedig,  t.  i.  a diadal  fia  legnevetsegesebb  kovetkezteteseket 
fog  sziilni.  Sandor  elore  tudta,  nyerni  nem  fog  — inert 
lova  nem  oly  sebes  vala,  mint  az  enyem,  es  csak  nagy 
nehezen  birtuk  ra,  hogy  lovagoljon,  es  szinte  meg  is  banta, 
mert  az  otromba  es  tudatlan  pesti  nep  azt  jo  lovagnak 
tartja  etc.  etc.  a ki  nyer,  azt  pedig  bolondnak,  a ki  liatra- 
marad  — noha  nem  ritkan  a sebesebb  lovon  iil  a tudat- 
lan  es  gyoz  — az  igen  ligyes  es  eszes  pedig  liatramarad. 
Es  igy,  ha  nem  akarjuk  kisded  iilteteseim  hervadasat 
keves  evek  utan  tapasztalni,  az  Istenert  ne  sertsiik  az 
ember  termeszetebe  belenott  kis  liiusagokat,  melyek  a 
szebb  lelkuekben  sokszor  csodat  mtivelnek  — kozonsege- 
sen  pedig  elkeseritik.  Mar  a manuscriptum  is  sokat  artott 
nekem  utobbi  czeljaim  elerese  vegett,  hat  ba  meg  kinyo- 
mattatnak?  Berzsenyi  pedig  artani,  eloretorekedesemben 
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gatot  yonni  bizony  nem  akart  s nem  kivant.  Eztet  tehat 
kerem,  edes  Hazamfia,  egeszen  hagyjuk  el.» 

«A  mi  pedig  szegeny  elsovanyodott  sarga  szemelyemet 

illeti,  — ifju  abban  a lelek  es  erds,  de  tokja  annal  hitva- 

nyabb.  Es  egy  oly  orszagban,  melyben  csak  keves  evek 

eldtt  — es  sok  helyen  meg  most  is  - — a testnek  es  nem 

ritkan  a hasnak  koszonte  nemely  viceispany  stb.  valaszta- 

tasat  es  tekintetet,  es  szinte  csak  az  izmos,  er6s  es  jol  hiz- 

laltra  illett  «a  derek  ember»  nevezet,  ep  oly  nevetsegesse 

s gunytargyava  leliet  olyan  yalaki,  mint  en,  «a  diadal  fia» 

titulussal,  mint  a leipzigi  iitkozet  utan  inkabb  kaczajra, 

mint  szanakozasra  gerjesztett  egy  sinlodd  franczia  katona, 

kiben  alig  vala  elet  s reszketve  s bagyadtan  azt  felele  ker- 

dezdinek,  kik  azt  tudakoltak,  mily  ezred  tagja  legyen,  «En, 

urak,  a lialhatatlanok  legiojahoz  tartozom».  Es  ha  latna 

edes  Berzsenyim,  mily  gyengen  lakik  — kivalt  most  torok- 

orszagi  utam  utan  — lelkem  lankado  testemben,  maga  is 

bosszankodna,  ha  nemely  ell-ensegim,  kik  azt  mindjart  feh 

fognak  nevetsegesse  tetelem  vegett,  mindeniitt,  a liol  lat- 

nak,  azt  hallatnak:  «ime  nezd,  itt  mozog  ci  diadal  fia. 
/ 

Es  igy,  ha  egy  kevesse  szeret  s artani  nem  akar,  nyomja 
el,  ha  leliet,  meg  emlekezetet  is  a diadal  fidnak .» 

Szechenyi  irigyseggel  is  vadolja  magat  s bizonyara  meg- 
voltak  lelkeben  ez  indulat  csirai,  inert  kiilonben  betegse- 
geben  nem  nohetett  volna  oly  nagyra,  hogy  maga  is  eszre 
vegye,  de  eltunik,  mikor  lelke  rendes  allapotaban  van. 

1821  -ben  ezt  irja  Naplojaba : «Csak  nagynehezen  tudom 
az  irigyseg  demonat  elnyomni,  pedig  boldogabb  vagyok 
szaz  mas  embernel.))  18‘35-ben  Urmenyi  ebedjen  betegnek 
erzi  magat  s ugyanakkor  beismeri,  hogy  Deak  fensdbb- 
sege  altal  melyen  megalazva  erzi  magat.  De  1840-ben 
mar  azt  mondja:  «Deak  legyen  kozej)pontunk.  Felre 
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minden  irigyseggel,  hazamfiai,  adjuk  neki  az  elso- 
seget. » 

Kossutli  ellen  szenvedelyes  kuzdelmet  folytat ; eleinte 
lenezi,  kesobb  nepszerusege  emelkedeset  latva,  veszelyes- 
nek  tartja ; bizonyara  belevegyiilt  ez  indulatba  az  irigyseg 
■erzese  is.  De  nyugodt  pillanataiban  nagylelkuseggel  nyi- 
latkozik  felole  : « Kossutli  neven  Magyarorszag  atka  vagy 
aldasa  fog-e  nyugodni?  Ep  oly  kevesse,  mint  Szechenyien. 
Yegre  megtalaljuk  egymast  s egyesiilni  fogunk  a multban.» 
(1847  aug.  25.)  Meg  nevezetesebb  1848  marczius  15-en 
irt  foljegyzese  : «Mit  kellene  tenni?  Battli3Tany  Lajost  es 
Kossuthot  tamogatni  kell.  Minden  gjmloletnek,  ellen- 
szenvnek,  ambiczionak  el  kell  liallgatni.  Nem  fogom  oket 
zavarni.  Vajjon  kesdbb?  Az  egeszsegemtol  fiigg.»  A kik 
Szechenyivel  a forradalom  utan  Doblingben  erinkeztek, 
kiemelik,  hogy  Kossutlirol  solia  egy  becsmerlo  szot  nem 
ejtett  ki  s mindig  elfogulatlansaggal  nyilatkozott  a mult 
kiizdelmeirbl. 

Szeclienyi  idegbetegsege  hangulataiban  folytonos  inga- 
dozast  es  liullamzast  idez  elo.  Egy  nagy  repedes  kette 
liasitja  egesz  lenyet  s ennek  ket  resze,  ertelmisege  s teste 
betegsegebdl  eredo  liangulatai  s indulatai  folytonos  kuz- 
delemben  vannak  egymassal.  Ontudatossaga  latja  az  ellen- 
seget,  a ki  tisztatalan  elemeket  visz  fenyes  eszmenyekkel 
eltelt  lelkebe,  de  nem  kepes  neki  ellentallni  s az  egyeduli 
diadal,  melyet  kivivhat,  hogy  vereseget  felismeri,  szenved 
miatta  s onmaganak  legszigorubb  biraja.  S valamint  ideg- 
bajanak  roliamai  idegen  elemeket,  a valosagnak  meg  nem 
felelo  kepzeteket  visznek  ertelmisegebe,  ugy  akaratara  is 
oly  cselekvest  eroszakolnak,  mely  ellenkezik  erkolcsi  esz- 
menyevel. 

Magaviselete,  az  emberekkel  valo  erintkezese  modja 
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tevedesbe  ejtette  az  embereket  s meg  azok  is,  kik  leg- 
melyebben  fogtak  fel  termeszetet,  bonyolodottnak,  gyak- 
ran  erthetetlennek,  rejtelyesnek  tartottak.  Szechenyi  maga 
a legtalalobban  jellemzi  a benyomast,  melyet  az  embe- 
rekre  tesz  : «Sokszor  tetszem,  ha  valaki  teljesseggel  nem 
ismer;  azutan  nagyon  vesztek,  ha  latnak  s feliiletesen 
ismernek,  s gyakran  megint  nyerek,  ha  exaltalt  lelkemet 
megismerik. » (Naplo  1832.) 

Majdnem  megfoghatatlan,  hogy  ezt  az  exaltalt  lelkti, 
langolo  sziyti  embert  hidegnek,  sziytelennek,  min  den  leh 
kesedes  ellensegenek  tarthattak  kortarsai.  De  az  emberek 
kozott  ritka  az,  a ki  a melyebb  termeszeteket  megismerni 
kepes  s a feluletes  szemlelotol  nem  lehet  rossz  neven 
venni  ezt  a tevedest,  mert  Szechenyi  kulsd  magatartasa 
csakugyan  okot  szolgaltatott  e nezet  keletkezesere. 

0,  a rajongo  magyar,  szakadatlanul  azt  hirdette,  hogy 
a hazan  nem  lelkesedessel  lehet  segiteni,  hanem  tudassal, 
hideg  szamitassal.  Mas  embereknel,  kiknek  nem  volt  oly 
nagy  elmejok,  hogy  a lelkesedest  ellensulyozza,  ezt  ma- 
mornak  tartotta,  mely  meggondolatlan  tettekre  ragad, 
melyek  a liazat  veszelybe  sodorhatjak.  Csoda-e,  ha  Sze- 
chenyit,  a ki  mindig  a hidegen  szamito  eszt  dicsoitette  a. 
sziv  rovasara,  kortarsai  hideg,  lelkesedesre  keptelen  ember- 
nek  tartottak? 

Kivalo  szellemek,  a kik  hozzaszoktak  az  emberi  elet  nagy 
yiszonyaival  foglalkozni  s az  emberi  nyomor  es  szenvedes 
nagy  okait  nem  annyira  az  egyest  ero  yeletlen  szerencset- 
lensegben,  mint  inkabb  a tortenelmileg  fejlddott  koz- 
allapotokban  es  intezmenyekben  latjak,  s meg  yannak 
gyozodve,  hogy  nem  a jotekonysag  s az  egyesnek  nyujtott 
alamizsna  sziinteti  meg  a tomegek  szenvedeseit,  hanem  azon 
kozallapotok  s intezmenyek  lerombolasa,  melyek  a nyo- 
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mor  es  szenvedes  kutforrasai  — nagyobb  egysegekkel  sza- 
molnak,  mint  az  egyes  ember,  nem  tulajdonitanak  nagy 
fontossagot  az  egyes  sorsanak,  melyben  egy  altalanos  koros 
allapot  jelenseget  latjak,  s habar  szivok  milliok  joleteert 
langol,  az  egyes  ember  sorsa  irant  hidegnek,  reszvetlenek- 
nek  fognak  latszani. 

Szecbenyi  valoban  igy  gondolkozott.  Szechenyinek  jo 
szive  volt  s boldog  volt,  ha  baratain  vagy  szukdlkdddkon 
segithetett.  Naploiban  onmaga  elott  mondja,  mikor  Tasner 
Antal  fizeteset  folemeli,  s jovojet  biztositja,  bogy  a gazdag- 
sag  megis  nagy  elony,  inert  hu  baratain  segitliet.  De  ugy 
latszik,  bogy  mennel  biresebb  emberre  lesz,  annal  tobben 
folyamodnak  bozza  az  orszag  minden  reszebol  kolcsonokert 
s penzbeli  adomanyokert.  Ot  ev  alatt  400,000  pengo  forin- 
tot  tett  ki  az  az  osszeg,  melyet  ily  keregetbktol  megtaga- 
dott.  Egy  ily  folyamodonak,  a kinek  kereset  megtagadta, 
azt  irja,  bogy  lia  minden  kerdnek  teljesitene  kivansagat,. 
d maga  valnek  a kozjora  tehetetlenne  s ellensegeinek 
gunytargyava.  «Eldttem  a kozjo  minden  s az  egyes  szemely 
semmi,  s azert  eromet,  legyen  az  vagyon,  ido  vagy  eszbeli, 
eldarabolni  soha  nem  fogom,  hanem  mindig  egy  1'dczel 
fele  osszesitni,  mely  semmi  egyeb,  mint  liazank  boldog- 
saga  s fejedelmunk  disze.»  Nem  egy  esetben  nyilatko- 
zott  ily  liangon  s a kik  ily  nyilatkozatokat  hallottak  vagy 
olvastak  tdle,  nem  tarthattak  ot  erzekeny,  lagy  szivti  ern- 
bernek. 

Follepese,  modora  az  emberekkel  valo  erintkezesben 
sem  tehetett  mas  benyomast.  Szecbenyi  biiszke  ariszto- 
krata  volt,  ereztette  az  alantabb  allokkal  a tavolsagot, 
mely  oket  tdle  elvalasztja  s kimert  es  tartozkodo  volt. 
Czeljainak  meghozta  azt  az  aldozatot,  bogy  ily  emberekliez 
is  szives  es  szeretetremelto  akart  lenni,  ha  sziiksege  volt 
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reajok,  de  figyelmebdl,  eldzekenysegebdl  kiereztek  a nagyur 
alkalmi  leereszkedeset  s tobbnyire  ismertek  a czelt  is, 
melynek  erdekeben  oket  fel  akarja  hasznalni ; s ha  hizel- 
gett  is  hiusaguknak,  bogy  a nagynevu  grof  oket  tenyezdk- 
nek  tekinti,  a vele  valo  erintkezes  nem  kelthetett  melegebb 
hangulatot. 

De  Szeclienyi  nemcsak  arisztokrata,  hanem  elokelo  ter- 
meszet  is  volt.  Eszmekert  rajongo  lelke  s szeretetert  epedo 
szive  volt  s igy  konnyebben  megfogamzliatott  benne  az 
emberek  megvetese.  Csak  az  idealista  tudja  az  embereket 
igazan  lelke  melyebdl  megvetni.  Az  eletben  kiizdd  ideges 
idealista  elott  nines  titok  s melyen  belelat  az  emberek 
lelkebe.  Kozonseges  emberek  csak  akkor  veszik  eszre 
masok  jellemtelenseget  s aljassagat,  mikor  az  mar  feltiind 
modon  nyilvanul  s rendesen  nem  botrankoznak  meg  rajta, 
csak  mikor  sajat  szemelyoket  kozyetetleniil  erinti.  Szeclie- 
nyi  rendkiviil  erzekeny,  finom  osztonevel  megerezte  az 
emberek  lelkeben  lappango  aljassagot,  mig  tettekben  sem 
nyilvanult  s undorodott  t61e,  ha  dt  magat  nem  erte  is  s 
egy  pillantas,  egy  szo,  az  arez  kifejezesenek  legkisebb  val- 
tozasa,  melyet  masok  nem  is  vettek  eszre,  az  a sok  apro 
jel,  melyet  a legravaszabbak  sem  kepesek  eltitkolni,  me- 
Ivekkel  naivul  feltarjak  elrejtett  erzelmeiket  s gondola- 
taikat,  neki  eleg  volt,  hogy  az  embereket  megismerje. 
Az  emberek  tulnyomo  tobbsegenek  kicsinyessege  s ala- 
valosaga  undorral  tolti  el.  Lelke  elzarkozik  s az  emberek 
megvetese  liatalmasodik  el  benne.  Az  emberekkel  koteles- 
segbol  erintkezik,  inert  fol  akarja  5ket  hasznalni  maga- 
sabb  czelok  erdekeben.  Nem  tartozik  azok  koze  a szeren- 
cses  emberek  koze,  a kik  egyforman,  kedelyesen  erintkeznek 
mindenkivel,  inert  nem  hangolja  le  oket  a belsd  ertek 
hianya.  Az  emberek  tomeget  nem  tartja  arra  erdemesnek, 
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hogy  szive  kincseit  rajok  pazarolja,  mert  tudja,  hogy  erte- 
ket  nem  kepesek  megbecsiilni.  Giinyolta  az  emberek  bana- 
litasait,  melyekkel  lelkok  iiresseget  s erzeketlenseget  akar- 
jak  eltakarni  s ideges  termeszete  hajtotta,  hogy  6 meg  az 
ellenkezdjet  tegye  annak,  a mit  a kozonseges  emberek  s 
nemhogy  jobbnak  akarna  latszani,  de  arra  torekszik,  hogy 
ros^zabbnak  mutassa  magat.  « Szeretem  magamat  rossznak 
s romlottnak  mutatni>>  — irja  Naplojaba  — «mert  kimond- 
hatatlan  elvezet  ram  nezve,  ha  oly  emberek,  kiket  meg* 
vetek,  nem  ertenek,  nem  6smernek.»  (1826.)  De  nem  tit- 
kolta  megveteset  az  emberek  irant  s egyike  a legnevezete- 
sebb  nyilatkozatoknak  az,  a mi  a Kelet  Nepeben  fordul 
elo,  mikor  egy  egesz  nemzetnek  batran  ezt  mondja  sze- 
mebe : «Mert  nem  szenvedelembbl  leptem  a nyilvanos 
elet  mezejere,  de  kotelesseg  utani  elszantsagbol ; mint - 
hogy  — es  ki  kell  vegkep  ezt  is  kereken  mondanom  — 
veremnek  felette  keveset  tudtam  hecsulni  tobb  evvel  ezelott 
s nehany  lelkes  baratimon  s hazanknak  fiatal  remenyein 
kiviil,  dltalan  veve  a magyar  nemzetet  inkctbb  a jovenddben 
szeretem , mint  a jelenben , azaz : altalan  veve  inkabb  a 
kifejlett  magyart  szeretem  es  becsiilom,  a milyen  6 Isten 
segitsegevel  lenni  fog,  mint  szeretem  es  becsiilom  a ma- 
gyart, a milyen  nagy  resze  meg  ma. » 

Az  emberek  megvetesebol  keletkezo  hidegseg  kiaradt 
belble ; az  emberek  pedig  megereztek  s nem  csoda,  ha 
hidegnek,  sziytelennek  tartottak. 

Szechenyi  csak  az  embereket  vetette  meg,  de  nem  az 
embert.  Hitt  az  emberi  termeszet  nemessegeben  s lehetet- 
len  volt  nem  hinnie,  mert  ott  latta  sajat  enjeben,  eszme- 
nyeiben  es  torekveseiben.  Csak  annak  nines  hite  a neme- 
sebb  erzelmekben,  a ki  oket  sajat  kebleben  sem  talalja  meg. 

Csak  nemes  lelkii  emberek  epednek  nemes  jellemu 
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emberek  utan,  az  aljas  ember  nem  kepes  a tiszta  jellemek 
tarsasagat  elviselni  s magahoz  basonlot  keres.  Szecbenyi 
keresi  a kivalo  embereket,  megbecsiili  oket  s ragaszkodik 
hozzajok  s elarasztja  oket  a bizalom  es josag  jeleivel.  Sze- 
chenyinek  minden  baratja  jellemes  ember  volt.  Sokszor 
indulatos,  kimeletlen,  gyongedtelen,  de  azutan  megbanja  s 
gyonged  elegtetelt  szolgaltat  a megsertettnek.  Yaloban 
meghato  gyongedseget  tanusitott  Tasner  Antal  es  Kovacs 
Lajos  irant,  kiknek  ragaszkodasarol  meg  volt  gybzodve. 
Mindig  sziiksege  volt  oly  emberekre,  kik  elbtt  lelket  feltar- 
hatta,  kikkel  legbensbbb  erzeseit  kozolliette.  0,  a ki  zarko- 
zott,  tartozkodo,  liideg  volt  az  emberek  tomegevel  szemben, 
kozlekeny,  meleg  volt  azok  irant,  kikrol  azt  hitte,  liogy 
megertik  s viszonozni  kepesek  gyongedseget  s ragaszko- 
dasat. 

Kiilonos  becsiilest  erez  grof  Dessewffy  Emil  irant,  inert 
nemes  lelkii  embernek  tartja.  Grof  Batthyanyi  Lajost  jelen- 
tekeny  tenyezonek  tartja  s szeretne  megnyerni,  s mikor 
egyszer  azt  hiszi,  bogy  6t  felrevezette,  mely  fajdalmat 
erez  s ezt  irja  Naplojaba:  «Tehat  ez  sem  erzett  irantam 
semmit ; ez  is  csak  arunak  tekintett. » 

Nevezetes  tulajdonsaga  volt  Szeclienyinek  az  a finom 
szimat,  melylyel  meg  fiatal,  fejletlen  egyenekben  megerzi 
a jov5  nagysagot.  Minthogy  mindent  nemzetere  vonatkoz- 
tat,  az  emberek  erteket  is  a szerint  iteli  meg  s a szerint 
szereti  vagy  gyuloli  oket,  a mint  eletoket  basznosnak  vagv 
karosnak  tartja  a liazara  nezve.  Egyike  a legfeltiinobb 
peldaknak  e tekintetben  az  a gyonged  szeretet,  melylyel 
a majdnem  gyermek  Andrassy  Gyula  groflioz  ragaszkodott, 
mert  megsejtette,  bogy  nagy  szerepe  lesz  hazaja  torte- 
neteben. 

Grof  Andrassy  Gyula  16  eves  koraban  Pesten  tartozko- 


127 


dott  s itt  siilyosan  megbetegedett.  Sziilei  nem  voltak  a fo- 
varosban  s Szeclienyi  orakat  toltott  a beteg  agyanal. 
Orvosa,  almasi  Balogli  Pal,  egy  egesz  napig  nem  jott  hozza 
s Szeclienyi  e miatt  nyugtalankodott.  Erte  kuldott  s azt 
mondotta  neki:  «0n  liazajaval  nem  tehet  nagyobb  jot, 
mintlia  e fiu  egeszseget  helyreallitja». 

1846-ban  Szeclienyi  a Tisza-szabalyozas  erdekeben 
Tisza-Dobon  jart.  Egy  liidason  atkeltek  a Tiszan  s Eros,  sza- 
bolcsi  alispan,  azt  monda  Szechenyinek,  liogy  nagy  dicso- 
sege  lesz  a grofnak,  ha  a megkezdett  munkat  befejezi. 
«Nem  en  fogom  befejezni»,  monda  Szeclienyi.  « Hat  ki?» 
«Az  a kolyok  ott»,  monda  Szeclienyi,  grof  Andrassy  G.yu- 
lara  mutatva. 

Mikor  azutan  1848-ban  grof  Andrassy  Gtyula  is  Kossutli- 
lioz  csatlakozik,  azt  irja  Naplojaba,  liogy  tobbet  vart  tole, 
s faj  neki,  bogy  az  6 Andrassy  Gyulaja  is  az  ellenzekkel 
tart  s oly  nagy  fontossagot  tulajdonit  e 24  eves  fiatal  em- 
bernek,  bogy  sajnalkozva  tavolleten,  egjTenesen  tole  varja 
a belyzet  jobbrafordalasat,  inert  6 a tengely,  a mely  korul 
az  orszaggyules  forog.  1857-ben  Doblingben  megjosolja  a 
fenyes  szerepet,  mely  rea  a jovoben  var  s a bamulo  s ket- 
kedb  grof  Andrassy  Gyulanak  megjovendoli,  liogy  6 fogja 
megcsinalni  a kiegyezest,  s bogy  6 lesz  az  osztrak-magyar 
monarchia  kuliigyi  minisztere. 

Habar  szelleme  a magas  regiokba  emelkedik  s teljesen 
azonositja  magat  a nemzeti  eszmevel,  sziveben  marad 
liely  a baratsagnak  es  szerelemnek  is.  Erdekes  latni,  mikep 
olvad  ossze  e liarom  nemes  erzes  e kulonos  termeszetben 
s mikep  bat  egymasra  s mikep  tamogatja  vagy  rombolja 
segymast. 


VI. 


Szechenyi  sovarog  egy  nemes  ferfi  sziv  baratsagaerE 
Erzi,  bogy  az  emberek  nagy  tobbsege  a kivalo  embert  nem 
kepes  megerteni;  nem  fogjak  fel  eszmeit,  nem  hisznek 
jelleme  nemessegeben  s kepe  mindig  csonka  vagy  eltorznlt 
alakban  jelenik  meg  ezekben  az  apro,  tisztatalan  s csiszo- 
latlan  tiikrokben.  Olyan  embert  keresett,  a kinek  lelke  eleg 
nagy  es  tiszta,  hogy  egvenisege  teljesen  es  hiven  tiikrozdd- 
jek  benne,  a ki  eldtt  megnyilhat,  kivel  kozolheti  legtitko- 
sabb  gondolatait,  a ki  nem  erti  felre,  meg  ha  fogyatkoza- 
sait  latja  is,  s a ki  eleg  jelentekeny,  bogy  nemesltd  befo- 
lyast  gyakoroljon  rea. 

Szechenyi  nem  tartozott  azok  koze,  a kik  alacsonyabb 
emberekkel  szeretik  magokat  kornyezni  s ezeknek  hodola- 
taban  s hizelgeseben  talalnak  elvezetet ; vagy  a kik 
szemelyvalogatas  nelldil  kotnek  szovetseget,  kozos  aljas 
czelok  eleresere.  0 mindig  a kivalo  emberek  kozott  keres 
baratot;  dszinteseget,  szigoru  biralatot  kovetel  tdlbk  s 
szovetsegoket  mindig  eszmenyi,  nemzeti  erdekek  megvalo- 
sitasara  hasznalja  fel.  Azert  egyenisegenek  hatasa  bara- 
taira  mindig  nemesitd.  A baratsagban  nemcsak  a lelkek 
osszhangjat,  a szemelyes  ragaszkodast  keresi.  Annyira  ural- 
kodik  lelken  a rajongo  hazaszeretet,  a nemzetiseg  kultusa, 
hogy  csak  azzal  tarthat  fen  igaz,  meghitt  barati  viszonyt* 
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a ki  lelkesedik  a nemzetisegert  s fejleszteset  s megerosode- 
set  ngyanazokkal  az  eszkozokkel  akarja  biztositani,  mint  o. 
Azert  oly  emberek  irant,  kik  a nemzetiseg  iigyeben  lanyhak, 
tetlenek,  elhidegiil  s olyanokkal,  kik  ellentetbe  helyezked- 
nek  politikai  torekveseivel,  megszakitja  a barati  viszonyt, 
ha  kiilonben  jellemok  kifogas  ala  nem  eshetik  is  s erzel- 
meik  szemelye  irant  nem  valtoztak  is  meg. 

A kor,  melyben  baratokat  kereshetett,  szlik  volt.  Szeche- 
nyi  magnas  volt  s akkor  meg  a politika  teren  is  nagy  liezag 
valasztotta  el  a fouri  rendet  a koznemessegtol.  A mag- 
nasok  rendesen  tegeztek  egymast;  azonban  e bizalmas 
megszolitas  csak  ritka  esetben  fordult  elo  fourak  es  koz- 
nemesek  kozott.  A magnasok  a koznemeseket  tarsadalmi 
allasra  s muveltsegre  nezve  melyen  magok  alatt  alio  osz- 
talynak  tekintettek  s ezt,  a koznemesek  nem  kis  bosszii- 
sagara,  ereztettek  is  velok.  A mint  kesobb  latni  fogjuk,  Sze- 
chenyi  sem  emelkedett  fellil  rangtarsainak  e hagyomanyos 
felfogasan,  Felsdbiiki  Nagy  Palon,  Szogj^eny  Laszlon, 
Lonyay  Janoson  kivlil  csak  keves  koznemest  tegezhetett ; 
nem  tegezte  Deakot  s Kossuthot  sem,  pedig  minisztertar- 
sai  voltak.  Yoltak  nemesirenden  levo  ferfiak,  kiket  becsiilt, 
szeretett,  kik  irant  barati  indulatot,  bizalmat  tanusitott,  de 
igazan  bensd,  mely,  kolcsonos  odaadason  alapulo  baratsa- 
got  csak  vele  egy  rangii  emberrel,  csak  magnassal  tudott 
kepzelni. 

Szechenyi  magnastarsaival  szemben  sajatszerli  helyzet- 
ben  volt.  Naploi,  levelei,  irasai  szamtalan  adatot  szolgal- 
tatnak,  melyek  azt  bizonyitjak,  bogy  megveti  6ket,  mert 
nemzeti  erziiletet  nem  talal  bennok,  de  sziiletese  hag}70‘ 
manyai,  eletmodja  hozzajok  lanczolja.  Erintkezik  mas 
emberekkel  is,  de  elni  csak  velok  es  koztok  tud.  A nemzet 
fijjaszliletese  munkajat  is  csupan  velok  akarja  vegeztetni, 
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a koznemesseg  kozremukodese  nelkiil.  De  alig  talal  koztok 
lelkesebb,  telietsegesebb  embert,  a ki  a kozeletben  kivalo 
szerepre  alkalmas  volna.  Eleget  buzditja,  lelkesiti  oket,  de 
a legjobb  esetben,  ha  sikeriil  is  langra  lobbantani  a liazafi- 
sagot  egy-egy  fogekonyabb  kebelben,  a kedv  es  telietseg 
hianyzik  a politikai  kuzdelemre.  Szorosabb  barati  kotelek 
fuzi  egybe  grof  Karolyi  Gyorgygyel,  Waldstein  Janossal, 
Esterhazy  Karolylyal  s meg  nehany  magyar  erzelmu 
magnassal.  De  ezek  tekintelyet  es  befolyasat  csak  tarsa- 
dalmi  nton  ertekesithette,  s politikai  szereplesre,  eszme- 
kert  valo  kiizdelemre  nem  volt  hivatasuk. 

Magnastarsai  kozott  csak  egyet  talalt,  a ki  fenyes  teliet- 
segeivel,  langolo  hazafisagaval,  ferfiassagaval  kivalt  a tobbi 
koziil  s ez  baro  Wesselenyi  Miklos  volt.  Mikor  Szeclienyi 
niegismerkedik  vele,  rogton  megerzi,  liogy  ez  az  egy  ember 
melto  liozza,  s 6 az,  a ki  tarsa  lehet  az  elet  kiizdelmeiben. 
Eszmenyi  baratsagot  kot  vele,  mely  mindkettejokre  nezve 
sok  tiszta,  emelkedett  erzesnek,  kesdbb  azonban  nem  keve- 
sebb  keserusegnek  volt  kutforrasa. 

Szeclienyi  1820-ban,  Debreczenben  ismerkedik  meg 
Wesselenyivel.  6 akkor  liuszonkilencz,  Wesselenyi  liuszon- 
liarom  eves  volt.  Szechenyi  mint  katonatiszt  meg  tavol 
allott  a politikatol ; Wesselenyinek  ekkor  mar  politikai 
mnltja  volt.  1818-ban,  huszonegy  eves  koraban  mar  kiiz- 
dott  Erdelyben  a kormany  torvenytelen  intezkedesei  ellen 
s magara  vonta  kortarsai  figyelmet. 

Els5  erintkezesok  alkalmaval  alig  volt  alkalom,  liogy 
egymas  lelkebe  melyen  belepillanthassanak.  Ket  elokelo 
fiatal  ur  szokasos  idotolteseiben,  vadaszatban,  lovaglasban 
s a sport  egyeb  nemeiben  kerestek  szorakozast  s versenyez- 
tek  egymassal. 

Melyebb  benyomast,  ugy  latszik,  1821 -ben  tesznek  egy- 
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rnasra,  mikor  Szeclienyi  Erdelyben  utazik  s Wesselenyit 
meglatogatja  Sibon,  liol  liarom  egesz  napot  toltott.  1821 
julius  31-en  ezt  irja  Naplojaba:  «Wesselenyi  Miklos  koze- 
lebbi  ismeretsegevel  vajmi  sokat  nyertem.  Erzem,  bogy 
vele  szoros  es  feloldliatatlan  baratsagban  fogok  elni.» 

E ket  nemes  termeszet  hatalmasan  vonzodott  egymas- 
lioz.  Egyik  sem  talalt  meg  a sajat  koreben  oly  jelentekeny 
egyeniseget,  mint  ok  voltak.  Mindketto  eszmenyi  torekve- 
seket,  rajongo  liazafisagot,  emelkedett  gondolkozast  talalt 
egymasban.  A belsd  ellentet,  mely  termeszetokben  rejlett, 
meg  nem  jutott  felszinre.  Szeclienyi  politikai  felfogasa, 
mely  az  alkotasokra  iranyult,  meg  nem  szilardult  meg  tel- 
jesen  s 1821 -ben  a becsi  kormany  abszolutizmusaval  szem- 
ben  altalanosan  uralkodo  ellenszenyben  6 is  osztozott 
s a szigoni  torvenyesseg  allaspontjara  lielyezkedett ; Wesse- 
lenyi  pedig,  kinek  a serelmi  politikara  volt  hajlama,  foge- 
konysagot  mutatott  a reformeszmek  irant,  s igy  nezeteik- 
ben  meg  volt  az  osszliang  s egyiitt  sovarogtak  jobb  allapo- 
dokert,  egyiitt  busultak  a haza  siilyedesen,  eg}Tiitt  lelke- 
sedtek  a jovo  nagj^sagaert,  egyiitt  rajongtak  a haladasert 
■es  szabadsagert. 

Szeclienyi  maga  ekkent  irja  le  a kozottok  fennallo 
nemes  barati  viszonyt : « Wesselenyivel  1820-ban  legeloszor 
talalkoztam  Debreczenben,  langolq.  liazaszeretete,  magasz- 
tos  felfogasa  es  bizonyos  varazs,  melyet  annyiakra  gyako- 
rolt,  majd  elbajola  lelkemet.  S midon  szivemben  naprol- 
napra  megerosodott  azon  hit,  bogy  az  ember  csak  annyit 
er,  a mennyi  liasznot  liajt  embertarsainak,  liazajanak  s 
az  altal  az  egesz  emberisegnek,  Wesselenyi  is  erzett  vonzal- 
mat  felem  s tan  azon  okbol,  inert  szamosabb  utaim,  liosz- 
szasb  tapasztalataim  utan  en  sem  itelek  epen  a dologrol 
mindennapi  alacsony  szempontilag ; es  igy  Ion,  bogy  csak- 
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hamar  a legdszintebb  baratsag  es  leggyengedebb  meltany- 
lat  lanczolata  szove  egybe  letiinket,  mi  reszemrol  azota 
legkisebbe  nem  is  valtozott,  nem  is  gyengiilt  soha.  Mindket- 
ten  pirultunk  hazank  hatramaradt,  oly  annyira  elaljasodott 
lete  felett  s mindketten  erzenk  magunkban  kimondhatatlan 
vagyat,  habar  csak  egy  makszemnyire  is  jarulhatni  honunk, 
vereink  apolasahoz  ...» 

«Bejartuk  egymassal  Nemet-,  Franczia-  es  Angolorszag 
nagy  reszet  s valamint  tagultak  ismereteim,  nezeteim,  sot 
mondhatom  tagult  lelkem  azon  erintkezes  altal,  melyben 
a legnemesebb,  leghiibb  kedelylyel  valek  naponta,  mit 
sohasem  valtozo  halaval  mindig  el  fogok  ismerni ; ugy 
Wesselenyi  sem  lett  ismeretsegem  s tarsasagom  altal  barmi 
tekintetben  is  rossz  ember.  Oh  mi  gyonyoru  pillanatokat 
toltenk  egymassal,  mi  altal  a legkinosabb  epedessel  fel- 
feltiinik  neha  elottiink  a remenysugar,  bogy  tan  megsem 
fognank  mi  magyarok  lenni  a czivilizaczionak  egyediili 
szamuzottjei,  hanem  rank  is  fogna  tan  bekovetkezni  azon 
ido,  mikor  sajatsagos  lenyegiinkben  kifejtve,  mi  is,  habar 
kisebb  korben,  megis  diszteljesen  fognank  allani  a czivili- 
zalt  nemzetek  fenykoreben. » 

«Egeszen  elerzekenyiilok,  erzem  magam,  hogy  ha  eletem 
ezen  keseredes  pillanataira  emlekezem  vissza,  mikor  a 
kiilfold  es  kivalt  Britannia  nagysagat  kimondhatatlanul  iri- 
gyelve,megismerkedenk  azon  lelki  kejekkel,mikangyalihar- 
moniaban  zengenek  : a legnagyobb  oromok  vadaszata,  bar« 
mily  csabteliek  legyenek  is  azok,  s mikbe  fajdalom  annyi 
magyar  meriilt,  meg  sem  oltanak  el  azon  szomjat,  mit 
rninden  magasabb  czel  ntan  torekvo  hord  kebleben ; hanem, 
hogy  e szomjat  egyedul  azon  oszinte  akarat  enyhitene 
valodilag,  hogy  mindenki,  ki  csaladja  kotelessegeit  szigo- 

ruan  bevegezte,  barmily  kis  korben,  tehetsege  szerint  jarul- 
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jon  verenek,  hazajanak  es  ezaltal  az  emberisegnek  javalioz, 
feldicsditeseliez. » 

«Es  e nezet,  e liangulat  annyira  azonosita  magat  egesz 

lenyegiinkkel,  bogy  eltokelok  magunkban,  es  minden  kotes 

vagy  epen  titok  nelklil  — inert  minek  oda  kotes,  a bol 

minden  csepp  ver  kezes,  vagy  titok,  bol  inkabb  kerkedesre, 

mint  pirulasra  volna  ok  — bogy  mi  ketten,  ha  senki  mas, 

szigonian  el  fogunk  jarni,  bar  sikeriiljon,  bar  nem,  baza* 

fiui  kotelessegeinkben,  a mennyire  ezt  koriilmenyeink  es 

nem  egyenlo  allasunk  — mintliogy  o minden  szolgalaton 

/ 

kiviili,  en  pedig  katona  valek  — csak  engedni  fognak.  Es 
ekkent  erosodott  naprol-napra,  valoban  sem  kisded  hin- 
vsagtol,  sem  onzo  bajlamtol  el  nem  rutitott  szovetse- 
giink . . . Czelunk,  tulszerenyseg  nelldil  legyen  mondva, 
nemes  es  bozzank  illo  volt. » 

Ezt  Szeclienyi  1843-ban  irta  s latszik,  bogy  meg  akkor 
is,  mikor  mar  mint  ellenfelek  alltak  egymassal  szemkozt, 
szivesen  gondol  vissza  arra  a szep  idore,  mikor  mint  fiatal 
emberek  lelkesedessel  telt  sziwel  ily  tiszta,  magasztos  cze- 
lokert  rajongtak.  Wesselenyi  sem  tudta  ezt  az  idot  elfelej- 
teni  s Szechenyivel  baratsagban  toltott  eveit  elete  legszebb 
Ivorszakanak  tartotta  elete  vegeig. 

Szeclienyi  tepelodo  lelke,  baratsagnk  kezdeten,  kutatni 
kezdi  az  okokat,  melyek  Wesselenyi  fele  vonzottak.  S vala- 
mint  elete  komor  pillanataiban  nagyon  gyakran,  ugy  ez 
esetben  is  ketelyei  vannak,  vajjon  Wesselenyiliez  valo 
kozeledesenek  indito  okai  tisztak-e  ? 

« Az  ember  termeszeteben  fekszik»  — irja  egy  Wesselenyi - 
liez  1821  szept.  15-en  intezett  leveleben — «liogy  a tevedes 
•es  az  igazsag,  ha  szenvedelyesen  ragaszkodik  bozza,  egyfor- 
man  eros  benyomast  tesz  rea,  s bogy  gyakran  megcsal 
masokat,  mikor  dnniaga  csalodik  s meg  van  gydzodve,  bogy 
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az  igazsag  szerint  cselekedett.  Egy  szoval,  az  emberek  nem 
osmerik  onmagok^t  s azok,  kiket  okosaknak  tartunk,  talan 
legkevesbbe.  Eletemben  nem  sokat  kombinaltam  s szivesen 
engecltem  szivem  hajlamainak,  ebbbl  jo  es  rossz  is  szarma- 
zott,  cle  nem  valtoztam  s nem  tagadhatom,  hogy  erbsebb 
hajlamom  van  a konnyelmusegre,  mint  az  allandosagra. 
Ezt  nem  titkolhatom  s nem  is  tudnam  eltitkolni.  Bizonyara 
kitalaltad  s gondoltad  magadban,  hogy  en,  a ki  konnyen 
lelkesedem,  hirtelen  heves  szenvedelyre  gynladtam  irantad,. 
mert  tavol  yagyok  barataimtol  s unatkozom,  s mert  nin- 
csenek  embereim,  a kikkel  melyebb  dolgokrol  beszelhet- 
nek  stb.,  hogy  csapodar  es  konnyelmu  leszek  s vegre  ki 
fogok  hiilni.  Te  sohasem  hitted,  hogy  megcsalhatlak,  errol 
meg  yagyok  gydzddye,  de  ldmondatlan  is  erezhetted  lei- 
kedben,  hogy  magamat  csalhatom.« 

«Magam  sem  tndtam,  hamis  vagy  valodi  etyagy  (ha  ez; 
nem  yolna  egy  embereyo  hasonlata)  yonzott-e  feled?  Yaj* 
jon  nem  az  emberek  hianya  tett-e  becsesebbe?  Yajjon 
magyarsagomnak  langolo  tiize  csabitott-e  el,  hogy  el  nem 
foglalt  sziyemet  neked  ajandekozzam?  Gyanakodtam  ma- 
gam  ellen.  — Baratom  vagy  es  az  maradsz  rokonszenvbol 
ep  ugy,  mint  meggydzddesbol,  En  voila  assez. » 

Wesselenyi  anyjanak  1821 -ben  magasztalva  ir  fiaroh 
«Nem  kepzelheti,  mily  nyereseg  ram  nezye  ez  az  ismeret- 
seg  s mily  iij  erdeket  ad  eletemnek  ez  a szerzemeny,  mert 
yaloban  keves  embert  ismerek,  a kinek  elvei  tisztabbak 
yolnanak,  mint  fia  gondolkozasmodja.  Oly  ven,  kimerult 
orszagban,  mint  a mienk,  kepzelheti,  mily  meglepo  es  kelle- 
mes  lehetett  ram  nezye  oly  ferfinyal  talalkozni,  mint  az, 
on  fia.  Baratsagunk  allando  lesz,  mert  a kolcsonos  toke- 
letesites  ohajtasara  van  alapitva. » 

Ez  a ket  lelkes  ember  komolyan  veszi  a baratsagot  s- 
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szenvedelyes  termeszetok  liiktetese  erzik  egymas  irant  tap- 
lalt  erzelmeik  minden  nyilvanulasaban.  E viszony  nem 
volt  ket  magan  ember  nyugodt,  deriilt  baratsaga,  mely 
csupan  kolcsonos  szemelyes  rokonszenven  alapszik  s egy 
egesz  eleten  at  zavartalanul  all  fen,  komoly  osszeiitkozesek 
nelkiil.  Szechenyi  es  Wesselenyi  baratsagaba  magasabb 
erdekek,  mely  szenvedelyek  vegyultek.  Mind  a kettd  el  volt 
telve  politikai  eszmenyekkel,  melyekert  lelke  egesz  heve- 
vel  rajong  s melyeket  elete  czeljaul  tiizott  ki,  S nem  any- 
nyira  egymas  szemelyet,  mint  inkabb  sajat  eszmenyeiket 
szerettek  egymasban.  E baratsagnak  szilardnak  kellett 
lennie,  mig  azt  hittek  egymasrol,  bogy  eszmenyeik  kozosek 
s abban  a pillanatban  ossze  kellett  omlania,  a mint  e hit 
megsziint. 

De  mig  ez  bekovetkezett,  baratsaguk  tiz  alio  evig  meghitt 
es  benso  volt.  Nem  volt  titkuk  egymas  elott  s beavattak 
egymast  eletok  legkenyesebb  viszonyaiba.  Szechenyi,  a ki 
latta,  hogy  Wesselenyi  alig  volt  valaha  Erdelyen  kivlil  s 
azert  latokore  szlik  s elettapasztalasa  keves,  ravette  a 
kiilfoldre  valo  utazasra,  hogy  vilagot  lasson  s fogekonynya 
valjek  a czivilizaczio  gyakorlati  problemai  irant,  s e czelra 
penzetbaratjarendelkezesere  bocsatja.  Alegnagyobb  6szin- 
teseget,  hibaik  szigoru  megbiralasat  igerik  egymasnak, 
hogy  erkolcsi  tokeletesedesiiket  kolcsonosen  eldmozditsak. 
Tanulmanyokra  buzditjak  egymast,  hogy  liazajuknak  men- 
nel  nagyobb  szolgalatokat  tehessenek.  Mind  a ketto  lenye- 
nek  nemesebl)  reszevel  igyekszik  a masikra  hatni  s fogyat- 
kozasaikat  enyhen,  szeretettel  itelik  meg  s mindenik  a 
masikat  tartja  jobbnak,  tokeletesebbnek  onmaganal. 

Szechenyinel  nemi  aprobb  neheztelesek  mutatkoznak, 
de  ezen,  ismerve  termeszete  erzekenyseget,  nem  lehet  cso- 
dalkozni.  «Viszonyom  Esterhazy  M.-al  es  Wesselenyivel 
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nemely  pillanatban  kellemetlenne  kezd  valni»  — irja  1826 
marcz.  4-en.  — «Ugy  kerdSre  vonnak,  ugy  biralgatjak  tet- 
teimet,  mintha  meg  nevelni  akarnanak,  mintha  erenyok 
es  belatasuk  magasan  az  enyem  felett  allana.  Az  6 makacs- 
saguk  egy  kis  idore  elidegenitlieti  oket  tSlem,  de  majd 
belatjak,  bogy  nines  igazok.» 

Az  ily  liangulatok  mulekonyak  lehettek,  inert  kesobb 
evekig  tiszta  fenyben  rag^rog  baratsagok,  egymas  irant 
erzett  mely  ragaszkodasuk,  melynek  tobb  megliato  pelda- 
jat  talaljuk  Naploiban. 

Wesselenyi,  ki  indulatos  es  eroszakos  volt,  megverte 

vadaszat.  Ez  megszokott  t61e  s magaval  vitte  Wesselenyi 

orajat  a ber  fejeben,  melylyel  neki  tartozott.  ((Mindenliato 

Isten»  — irja  Szeclienyi  1826  decz.  10-en  — « mennyire 

megliatott  ez  az  eset ! Mennyi  rosszat  teliet  a legigazabl) 

ember  is  s szenvedelyeivel  egy  embert  akasztofara  juttat- 

hat.  S azutan  mi  beszeliink  az  emberiseg  emanczipalasa- 

rol,  szabadsagrol,  liberalizmusrol,  keresztyen  lilozofiarol ! 

Nem,  mi  nem  sziilettiink  reformatoroknak,  nekiink  eldbl) 

onmagunkat  kell  reformalnunk.  Nekiink  az  alazatossag  s 

onmegtagadas  iskolajaba  kell  meg  jarnunk.)) 

/ 

«En  sokkal  kevesebbet  erek,  mint  Wesselenyi.  Mily 
szenvedelyes,  mily  igazsagtalan  es  szivtelen  lelietek  meg 
en  tudtomon  kiviil  is.  — Yajjon  meg  fog-e  liaragudni,  ha 
figyelmeztetem  ? Remenylem,  liogy  nem.  Elottem  nem 
szegyellieti  gyengesegeit,  liisz  en  sem  titkolom  eldtte,  mily 
gyenge,  mily  nyomornlt  vagyok.  Nekiink  kotelessegiink  egy- 
mas  felett  orkodni  s egymast  segiteni  az  erkolcsi  niuyelo- 
desben,  tokeletesedesben.  Nekiink  a filozofia  tempMriusai- 
nak  kell  lenniink  a szonak  teljes  ertelmeben.» 

Kesobb,  egy  liasonlo  eset  alkalmabol,  csakugyan  szemre- 
hanyasokat  tesz  Wesselenyinek  indulatossaga  miatt.  «Be- 
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szeltem  Wesselenyivel.  Szemeink  konnybe  labadtak.  0 is 
oly  szerencsetlen,  mint  en.  Megeskiidtiink  egymasnak, 
bogy  liibainkat  nem  liallgatjuk  el  s kolcsonosen  segitjiik 
egymast  az  erkolcsi  tokeletesedesben.>>  (1827  jan.  29-en.) 

Valoban  mindkettejoknek  nagy  sziiksegiik  volt  a kolcso- 
nos  ellenorkodesre  es  tamogatasra.  Szechenyi  sem  tudott 
uralkodni  indulatossagan.  Hirtelen  liaragjaban  6 is  tett- 
legessegekre  ragadtatja  magat.  Naploiban  foglalt  foljegy- 
zesei  szerint  egyszer  megver  egy  postakocsist ; maskor 
Rovigoban  szovaltasa  tamad  a fogadossal,  kit  alva  talalt 
s vadaszkeset  kesziil  kirantani,  mire  tobb  ezer  ember  cso- 
diil  ossze. 

Politikai  felfogasuk  kiilonbozo  volta  is  mutatkozik  mar 
1826-ban,  de  nem  zavarja  meg  meg  baratsagukat.  «Nekem 
ugy  remlik,  Wesselenyi  azert  nines  velem  egy  velemenyen, 
inert  egyreszt  nines  eleg  onbizalma  s inert  masreszt  nines 
benne  eleg  keresztyeni  alazatossag  s filozofiai  onmegtaga- 
das.  — 0 nem  tartja  magat  reformatornak  s e reszben  szer- 
folott  nagy  a szerenysege  s alazatossaga,  liolott,  nezetem 
szerint,  batorsaggal,  onerzettel  es  isten  vegzeseiben  valo 
bizalommal  kellene  eltelve  lennie,  mint  a ki  az  emberiseg 
javanak  elomozditasat  bizonynyal  akarja,  s leliet,  libgj^ 
epen  6 altala  akarja,  lia  szive  tiszta  s szandeka  jo.  Ellen- 
ben  egyesek  irant  szerfolott  biiszke,  lenez  sokakat,  kik  tan 
nem  rosszabbak  nalanal,  azert  liogj^  maskep  gondolkodnak, 
maskep  latnak. » 

«E  hibai  daezara  hatalmasan  vonz  magalioz.  Talan  en 
nekem  nines  igazam  s azert  itelem  ngj^  meg,  inert  szivem- 
nek  jol  esnek  ot  egeszen  tokeletesnek  latnom.  Ha  azt 
mondhatnam  magamban : ime  az  a no,  a kit  szeretek,  es 
az  a ferfi,  a kit  legjobb  baratomnak  valasztottam,  a ket 
legtokeletesebb  leny  a foldon,  — oh  mily  boldog  volnek 
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akkor ! Ez  lesz  meg  dreg  napjaimnak  is  vigasztalasa,  erzem 
bensomben.))  (1836  decz.  10.) 

Wesselenyi  is  arra  torekszik,  liogy  megovja  baratja  erkol- 
csi  tisztasagat  s eszmenyi  magassagra  emelje  a szerelem- 
ben  is.  Szechenyi  beszel  yele  Zichy  Crescence  grofnerol, 
kit  mar  akkor  szenvedelyesen  szeret.  « Wesselenyi  azt  java- 
solja  nekem»  — irja  1836  febr.  7-en  — «lrogy  atyam  sir- 
jan  eskiidjem  meg,  bogy  Crescence-t  mindig  tisztan  s ere- 
nyesen  fogom  szeretni.  Sokat  beszelt  Mariarol.  0 is  szen- 
ved  s talan  ep  oly  melyen  erez,  mint  en.» 

Szecbenyi  szakadatlanul  osztonzi  Wesselenyit,  bogy  joj- 
jon  Pestre,  toltson  itt  tobb  idot,  foglalkozzek  tobbet  a koz- 
ugyekkel;  szemere  veti,  hogy  a sajat  iigyei  miatt  elbanya- 
golja  a nemzet  erdekeit  s haszontalan  kiadasok  miatt  nines; 
penze  a pesti  tartozkodas  koltsegeinek  fedezesere.  «Kar? 
hogy  elkezdettiink  patriotak  lenni,  mert  latom,  bogy  kor- 
nyiilallasaink  a folytatasban  hatraltatnak.  En  toled  tobbe 
kivanok,  mintsem  hogy  mindig  magad  dolga  utan  lass.» 
Tarsnak,  tamasznak  hivja  Pestre,  mikor  roskadozik  a rea 
nehezedo  feladatok  sulya  alatt  s a vezer  szerepet  minde- 
niitt  neki  szanja,  a hoi  Wesselenyi  szemelyisegenek  udvos 
szerep  juthat. 

Meg  fennall  kozottok  a nezetek  osszhangja,  mert  meg 
nem  volt  alkalom  az  egyenisegekben  lappango  ellentet  kito- 
resere.  Mikor  Wesselenyi  megkapja  a Hitel  egy  peldanyat, 
ezt  irja  Szechenyinek : «Lelkes  munka,  szep,  jo,  er6s,  nem 
lehet,  bogy  sokat  ne  hasznaljon.  Gyonyorrel  kostolom, 
izlelem,  taplalom  vele  magam.  Tiszta  szivembSl  oriilok 
neki,  pedig  tobb,  s megvallom,  kedvelt  magzatimat  gyil- 
kolta  meg ; a miket  irtam,  sokat  ki  kell  torolnom,  mert 
Te  epen  azt,  de  sokkal  szebben,  jobban,  mar  mondtad. 
Erzesiink  s latasunk  egjdormasaga  oly  nagy,  hogy  egesz. 
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darabokat,  sot  constructiokat  talalok,  melyek  az  enyemben 
is  meg  vannak.»  (1830.  apr.  16.) 

Szechenyi  e levelre  valaszolva,  ezt  irja  Wesselenyinek  : 
«Hogy  a Hitel  miatt  sarral  dobalni,  keresztre  verni  s el- 
egetni  fognak  — vagy  azt  mondani,  bogy  mas  irta  — en 
nemetiil  s nemet  lelekkel  irtam  s mas  forditotta  magyarra, 
vagy  hogy  varmegyei  administrator  akarok  lenni  s Leo- 
pold viteze  stb.,  mindezekre  el  voltam  kesziilve ; de  arra 
nem,  megyallom  fajdalmasan,  hogy  az  en  munkam,  mely 
termeszete  szerint  s targyai  kiilonfelesege  miatt  csak  fel- 
szines,  egy  mindenesetre  rendesb  s bizonyara  oly  velds  es 
mely  ertekezest  s vizsgalatot  elnyomjon,  mint  a Te  kony- 
ved  lenni  fog,  hidd  el  nekem. » 

«A  mirol  Te  s en  gondolkozom  - — egy!  s lgy  nines  ter- 
meszetesebb,  minthogy  eszbeli  magzatink  meglepo  liason- 
latossaggal  birjanak.  Egyebirant  azt  hiszem,  Te  kotelesse- 
ged  az,  hogy  az  igazat,  mely  szived  belsejebdl  forr,  egye- 
nesen  kimondjad,  habar  azt  mondana  is  a buta  sokasag : 
«engem  utanozol !»  Mult  orszaggytilesen  megint  azt  gon- 
doltak:  «Te  vezetsz  s Naiad  nelkiil  nem  erek  semmit.» 
Hadd  fecsegjenek ! onerzessel  mondhatjuk,  hogy  elszakitva 
kiki  onhelyet  betolti,  de  — s en  ezt  szivesen  megismerem 
s Te  sem  fogod  tagadni  — egymassal  ugyanesak  tobbet 
eriink;  minthogy  egymas  altal  nagyon  is  javultunk.» 
(1830  majus  10.) 

Szechenyi  meg  1831  -ben,  a kolera  idejeben  is  Wesse- 
lenyire  gondol  s vele  akar  ertekezni  a teendokrol.  «Tudom, 
hogy  jelenleted  joszagidon  s Erdelyben  felette  hasznos,  de 
oly  embert,  mint  Teged,  nem  egy  taj,  nem  egy  videk, 
hanem  egy  egesz  orszag  jovolta  illet . . . Nines  magamrol 
nagy  ideam,  de  ha  a tobbieknek,  veliink  egyrendueknek 
nyomoriiltsagait  atgondolom,  kezdek  magamban  bizni. 
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Rajtad  s rajtam  a sor  liazankat  boldogitani.  Nem  veszd- 
dom  en  tobbe  kirekesztdleg  a Casino  val,  versenyfutassal 
stb.,  nagyobb  targy  van  eldttiink.  Ertekezniink  kell . . . 
Legyen  szent  baratsagunk  nagy,  meresz  s nemes  tettek 
altal  dicsditve.»  (1831  aug.  26.) 

Ily  nemes  jelleme  van  e ket  jelentekeny  ferfiu  baratsa- 
ganak,  s lia  a kolcsonos  rokonszenv  es  becsiiles,  a gyonged- 
seg  s nagylelkuseg,  mar  magaban  biztoslteka  lelietne  a 
baratsag  allandosaganak,  ugy  a Szeclienyie  s Wesselenyie 
zavartalannl  allliatott  volna  fen  eletok  vegeig.  De  minde- 
nik  tobbet  kepviselt  sajat  egyeni  letenel.  JelentSsegok, 
kivalosaguk  alapja  az  volt,  bogj^  bennok  a nemzeti  elet 
nagy,  ellentetes  aramlatai  testesiiltek  meg.  Ezek  az  aram- 
latok  szakitottak  el  dket  egymastol  s hajtottak  egymas 
ellen  s nem  egyeni  hajlamaik. 

Mind  a ketto  eredeti,  erdsen  kidomborodott  egyeniseg, 
s mind  a ketto  tortenelmi  sziiksegesseg  volt.  Erintkeze- 
seikben  nemesito,  fejleszto  liatast  gyakorolliattak  egy- 
masra,  de  minthogy  mindenik  maskep  volt  alkotva  s tel- 
jesen  kiilonbozo  fejlodesen  ment  keresztiil,nem  alakithattak 
at  egymast,  az  egyik  nem  veliette  at  a masik  egyenisege- 
nek  tartalmat  es  iranyat. 

Szechenyi  szelleme  melyebb,  a dolgok  lenyegere  iranyult 
s gjrakoiiati  volt,  s azert  a nehezebb  feladat  megoldasara, 
a gyakorlati  tevekenysegre,  orszagos  alkotasokra  volt  kepes, 
mig  Wesselenyi  elmeje  jol  erezte  magat  az  altalanossagok- 
ban,  s a mit  nemes  lelkesedese  sugallt,  tobbre  becsiilte  a 
higgadtan  fontolo  allamferfiiii  esz  terveinel,  s mig  Szeche- 
nyi mindig  gyakorlati  feladatok  megoldasan  dolgozott, 
Wesselenyi  ily  munkaba  nem  is  fogott  solia,  s Szeclienyi- 
nek  legritkabb  esetben  sikeriilt  dt  kozremukodesre  birni 
s ily  czelok  kedveert  Pestre  csalni. 
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Fejlbdesok  is  lenyegesen  kiilonbozo  volt.  Szechenyi  elobb 
ismerte  a klilfdldet,  mint  sajat  hazajat,  s mikor  visszatert, 
Europa  eldrehaladott  orszagai  allapotanak  merteket  alkal- 
mazta  Magyarorszagra.  Elborzadt  hazaja  elmaradottsagan 
s eletenek  fo  czeljaul  amagyar  nemzetnek  az  europai  orsza- 
gok  szinvonalara  valo  emeleset  tuzte  ki,  s ahazafisaglenye- 
genek  azt  tartotta,  bogy  meg  kell  donteni  mindent,  a mi 
a nemzet  fejlbdeset  gatolja  s felhasznalni  minden  tenyezot, 
mely  e czel  eleresere  felhasznalhato.  Wesselenyi  hazaja 
viszonyaibol  nyerte  elso  benvomasait,  az  elmaradottsag 
kdvetkezmenyeit  megszokta,  magaba  szivta  kornyezetenek 
politikai  hagyomanyait  s mikor  Szechenyi  tarsasagaban 
kiilfoldre  keriilt,  ifjukori  benyomasai  meg  voltak  kerne- 
nyedve,  s habar  a miivelt  kiilfold  intezmenyeinek  s viszo- 
nyainak  megismerese  latokoret  tagitotta  s hazaja  elmara- 
dottsaganak  tndatara  jutott  o is,  sokat  folvett  magaba  a 
nyugati  nemzetek  eszmekorebdl  s nem  egy  jelszot  han- 
goztatott  nagy  hatassal  a felsohazban  tartott  szonoklatai- 
ban : az  utazas  s olvasmanyai  nem  valtoztattak  lenyegesen 
politikai  egyenisegen ; termeszete  osztonet  s a magyar  lia- 
gyomanyokat  kovette  s a hazafisagot  nem  elso  sorban  az 
alkotasban,  mint  inkabb  az  orszag  alkotmanyanak  s tor- 
venyeinek  vedelmeben,  a becsi  kormany  iranti  bizalmat- 
lansagban  s intezkedeseivel  szemben  kifejtett  kerlelhetet- 
len  ellenzesben  latta. 

Szechenyi  alkotni  akart,  pozitiv  czeljai  voltak,  melyek- 
nek  elereset  eletenek  feladataul  ttizte  ki.  E czelokat  lehe- 
tetlen  volt  elerni  a kormany  tamogatasa  nelkiil,  mely 
akkor  minden  legkisebb  kezdemenyezest  meghiusithatott. 
Termeszetes  tehat,  hogy  nem  allhatott  a feltetlen  ellenzdk 
koze,  nem  tamadhatta  azt  a kormanyt,  melynek  tamoga- 
tasara  szorult  minden  vallalataban,  s gyakran  jelentekte- 
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len,  alaki  serelmek  miatt  nem  volt  hajlando  meghasonlani 
a kormanynyal  s veszelyeztetni  terveinek  keresztiilvitelet, 
melyeket  sokkal  udvosebbeknek  tartott  a nemzetre  nezve 
valamely  jelentektelen  serelem  orvoslasanal. 

Wesselenyi  nem  volt  alkoto  szellem,  nem  kezdemenye- 
zett  semmit,  nem  azonositotta  eletet  egy  pozitiv  tervvel 
s azert  nem  is  volt  mit  feltenie  a megsertett  kormany 
ellenseges  indulatatol  s nem  is  volt  liajlando  vele  bar- 
miben  egyezkedni,  inert  nem  bizott  benne  s inert  a kor- 
manytol  viszontszolgalat  fejeben  nem  volt  mit  kovetelnie. 
Nem  volt  tehat  oka  tekintettel  lenni  a kormanyra  s min- 
den  aggodalom  nelkiil,  eljarasa  helyessegerdl  valo  eros 
meggydzodessel,  a termeszetenek  s szellemi  tartalmanak 
megfeleld  ellenzeki  politika  terere  lepett. 

Szechenyi  sem  akart  a nemzet  jogaibol  engedni  s nem 
egyszer  lepett  sikra  a kormany  ellen  s kiizdott  az  ellenzek 
soraiban,  de  Wesselenyi  merev  magatartasat  karosnak 
kellett  tartania  a hazara  nezve,  inert  azokat  az  alkotaso- 
kat  is  meggatolta,  melyek  khlonben  a fennallo  kormany- 
nyal is  lehetsegesek  voltak.  Wesselenyi  is  ohajtotta  a hala- 
dast  s a reformokat,  de  a legcsekelyebb  engedekenyseget, 
a legkisebb  serelem  eltiireset  veszelvnek  tartotta  a hazara 
nezve. 

Szechenyi  felfogasa  annyival  allott  magasabban,  mint 
az  alkotas  a meddoseg  felett;  de  a Wesselenyienek  is  meg 
volt  a maga  jogosultsaga.  Ez  az  eset  is  azt  bizonyitja, 
hogy  egy  nemzet  elete  sokkal  bonyolodottabb,  gazdagabb, 
semhogy  egy  ember  egy  egesz  nemzet  osszes  erdekeit  s 
torekveseit  kepviselhetne. 

Az  ellenzeki  politika  tagado  s azert  meddo  volt.  A nem- 
zet fejlddese  csak  uj  alkotasokkal  volt  biztosithato.  Szeche- 
nyi ezt  az  eszmet  kepviseli,  s inert  a fennallo  akadalya  az 
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alkotasolmak,  megtamadja,  meg  akarja  donteni  s alkotni 
akar.  Eszmeinek  meg  akarja  nyerni  a nemzetet,  de  a kor- 
manyt  is,  mely  nelkiil  nem  tehet  semmit.  Metternichchel 
erintkezik,  bizalmat  meg  akarja  nyerni ; a kanczellaroknak 
s egyeb  befolyasos  embereknek  hizelgo  leveleket  ir,  bogy 
megszerezze  jo  indulatukat  s tamogatasukat,  gyakran  hely- 
teleniti  az  ellenzek  eljarasat,  engedekenyseget,  elnezest 
tanacsol.  Mikor  a nemzet  egy-egy  serelme  keriil  szoba, 
bogy  osszeiitkozesbe  ne  jusson  a kormanynyal,  tobbszor 
eltavozik  az  orszaggyulesrol  s nem  vesz  reszt  a targyala- 
sokban,  mikor  tudja,  bogy  a kormany  ellen  heves  tama- 
dasok  s szenvedelyes  vitak  kesziilnek.  Megbizasokat,  sot 
kesobb  bivatalt  is  elfogad  a kormanytol,  bogy  e bizalmat 
«utilizalhassa»  a nemzet  erdekeben  s altalaban  keriilt 
minden  oly  helyzetet,  mely  a kormanyt  vele  osszekoto 
szalakat  szejjel  tepte  volna.  Ez  volt  Szeclienyi  szemelyes 
taktikaja.  Ezert  nem  tartozbatott  egeszen  az  ellenzekbez, 
s ezert  nem  azonositbatta  magat  az  udvari  parttal  sem. 
Szeclienyi  is  akart  opponalni  a kormanynak,  de  nem  min- 
dig,  mint  az  ellenzek ; s tamogatni  is  akarta  a kormanyt, 
de  nem  mindig  es  feltetleniil,  mint  az  udvari  part. 

Szeclienyi  e szemelyes  taktikajanak  a nemzet  sok  fontos 
-eredmenyt  koszonbet  s ketsegtelen,  bogy  alkotasainak  jo 
resze  csak  ezen  a modon  volt  lelietseges.  De  ep  oly  vilagos, 
bogy  a nemzet  Szechenyit  e terre  nem  kovetliette.  Szeclienyi 
megteliette,  bogy  felrevonult,  mikor  oly  kerdesek  keriil- 
dek  napirendre,  melyek  az  orszaggjrules  s kormany  kozott 
fesziiltseget,  ellensegeskedest  ideztek  elo ; de  a nemzetnek 
szakadatlanul  resen  kellett  allnia,  bogy  megvedje  az 
orszag  alkotmanyat,  a kozszabadsagot,  a kormany  tama- 
dasai  ellen.  Szeclienyi  szemelyere  nezve  arra  torekedhetett, 
hogy  jo  labon  alljon  Metternichchel,  bogy  a nemzeti  fejlo- 
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des  egy-egy  eszkozet  megnyerje,  de  a nemzet  maga  soha- 
sem  lehetett  elnezo  azon  torekvesekkel  szemben,  melyek- 
nek  a kanczellar  megtesteslilese  volt,  ha  sajat  letelerol 
nem  akart  leraondani. 

Wesselenyi  ezt  a felfogast  kepviselte  s ezert  kiizdott  az 
ellenzek  elen.  S ha  ez  a felfogas  kozvetetlen  hatasat  tekintve 
meddd  volt  is,  megis  egy  nagy  eredmenyre  vezetett.  Az 
ellenzek  elkeseredett  kiizdelme  a kormany  ellen,  mely 
nemcsak  szabadelvu,  de  nemzeti  sem  volt,  s a dolog  ter- 
meszetenel  fogva  nem  is  lehetett,  evrdl-evre  jobban  meg- 
erlelte  a nemzeti  onallo  kormany  eszmejet  s vegre  a par- 
lamenti  felelos  kormany  intezmenyenek  eletbeleptetesere 
vezetett,  melylvel  a nemzet  erdekeinek  megfelelo  igazgatas 
egyediil  valt  lehetsegesse. 

De  a ket  ellenseges  aramlat  kepviseloi  nem  tekintettek 
egymasra  a tortenetiro  elfogulatlansagaval,  a ki  egy  kesdbbi 
korban  megitelheti  kiizdelmok  iidvos  kovetkezmenyeit. 
Mindenik  csak  azt  latta,  a mi  az  altala  fontosaknak  tar- 
tott  erdekeket  a jelenben  veszelyeztette.  Szechenyi  es 
Wesselenyi  kolcsonosen  egymas  politikai  mlikodeset 
kezdte  veszelyesnek  tartani.  Meghasonlasnk  kikeriilhetet- 
len  volt.  Meghitt  baratsaguk  nem  elhette  tul  politikai 
kozossegiik  megsziineset  s nem  lettek  volna  kivalo  embe- 
rek,  ha  eldbbi  viszonyuk  meg  ezutan  is  tarthatott  volna. 
Dicsosegok,  hogy  annyira  komolyan  vettek  politikai  esz- 
meiket  s annyira  azonositottak  magokat  velok,  hogy  egye- 
nisegok  e legnemesebb  elemeit  nem  tagadtak  meg  oly 
szemelyes  viszony  kedveert,  mely  ugy  sem  lehetett  volna 
tobbe  hozzajok  melto,  politikai  torekveseik,  eszmenyeik 
osszhangja  nelkiil. 

Szechenyi  sokaig  nem  mond  le  a remenyrdl,  hogy  az, 
osszhang  kozte  s Wesselenyi  kozott  helyreall  s ismetelten 
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Pestre  hivja,  hogy  egymassal  ertekezzenek ; de  leveleibdl 
mindinkabb  kitunik,  hogy  az  ellentet  kozottok  kiegyenlit- 
hetetlen.  ((Leveled))  — irja  1831  nov.  8-an  — «megval- 
lom,  egeszen  elgyengitett ! Es  a mint  e pillanatban  erzek  — 
nem  tagadhatom,  szinte  banom,  hogy  a reformatioi  palya- 
nak  indultam  — mert  segitseged,  tanacsod,  kozelrlili 
hozzajarulasod  nelkiil  nem  birjak  vallaim  tobbe  a ram 
vetett  terhet ! Leveled  utan  itelven,  nem  epen  egyoldalunak 
vagyok  kentelen  tartani,  hanem  hogy  fekete  kepzeletekbe 
meriilven  (a  mit  igen  termeszetesnek  tartok)  a vilagot  ugy 
veszed,  mint  annak  lenni  kellene  — es  nem  mint  az 
van ! . . . De  mi  a feladas  ? Mi  a foczel  s a mi  legszentebb 
kotelesseghnk  ? Ezen  kormdnynyal  — mostani  koruldlld- 
sok  kozt  — es  a nepnek  mostani  kis  intelligentidja  mel- 
lett  — megszabaditani  — vagyis  inkabb  kilaboltatni  a 
hont  nyomorhlt  allasabol ! Ez  a feladas  most ; idovel  mas 
lehet  — de  most  az.  — A kapunal  van  egy  el  nem  keriil- 
heto  revolutio  ! Yeres  fog  lenni,  mint  a franczia  1789-iki  — 
ha  ugy  rohan  rank  az  ido,  mint  ott,  mikor  a legnagyobb  resz- 
nek  semmi  politikai  existentiaja  nem  volt  — vagy  olyan  fog 
lenni,  mint  a franczia  1830-ki  — mikor  a proprietas  a leg- 
nagyobb convulsiok  kozt  — respectaltatik — mert  a nagyobb 
resznek  valami  existentiaja  mar  van.  Ily  csendes  reformatiot 
hozni  haz^nkra,  a mi  legszentebb  tisztunk  — es  ez  teljes 
meggydzodesem  szerint  — csak  a felso  tdbldn  eredhet.  ■ — 
Fog-e  eredni?  az  mas  kerdes.  A liihetdsegek  ugy  allnak 
ellene,  mint  100=20-hoz.  Die  Probe  ist  aber  ein  Men- 
schenleben  werth.  Te  veszekedni  es  ujjat  akarsz  huzni  a 
kormanynyal!  — En  is,  csakhogy  nem  most  — gyenge- 
segiink  kozepette,  hanem  majd  ha  erdsbek  lesziink.  Te 
egy  szomorii  darab  hose  lnvansz  — ugyszolvan  lenni  — 
en  pedig  sikert  kivanok  ....  Erzem,  hogy  hazank  elome- 

Grunwald:  Uj  Magyarorsz&g.  Id 
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netele  eszkozleseben  diametraliter  ellenkeziink  nemi  targy 
korul  — es  ez  mily  baj  volna,  ha  orszaggyulese  elott  nem 
egyeznenk,  — mert  epen  ugy  mint  te,  ugy  en  is  kesz 
vagyok,  a kozjoert  meg  azon  szent  koteleket  a baratsag- 
nak  is  kette  szaldtani,  mely  minket  egyesit : — de  vajjon 
nem  bannad-e  meg  te  egykor,  vagy  en  — bogy  a dolgok 
fekveset  keresztiil  nem  erezven  — viszony  okoskodasink- 
nak  nem  engedven  — megliasonlottunk  ? Errul  solia  nem 
lehetne  felelni  - — es  ha,  Isten  tudja  — itt  engem  legkisebb 
egyeb  tartana,  mint  honi  kotelesseg  — gyalog  mennek 
Sibora  — oly  felette  sziiksegesnek  tartom,  bogy  ertekez- 
ziink ...  En  teged  mindig  igen-igen  becsiilni  es  szeretni 
foglak  — ha  tan  ellenkezd  uton  indulnank  is  tovabb  — 
«honunk  java  kereseseben».  — «God  bless  you.» 

Egy  honappal  kesobb  bekovetkezik  a ket  barat  egymas- 
tol  valo  teljes  elszakadasa.  ((Leveled))  — irja  Szechenyi 
1831  decz.  5-en  — « felette  elszomoritott ...  A mi  felette 
lesujtott  — nem  annyira  azon  veszedelem,  melyben  vagy  — 
mint  inkabb  azon  meggydzodes,  mert  tobbe  magamat  nem 
csalhatom,  bogy  en  maskep  latom  liazankra  nezve  a dolgok 
mibenletet,  mint  te,  es  en  nem  tartom  azon  modokat  helye- 
seknek,  vagy  hogy  jobban  mondjam,  «czelhoz  vezet6knek», 
melyekhez  te  nyultal  «Honunk  eldmozditasa  vegett». 

«Azt,  akarmi  keseruen  essek  is  — egyenesen  ki  kelle 
mondanom.  — Lelked  tisztasagarol  bizonyos  vagyok  — es 
remelem,  te  viszont  az  enyimerdl  nem  ketelkedsz.  — De 
latom,  utainkban  elagazunk.  — S ez  haszon,  kar-e  ho- 
nnnkra,  kerdes ! ! ! A jovd  teltdl  csudakat  vartam  — en 
minden  koriilmenyeket  felette  kedvezoknek  tartom.  Keb- 
lem  oly  teli  van  — nem  irliatok  tovabb  ; es  remeny  helyett 
kozel  vagyok  a ketsegbeeseshez.  Kar  volt  nem  ertekezniink, 
es  valoban  kar,  hogy  az  oroki  divergentia  vegkep  sarkabol 
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Mdontendi  hazank  remenyit. ..  Levelemet  inert  liosszabbit- 
:sam?  Mi  nem  jarunk  egy  uton.  — Te  egy-ket  sor  okosko-. 
dasnak  nem  engedsz,  tudom,  inert  meggvozodesed,  sok 
gondolkozas  utani : — lgy  nalam  az  eset.  Nehany  heti  egy- 
massal  let,  tan  sokat  rendbe  liozott  volna  koztiink,  inert 
tudom,  hogy  vagy  te  hajlanal,  vagy  en  engednek,  a mi  tan 
nem  lett  volna  karos  a kozjora.  Isten  veled  — s bizzal 
baratodban,  ki  solia  nem  fogja  elfeledni,  mily  szent  barat- 
,sag  kotele  kapcsol  minket  egjrbe.» 

Meg  ezutan  is  valtanak  levelet,  de  ritkan  s nem  targjTal- 
nak  politikai  kerdeseket.  Ifjukori  illuzioik  szetfoszlottak,  s 
most  mar  egyik  sem  liiszi  tobbe,  bogy  egymas  oldalan 
kiizdjenek  kozos  czelokert.  Lassan  elliidegiilnek  egymas 
irant,  a varazs,  mely  alakjukat  eszmenyi  fenyben  tiintette 
fol  egymas  elott,  megszunt  s elobb  jozan  szemmel,  majd 
elfogultan  veszik  eszre  s biraljak  meg  fogyatkozasaikat, 
mint  a kiabrandult  szerelmesek.  Szeclienjd  rossz  kedveben 
Wesselenyit  hiunak,  onteltnek,  komediasnak,  lietvenkedo- 
nek  mondja  Naploiban,  nelia  kemeny  gunynyal  nyilatkozik 
felole,  de  feljegyzesei  ketsegtelenne  teszik,  liogy  megorizte 
:sziveben  iranta  a benso  reszvetet  s azt  a nemes  viszonyt, 
mely  koztok  tiz  evig  fenallott,  nem  tudja  elfelejteni  egyik 
sem.  Erintkeznek,  folkeresik  egymast,  Szeclienyi  penzt  is 
ad  neki  kolcson,  ugy  mint  a regi  idokben,  Wesselenyi  ot 
keri  fel  segednek  parbajaiban  s 5t  jeloli  ki  vegrendeleteben 
bizonyos  intezkedesek  vegrebajtojaul.  Mikor  Wesselenyit, 
a nagy  liazafit,  a szolgai  magyar  birosagok  liutlenseg  miatt 
elitelni  kesziilnek,  Szeclienyi  egesz  befolyasat  latba  veti, 
hogy  kegyelmet  nyerjen  szamara.  Mikor  a nador  remenyt 
nyujt,  bogy  Wesselenyi  kegyelem  utjan  fog  menekiilbetni, 
meg  van  liatva  s a nador  kezet  megcsokolja. 

«WTesselenyilep  be  liozzam»  — irja  1835  marcz.  13-an. — 
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«Mily  fajdalmas  erzes ! 0 vele  kepeztem  elso  eszmeimet^ 
mikent  lehetne  Magyarorszagot  a sarbol  kiemelni.  A mi 
szandekunk  tiszta  volt.  Az  uralkodohazat  szerettiik,  becsiil- 
tiik  es  tiszteletben  tartottuk.  Czelunk  csak  egy  volt ; cle 
nem  sokara  kiilbnbbzd  utakraleptiink.  En  mindent  rosszal- 
tam  a mit  6 tett.  Szemelyes  baratom  maradt  ugyan,  de 
olyan,  a kinek  oda  nyujtanam  a mereg-kehelyt . . . Meg 
nem  tagadhatom  ot. » 

Szechenyi  Becsbe  megy,  hogy  a magyar  kanczellart  s. 
Metternichet  kedvezoen  hangolja  Wesselenyi  iigye  irant; 
kozbenjar  a nadornenal  s ismetelve  vedelmere  kel  a nador 
elott.  Szechenyi  maga  irja  Wesselenyi  kegyelmet  kerb 
folyamodvanyat  s o viszi  fel  Becsbe,  mikor  latja,  hogy  erre 
mas  nem  akar  vallalkozni. 

A birosagok  eljarasanak  folyasat  nem  akadalyozzak  meg 
feliilrdl  s a magyar  kuria  bortonre  itelte  Wesselenyit  s a 
budai  bortonbe  zarjak.  De  az  itelet  kihirdetese  eldtt  a pesti  ~ 
arviz  idejen  csodalatra  ragadja  az  orszagotonfelaldozasaval, 
jellemenek  nemessegevel ; s a kormany  megengedte,  hogy 
rovid  ideig  tarto  fogsag  ntan  Grafenbergbe  menjen  s> 
sulyos  betegseget  ott  gyogyithassa. 

Wesselenyi  eltavozott  hazajabol  s csak  az  1839-ki  orszag- 
gytilesen  kihirdetett  altalanos  amnesztia  utan  tert  vissza 
Erdelybe.  Szemeinek  vilagat  mar  akkor  majdnem  teljesen 
elvesztette  s egeszsege  megromlott.^  Polgari  halottnak  hir- 
dette  magat,  de  azert  szenvedelyesen  erdeklddott  a koz- 
iigyek  irant.  Az  ellenzeket  nem  hagyta  el  s a Szechenyi  s. 
Kossuth  kozott  folyt  kiizdelemben  hatarozottan  ez  utobbi 
melle  allott.  Egesz  erejevel  tamogatta  Kossuthot  s Szeche- 
nyit  tobb  izben  ellene  irt  czikkekben  tamadta  meg  a lapok- 
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ban.  Szechenyi  nem  maradt  ados  a felelettel  s a keseruseg 
mindinkabb  befeszkelte  magat  sziyokbe,de  meg  1843-ban  is 
meghato  modon,  regi  baratsagukra  hiyatkozya,  szolitja  fel 
.az  egyuttmukodesre.  Wesselenyi  aggodva  liallja  Szechenyi 
nepszerusegenek  emelkedeset  1846-ban,  mikor  a Tisza 
szabalyozasa  vegett  az  alfoldon  jar  s felti  befolyasatol  a 
nemzetet.  Baro  Kemeny  Zsigmond  elott,  kit  Szechenyi  egy 
mersekelt  reform-eszmeket  kepviselo  hirlap  kiadojanak  akar 
megnyerni,  indulatosan  ezt  mennydorogte : «Atkozott 
legjTen  a kez,  mely  barmily  koriilmenyek  kozott  csak  egy 
sort  is  ir  Szechenyi  mellett.))  Meg  akkor  nem  is  sejtette, 
liogy  ket  evvel  kesobb  nem  Szechenyitol,  lianem  annak 
az  altala  ellenfeletol  balvanyozott  Kossuth tol  fogja  fel- 
teni  a nemzetet,  s hogy  Szechenyi t kerni  fogja,  hog}T  segit- 
sen  ellensulyozni  Kossuth  forradalomra  vezeto  torekveseit. 
Yalamint  Szechenyi  1841 -ben,  ugy  Wesselenyi  is  1848-ban 
szembeszallott  sajat  politikai  torekveseinek  sziiksegkepi 
logikai  kovetkezmenyeivel  s mind  a ketto  e miatt  yesztette 
•el  nepszeruseget  s jutott  az  elszigeteltseg,  elliagyottsag  szo- 
moru  allapotaba.  S mikor  a yak  Wesselenyi  folkeresi 
Kossutliot,  hogy  kozolje  yele  aggodalmait,  figyelmeztesse 
a yeszelyekre,  melyekkel  politikaja  a nemzet  letet  yesze- 
lyezteti  s a liaza  szent  neyere  kerje,  ne  vinne  forradalomba 
a nemzetet  s Kossuth  lealazo  banasmodjatol  melyen  meg- 
sebezye  tayozik  el  tble,  folelevenedik  lelkeben  regi  barat- 
saganak  emleke  s Szechenyiliez  megy  s az  6 keblebe  onti 
ki  fajdalmat  s aggodalmait.  Mert  mar  nem  yaltoztatliattak 
a helyzeten,  meg  ha  mind  a ketten  testileg,  szellemileg 
-epek  lettek  yolna  is.  Wesselenyi  elvesztette  szeme  yilagat  s 
meg  yolt  benitva  tevekenysegeben,  Szechenyi  elmejere 
pedig  nehanjr  liettel  kesobb  sotet  ej  borult  s betegsegenek 
egy  eros  rohama  kioltotta  szelleme  yilagat.  Telietetlen  yolt 
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mind  a ketto  azzal  a hatalmas  aramlattal  szemben,  meljr 
egy  egesz  nemzetet  sodort  magaval,  de  tehetetlenek  lettek 
volna  erejok  teljessegevel  is. 

Wfcsselenyi  hazajanak  nem,  csak  regi  baratjanak  teliet 
mar  egy  utolso  szomoru  szolgalatot.  Mikor  Szeclienyit 
azzal  gyanusitottak,  bogy  elmebetegsege  csak  tettetes, 
vedelmere  kelt  s nemes  haraggal  sujtotta  a ragalmazokat. 

«Reszint  vad,  reszint  piszkos  erzelmek))  — igy  szol 
Wesselenyi  kozzetett  nyilatkozataban  — «szoktak  az  tirt 
kitolteni,  melyet  a kebelbol  elszallott  kegyelet  hagy  hatra. 
Elhomalyosito  es  szomoru,  ha  a kegyelet,  ezen  tevekeny 
factora  nagy  es  magasztos  tetteknek,  a nemzetek  kebelebol 
eltiinik,  mert  ezaltal  a mult  es  jelen  kbzotti  legszebb  ossze- 
tarto  kotelekek  szakasztatnak  el,  s elszakasztatnak  egyuttal 
azon  szalak,  melyekkel  a multnak  a jovdbe  kell  atszovdd- 
nie.  A legszebb  jutalma  s a legnemesebb  rugoja  az  erdem- 
nek  vesz  el  ezaltal.  A kegyeletnek  ily  hianya  mutatkozik 
nalunk  ujabb  idoben,  sajnos,  sokfelekepen  s nagy  mertek- 
ben.  Remenylem  megis,  hogy  hazamfiainak  tobbsege  meg 
bir  eleg  kegyelettel,  hogy  mely  bosszankodast  erezzen  azon, 
a mi  «Martius  15»  lapban  Szechenyi  Istvanrol  mondatott. 
En,  Szechenyinek  regi  es  hu  bajtarsa,  idonkent  munka- 
tarsa  is,  mar  jo  idd  ota  Yelemenykulonbseg  altal  voltam 
tole  elyalasztva.  A nezetrokonsag  kozottiink  tobbszorosen 
megrazkodtatott,  de  szemelyes  baratsagunk,  remenylem,, 
soha.  En  legalabb  min  dig  hiven  megoriztem  keblemben 
annak  erzetet.  Csak  az  faj  mindig,  hogy  sem  a vilag,  sem 
magam  elott  nem  igazolhattam  azt,  hogy  Szechenyi  az; 
utobbi  evekben,  azon  iigyet,  melynek  oly  soka  volt  elohar- 
czosa  es  szemelyeket,  kik  a jo  iigynek  mindig  vedoi  voltak 
s maradtak,  oly  kimeletleniil  megtamadhatott.  Nem  titko- 
lom  el  azon  nezetemet,  hogy  6 a jo  iigynek,  melynek  eldbb 
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oly  megmerhetlen  sokat  hasznalt,  utobb  — igaz,  hogy 
meg  mindig  hasznalni  velve  — artott.  De  ezert  elegge 
meglakolt.  Honahoz  hu  szive  megrepedt  a hazaerti  banat- 
ban.  Ezen  banat  elfogta  ot  lattara  — az  el  nem  haritliato- 
nak  hitt  — veszelynek,  mely  a koriilmenyek  szerencsetlen 
lanczolata,  pokoli  intrigak,  tobbszordsen  elhibazott  lepe- 
sek,  s eszelyesseg  bianya  altal  ideztetett  fel.  Ot  a legbor- 
zasztobb  csapas  erte,  s bogy  ot  erte,  es  epen  most  erte,, 
middn  o egykori  erejevel  es  tevekenysegevel  oly  sokat  hasz- 
nalhatott  volna,  egyuttal  nehez  csapas  a liazara.  Azonban 
ezen  csapas  folotti  fajdalom  lielyett,  az  oly  sokoldali  halat 
kierdemlett  ferfiu  iranti  reszvet  helyett,  most  gunyos, 
durva  szavakban,  a gyanusitas,  a hazugsag,  a ragalmazas 
fegyvereivel  tamadtatik  meg.  Ha  azon  ujsagczikk  szerzdje 
valosaggal  hiszi  azt,  a mit  Irt,  bogy  t.  i.  Szecbenyi  nem 
beteg,  akkor  en  ot  alavalo  ragalmazonak  nyilvamtom,  ugy 
szinten  mindenkit,  a ki  allitani  mereszelne,  hogy  Szeche- 
nyi  kepes  hazajanak  iigyet  barmikor,  s kivalt  a veszely 
orajaban  elhagyni,  a veszely  elol  gyavan  megfntni,  vagy 
epen  a reactionak  gyalazatos  terveit  tamogatni.  Ha  azon- 
ban a czikk  iroja  azon  csapasnak,  mely  Szecsenyit  erte  — 
valosagat  hiszi,  akkor  gyalazatos  durvasagot  kovetett  el, 
midon  oly  szerencsetlenseget  gunyol,  mely  minden  veg- 
kep  el  nem  vadult  szivben  reszvetet  gerjeszt,  s melyre  ugy 
tarsadalmi,  mint  erkolcsi  okokbol  tiszteletteljes  liallgatas 
takarojat  kell  teriteni.  Hala  az  egnek,  meg  van  remeny, 
bogy  hazank  nagy  polgarat,  testben  es  lelekben  felgyo- 
gyulva,  rovid  iddn  ismet  koriinkbe  erkezni  latandjuk. 
Addig  az  6 sorsat  minden  igaz  magyar  fajo  reszvettel  kise- 
rendi ; az  emlitett  hirlapi  czikk  elleneben  pedig  mindenki 
joggal  kialt  fel:  Szegeny  oroszlan,  mennyire  jutottal!» 

E ket  jelentekeny  embert,  eltok  tavaszan,  kozos  eszme- 
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nyek  forrasztottak  ossze ; meghasonlasuk  politikai  torek- 
veseik  ellentetes  voltabol  keletkezett,  s palyajak  vegen 
ismet  a kozos  liazafiui  aggodalom  s ketsegbeeses  egyesl- 
tette  6ket. 

Mint  ok  magok,  nemesek  voltak  ragaszkodasuk  s ellen- 
segeskedesok  okai  is.  A tiszta  liazafisag  epitette  fel  s rom- 
bolta  le  baratsagukat. 


VII. 


Szechenyi  rajongo  volt  a baratsagban  s az  volt  a szere- 
lemben  is.  Harmincz  eves  koraig  nem  kotott  melyebb  ba- 
ratsagot  senkivel  s Wesselenyi  volt  az  elso,  kinek  «le  nem 
foglalt»  szivet  oda  ajandekozta.  A szerelemben  is  csak 
kesSn,  harmincznegy  eves  koraban  talalja  meg  azt  a not, 
;a  ki  tiszta,  allando  szenvedelyre  gyulasztja,  melynek  lang- 
jat  csak  a lialal  oltotta  ki. 

Ifju  koraban,  mint  minden  joravalo  fiatal  ember,  fol- 
emelkedett  az  abrandos  koltdi  szerelemig,  ismerte  epe- 
deseit,  a nem  viszonzott  hajlam  kinjait.  De  minthogy  e 
korban  a ferfit  a nolioz  inkabb  a nem  vonzza  meg,  mint 
az  egyen,  szilaj  erzekisege  belevitte  a szerelem  posva- 
nyaiba  is. 

Mint  fiatal  huszartiszt  nem  egy  mulekony  viszonyt  kot 
eldkeld  holgyekkel ; gyakran  ingerelte  valamely  nem  vart 
<ellentallas  hosszasabb  taborozasokra  ; nem  egjrszer  ragadja 
meg  figyelmet  valamely  rendkiviili  szepseg  s verenek  for- 
rongasat  szerelemnek  tartja ; nem  idegenkedik  a liazassag 
gondolatatol  sem  s tobb  izben  komoly  kiserletet  is  tesz 
hozza  valo  forangu  liolgy  kezenek  elnyeresere,  — de  nagy, 
tartos  szenvedelyt  egyik  sem  kelt  benne,  csakhamar  vigasz- 
talodik  s a mint  gyonasabol  is  kitetszik,  nem  annyira  egy 
.n8r51,  mint  a nokrol  valo  lemondas  esik  nehezere. 
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Kalandjainak  hire  elterjedt  a fduri  korokben  s nem  volt 
jo  hire  ott,  a hoi  szigoni  erkolcsoket  koveteltek.  «Ha  Sze- 
chenyi» — irja  Falk  — «neha  meglatogatta  testver- 
nenjet,  Batthyany  Miklosnet,  ki  koztudomas  szerint 
nagyon  istenfeld  asszonysag  volt,  olyankor  a grofne  meg- 
parancsolta  minden  szobaleanynak  s egyaltalan  minden 
noi  cselednek  a kastelyban,  a ki  csak  feligmeddig  tiirheto 
kept!  volt,  ne  merjek  magokat  mutatni,  mig  a «vad  lelek» 
(igy  neveze  a grofne  Istvant)  a kastelyban  id5z ; mihelyt 
aztan  eltavozott,  keresztet  vetett  magara  — ez  teny  — s 
halat  adott  Istennek,  hogy  haza  megszabadult  a gonosz; 
szellemtol.  Az  emlitett  holgyhoz  irta  egyszer  a jambor 
grofne  : «Ha  Stefi  majd  egyszer  meghal  s a mint  ohajtom 
a menyorszag  kapujahoz  jut,  szent  Peter  bizonyosan  meg- 
varakoztatja  kisse  s azalatt  szent  Orsolyahoz  siet,  hogy 
megmondja  neki,  vigye  felre  valahova  a tizenegyezer  szu- 
zet,  mert  Szechenyi  Istvan  jon.» 

S megis  minden  azt  bizonyitja,  hogy  komoly  szerelem 
u tan  sovargott  s tavol  volt  tole  minden  frivolitas.  A sze- 
relem sziikseg  ragaszkodasert  epedo  szivenek,  de  oly  er6s 
benne  az  arisztokratikus  erziilet,  hogy  komoly,  tartos  sze- 
relemre  nem  gyuladt  vele  nem  egyrangu  no  irant,  s meg 
fiatal  koraban  is  csak  oly  novel  kesziilt  hazassagra  lepni, 
a ki  a felso  tarsadalmi  osztalyhoz  tartozik.  Szechenyi  nem 
tekint  vissza  onerzettel  ifjukori  szerelmi  kalandjaira,  s5t 
ellenkezoleg,  szemrehanyasokkal  illeti  magat  kicsaponga- 
saiert,  melyekre  erzekisege  vagy  hiusaga  ragadta. 

Yere  folhevlileseben  elkovetett  egyik  ballepesenek  em- 
leke  vegig  kiseri  egesz  eleten,  gyotri  vilagos  nappal  s ejjel 
almaiban,  egeszseges  allapotaban  s meg  inkabb  betegsege 
rohamaiban.  Valahanyszor  visszatekint  eletere,  elegedet- 
len  onmagaval,  sok  evi  konnyelmiisege,  lehasaga,  lelki- 


155 


ismeretlensege  miatt.  Egy  angol  no  fiatalkori  magaviselete 
szerint  itelve  meg  ot,  azt  mondjaneki:  «Onnek  nincsenek 
elvei,  igen  konnyelmti,  szive  kitiino,  szellemes,  jocskan 
olvasott,  de  elettapasztalasa  csekely;  van  tehetsege  az 
embereket  mulattatni  s mindent,  a mit  mond,  tetszetos 
szinbe  oltoztetni,  de  nem  fog  soha  egyhez  erosen  ragasz- 
kodni : mert  a szerelem  ugyan  allando  onben,  de  a tar- 
gyat  on  igen  sokszor  valtoztatja.))  Mikor  Ferencz  csaszar 
1833-ban  azt  kerdezi  Eszterliazytol,  hogy  mifele  ember 
Szechenyi  grof  ? ez  is  azt  feleli,  hogy : «fiatal  koraban  nagy 
udvarlo  volt,  de  jo  hazafi.» 

Alapjaban  komoly  termeszetet  erettebb  koraban  sem 
elegitette  ki  a szerelem  jateka.  A mulekony,  konnyii  viszo- 
nyokat  unja  s allando,  mely  ragaszkodas  utan  vagyakozik. 
Eddig  meg  egy  no  sem  tudta  tartosan  lekotni.  A veletlen- 
tol  fiiggott,  talal-e  egy  eldkelo  allasu  jelentekeny  not,  a ki 
a noket  el  tudja  vele  felejtetni  s lelkeben  mely,  az  egesz 
eletre  kiliato  szenvedelyt  kepes  kelteni? 

E not  megtalalta.  Ugy  latszik,  hogy  1824-ben  szeret  Sei- 
lern  Crescence  grofndbe,  grof  Zichy  Karoly  kamaraelnok 
nejebe.  A viszony,  mely  koztok  keletkezett,  egyike  a legerde- 
kesebb  s legjellemzobb  esemenyeknek  Szechenyi  eleteben. 

Zichy  Crescence  grofne  rendkiviili  szepseg  volt  s noies- 
sege,  szelidsege  fokozta  bajainak  hatasat.  Szechenyivel 
szemben  kovetett  magatartasa  azt  bizonyitja,  hogy  okos 
volt  s tndott  magan  nralkodni.  Nemcsak  jo  hirnevet  drizte 
feltekenyen,  hanem  az  osszliangot  is  onmagaval  s koteles- 
seget,  mint  masnak  neje,  nem  szegte  meg  soha.  E no 
nemes  osztone  kierezte  Szechenyi  jelleme  nemesseget  s 
egyenisegenek  kivalosagat  s mely  rokonszenvet  es  becsii- 
lest  erzett  iranta  s szelleme  annyira  mtivelt  es  emelkedett 
volt,  hogy  felfogta  Szechenyi  nagy  torekveseit. 
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E nd  szivet  akarta  Szechenyi  megnyerni.  Zichy  Cres- 
cence  grofne  ferjes  asszony  volt,  de  Szechenyinek  e miatt 
legkisebb  aggalyai  sincsenek,  A.  fduri  kdrdkben  ily  viszo- 
nyokon  nem  igen  iitkoztek  meg,  mert  teljesseggel  nem 
tartoztak  a ritkasagok  koze.  Hogy  mily  szandekkal  koze- 
ledett  feleje,  azt  Naploi  aruljak  el.  Elsd  pillanatban  a 
ragyogo  szepsegu  liuszondteves  fiatal  asszony  bajai  kelte- 
nek  benne  vagyakat,  kinek  koros  ferje  volt.  De  mennel 
jobban  megismeri,  annal  melyebben  tiszteli  s erzi,  liogy 
■e  tisztelet  nelkiil  nem  is  szeretlietne.  Szenvedelye  tisztul 
s emelkedik.  Sovarog  Crescence  utan  s megis  fel  a teljes 
diadaltol.  1825-ben  marczius  14-en  levelet  kiild  neki. 
«Mi  lesz  bel51e?»  — irja  Naplojaba.  — «Senki  se  tud 
rola.  — Isten  igazsagos ; nem  engedi,  bogy  tovabb  men- 
jek.  Delutan  egy  csomag  Crescence-tol,  levelem  benne 
van,  visszakiildte  ! Be  jol  tette  !» 

Kes6bb  panaszkodik  ugyan,  hogy  Crescence-nal  «egy 
lepest  sem  meliet  elore»,  s bogy  egeszen  kozdnyos  iranta. 
Mikor  Parisba  utazik  X.  Karoly  franczia  kiraly  koronaza- 
sara,  nem  tudja,  Cescence-al  hogy  all  a dolog,  de  mikor 
elbiicsuzik  tole,  ligy  latszik  neki,  mintba  meg  lett  volna 
liatva.  A grofne  ovatos  tartozkodasat  liidegsegnek,  kozony- 
nek  veszi  s faj  neki,  ha  nok  modjara  pajzankodva  kineveti. 
De  megis  drill,  bogy  ellentall.  «Barmennyire  bele  vagyok 
is  bolondulva,  megis  kdszdnom  az  egnek,  bogy  nemtoje 
drkodik  fdlotte. » 

Ugy  latszik,  bogy  1825  vegen  mar  csak  lelkok  osszhang- 
jaert  eped.  «Eskiiszom  onnek»  — irja  egy  liozza  intezett 
leveleben  — « nem  volnek  kepes  a legkisebb  gyannnak  vagy 
onvadnak  meg  gondolataval  is  megzavarni  az  on  szepldt- 
len  tisztasaga  es  erenye  ontndatat,  mely  jobban  emeli  az 
on  szepseget  es  nemesseget,  semmint  maga  is  bihetne.  En 
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nem  szulettem  rosszra,  — habar  fajdalom,  nem  egy  nehez 
szemrehanyast  kell  tennem  magamnak  ecldigi  eletem- 
ben,  — nem,  Istenemre  nem ! Inkabb  lennek  hazambol 
szamkivetve  s a mi  borzaszto,  mindenkitol  elfeledve,  mint 
hogy  on  lelki  nyugalmat  meghaboritsam.>> 

Mikor  nagy  hivatasanak  tisztabb  tudatara  jut,  de  meg 
ingadozik,  vajjon  lemondjon-e  katonai  allasarol,  Cres- 
cence-ra  gondol  s vele  akarja  eldontetni  sorsat  s a szere- 
tett  no  kepe  mar  osszeszovSdik  nemzete  ujjaszuleteseveb 
«0  fogja  elhatarozni » — irja  1826  elejen  — «hogy  tovabb 
szolgaljak-e,  vagy  quietaljak;  6 lehet  az  oka,  bogy  egy 
nemzet  ujjasziilessek.  Amphitrite,  a ki  a sast  megitatja.» 

Crescence  alakja  mindig  tisztabb  fenyben  jelenik  meg 
lelke  eldtt.  «0  csak  az  erenyre  sziiletett.  Ma  meg  tisztab- 
ban  erzem,  mint  maskor,  hogy  egyetlen  komoly  szemre- 
hanyast, melyet  onmaganak  tehetne,  6 tiil  nem  elne.» 
(1826.) 

Crescence  baratsagos  iranta,  de  zarkozott.  Tart  a meg- 
szolastol  s Szeclienyit  tavol  tartja  magatol.  Soha  sem  talal- 
kozik  vele  negyszem  kozott,  tanuk  nelklil,  sot  egyenesen 
keriili  a vele  valo  talalkozast.  Azonban  erdeklodese,  jo 
indnlata  gyonged,  de  ketsegtelen  jelekben  nyilvanul. 
«Sokat  gondolkoztam  rola»  — mondja  neki  egyszer  — 
«on  vagy  a legrosszabb,  vagy  a legtokeletesebb  ember  a 
vilagon.»  Majd  ot  hibat  vet  szemere  : «Yous  etes  un  peu 
vain,  vous  avez  un  peu  trop  d’ambition,  vous  etes  un  peu 
perfide,  un  peu  moqueur  et  un  peu  faux.»  Egyszer  azt 
mondja  neki  Szechenyi:  «Onnel  van  megtelve  lelkem,  s ha 
onre  gondolok,  lelkesedem  mindenert  a mi  szep,  nemes  es 
jo.»  Crescence  pedig  igy  felelt;  «Ha  ez  igaz,  ugy  ez  nem 
az  en  erdemem,  hanem  aze  az  imadsage,  melyet  minden- 
nap  az  on  boldogsagaert  kiildok  az  eg  fele.»  Tobb  izben 
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keri  Szecbenyit,  bogy  ne  liaboritsa  szive  nyugalmat,  melyre 
oly  nagy  sziiksege  van.  Ez  mindig  a szerelem  fel  beval- 
lasa,  s a mely  nd  nyugalmat  felti  egy  ferfitol,  az  mar 
elvesztette. 

Lehetetlen,  bogy  Szechenyi  kedelye  nyugodt  allapota- 
ban  ne  erezte  volna,  bogy  ily  nyilatkozatokat  csak  oly 
no  tehet,  a ki  komolyan  erdeklodik  iranta.  Betegsege  izgal- 
maiban  azonban,  mikor  sotet  szinbcn  latja  a vilagot,  a 
legkisebb  kedvezotlen  jelenseg  ketsegbeejti.  «Mindennapi 
imam : Tiporj  el  engem  Mindenliato ! Halmozz  ream  min- 
den  bajt,  szegyent : csak  o nyerjen  kegyelmet  a te  tronod 
elott.  Tedd  ot  boldogga,  adj  neki  bekesseget  szivebe,  nyu- 
galmat lelkebe,  megelegedest  kedelyebe  ! Szeretetem  min- 
den  tisztasaga  nem  birta  bizalmat  megnyerni.  Sot  ugy 
latom,  bogy  legkevesebbet  sem  erez  irantam.  Sot  meg 
kinevet,  vagy  alig  tudja  elnyomni  neveteset.  Yeget  kell 
vetni  eletemnek.  Ejjel-nappal  ez  a gondolat  kiser. » (1827.) 
«Egeszen  folemesztem  magamat.  Illik-e  ily  foglalkozas 
ferfihoz  ? A szerelem  emeszszen  fol  egy  35  eves  embert  ? 
Gyermek  vagyok-e?  Ki  kell  ot  szivembdl  tepnem,  vagy 
tonkre  jutnom,  egesz  eletemet  elrontanom. » — «Az  elet, 
mint  egy  belatliatatlan  pusztasag  teriil  el  szemem  elott. 
Szamomra  nem  nyilik  tobb  virag.  Csak  a sir  utan  vagy 6 - 
dik  lelkem.  — Mindeniitt  felre  ertve,  egy  angyaltol  elti- 
porva,  leliet-e  lgy  elni?»  Ketsegbeeseseben  egyszer  levele 
irt  neki,  melyben  pisztolyt  s merget  emlegetett.  Ezt  vissza- 
kiildi  neki  s rajzonnal  azt  irja  rea:  «Ne  akarjon  meg- 
zavarni  egy  szivet,  melynek  nagy  sziiksege  van  a nyuga- 
lomra. » 

Szerelmenek  e ketsegbeesett  liangulatai  betegsege  egy- 
egy  rohamaval  esnek  ossze,  s mikor  ez  elvonul,  visszater 
hite  es  nyugalma  es  onerzete.  «Mitevo  legyek,  kerdem 
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magamtol  ejjel  es  nappal»,  — lgy  ir  liozza  1828-ban.  — 
«Isten  tudja,  mindig  az  on  nyugalmat  tekintettem,  nem 
a magamet.  Szaz  meg  szaz  ketseg  es  kiizdelem  utan  egy 
szozat  tisztan  es  vilagosan  ezt  sugta  nekem : Legy  liu 
liozza,  utolso  lelielletig.  Kiizdd  fol  magadat  oly  allaspontra, 
melyrol  embertarsaidnak,  liazadfiainak  javara  lehetsz, 
aldozd  fol  magadat  a kozjora,  egy  szoval,  legy  liozza  melto. 
En  a csaladi  boldogsagrol  orokre  lemondtam  s csak  onnek 
akarok  elni.  Eagalom  erhet  engem  is,  de  gondom  lesz  rea, 
bogy  on  solia  se  szegyelliesse  magat  miattam.  Onnek 
szent  kotelessegei  vannak,  on  anyja  egy  nepes  csaladnak. 
En  oly  palyara  leptem,  mely  nem  kevesbbe  szent.  Akar- 
mit  vegzett  az  eg  feloliink:  teljesitse  on  az  anya  s liitves 
tisztet,  en  viszont  igyekezni  fogok  annyi  jot  tenni,  a meny- 
nyit  csak  telietek  az  eletben.  Isten  nem  fog  minket 
elliagyni.  Az  en  helyem,  melyet  a gondviseles  szamomra 
kirendelt,  Magyarorszag.  Megallom  e lielyet  hiven,  becsii- 
lettel,  mig  oram  iitni  fog.)) 

Ily  magasztos  erzesek  toltik  be  keblet  a lelki  nyugalom 
pillanataiban.  Nem  az  epedo,  ketsegbeesett  szerelmes  szol 
ilyenkor  belble,  hanem  a nagy  czelokert  kiizdo  ferfi,  a ki 
a szeretett  no  liajlamat  es  becsiileset  egyenisegenek  nemes- 
segevel,  jelentosegevel  torekszik  maganak  biztositani. 
Politikai  eszmenyei  beleYegyiilnek  szerelmebe.  Szeclienyi 
nemesitbleg  liat  a nore  a szerelemben,  mint  a ferfiakra  a 
baratsagban.  Szeretne  magalioz  folemelni,  bogy  megertse 
torekveseit,  s lia  nemessegokrol  meggyozodott,  szeresse  ot 
ne  csupan  magaert,  banem  magasztos  czeljaiert.  Politikai 
kiizdelmeiben  pedig  a szeretett  nore  gondol,  a ki  rokon- 
szenvvel,  reszvettel  kiseri  szemeivel  s vigasztalast  remel 
tole,  ba  csalodasaibol  eredo  fajdalmait  kebelebe  onti. 

Van  Szecbenyinek  egy  neyezetes  levele,  mely  telje- 
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sen  megvilagitja  gondolkozasat  s Crescence-hoz  val6 
viszonyat. 

Szechenyi  e levelhez  mellekli  Berzsenyinek  odajat  nemet 
forditasban.  «Azt  hiszem,»  — irja  Crescencenak,  — «hogy 
e koltemeny  tetszeni  fog  onnek,  magyarban  ferfiasabban,. 
erelyesebben,  szebben  liangzik.  Van  meg  tobb  szivet  emeld 
koltemeny  ebben  a kis  szereny  konyvben.  A koltdt  kevesen 
ismerik  s ezek  is  az  also  osztalyokbol  valok.  Szegeny  ege- 
szen  el  van  savanyodva.  Sa  vertu  etait  sans  temoins  s 
visszavonulva,  betegen  el  Somogy  erdeiben.  A multkor 
meghato  levelet  irt  nekem  s engem  jotekony  jelensegnek 
nevez  szomoru  eleteben  s egy  szebb  jovo  boldogito  almat 
almodja.» 

«Nemes  lelek,  most  sokaig  egy  betlit  sem  fogok  onnek 
irni,  mert  borzaszto  volna,  (torles)  azert  most  egyszer  min- 
denkorra  egyetmast  kozolni  akarok  Onnel,  a mit  melyen 
elmejebe  kell  vesnie.  Meg  vagyok  gydzodve,  hogy  a mi 
viszonyunk  sohasem  sziinhet  meg,  meg  halalunkkal  sem, 
mert  lelkeink  elvalhatatlanok  s azert  liiabavalo  faradsag 
erzelmeinket  elnyomni,  rajtok  uralkodni  akarni,  mert  ero- 
sebbek,  mint  mi,  — de  szigoru  kotelessegiink  ezeket  az 
erzelmeket  szakadatlanul  megnemesiteni ! Isten  csudaja, 
hogy  en  Onhoz  ily  magasztos  szot  intezhetek,  (sok  torles) 
s megis  erzem  magamban  az  erdt,  Ont  mint  egy  testvert 
szeretni.  Tudom,  hogy  On  is  foldontuli  vagygyal  sovarog' 
ntanam,  mint  en  On  utan  (sok  torles).  Ezzel  magunknak, 
On  csaladjanak,  en  hazamfiainak  s mindketten  a vilagnak 
tartozunk.  Olvassa  figyelemmel,  (torles)  a tisztasag,  mely- 
ben  a mindenhato  elott  allunk  . . . (sok  torles.)  Engem 
sokszor  kinevetnek  s azt  mondjak;  ki  hitte  volna,  hogy  en 
mint  erzelgosen  sohajtozo  gyenge  ember  fogom  palyamat 
bevegezni,  — masok  meg  egyenesen  gonosztevdnek  tar- 
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tanak.  Ont  minden  pillanatban  ovjak  tolem,  joakaroi  ki- 
akarjak  Ont  gyogyitani  s mivel?  azzal,  hogy  rosszat  beszel- 
nek  rolam,  a mi  csak  kozelebb  hozza  Ont  hozzam,  mert 
vegre  is  mindig  azt  latja,  hogy  becsliletes  vagyok,  mint  az 
arany,  s hogy  az  emberek  ragalmaznak. » 

«Szoval,  mi  magunk  sem  jntottunk  meg  teljes  egyet- 
ertesre  s magunk  sem  akarjuk  egymasnak  becsiiletesen  es 
nyiltan  bevallani,  hogy  mit  kell  tenniink ; a vilag  pedig 
nem  tud  beloliink  kiokosodni.  A kik  gondolkoznak,  tisztel- 
nek  benniinket,  de  hany  van  ilyen  ? A vilag  a latszat  sze- 
rint  itel ; sokan  azt  hiszik,  hogy  keriilni  akarjuk  egymast, 
mert  az  On  helyzete  majdnem  minden  kozeledest  lehetet- 
lenne  tesz,  de  hogy  eronk  hianyzik  s azert  megis  talalko- 
zunk . . . s igy  epedesben,  hatarozatlansagban,  bubanatban 
toltjiik  napjainkat.  S ez  eletiink  hu  kepe  . . . viszonyunknak 
vannak  melysegei  s magaslatai  (torles).  Az  egesz  ugy  tiinik 
fel,  mint  egy  kozonseges  szerelmi  viszony.  S ennek  meg 
kell  szlinni))  (torles). 

«Nekiink  erenyeseknek  kell  lennunk  es  maradnunk. 
Csak  ez  a tudat  teheti  eletiinket  elviselhetove.  Ha  ez  meg- 
szlinnek,  becsiiletesen  kimondom,  nem  maradna  sza- 
munkra  csak  a ketsegbeeses.  Hogy  azok  maradhassunk, 
ehhez  nem  kell  nagy  mesterseg,  mert  soha  sem  latjuk  egy- 
mast tanuk  nelkul  s azert  ez  tovabb  is  sikeriilni  fog  nekiink. 
De  arrol  van  szo,  hogy  erenyeseknek  is  tartsanak  benniinket 
s az  egesz  vilag  ezt  mondja.  Onre  nezve  ez  szukseges, 
mint  minden  nore  nezve  s az  On  helyzeteben  meg  inkabb. 
De  sziikseges  ram  nezve  is,  ha  azt  akarom,  hogy  a mibe 
belekezdek,  sikeriiljon.  Nekem  jo  hiremnek  kell  lenni, 
mert  ha  a csaladi  nyugalom  megzavarojanak,  csabitonak 
tartanak,  gerjeszthetek-e  bizalmat?  Hadd  tudja  mindenki, 
hogy  benniinket  nemes  baratsag  kot  egymashoz.  On  nem 
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fog  velem  szegyent  vallani.  Eli  gondoskodni  fogok  rola  s en 
nem  pirulok  bevallani,  bogy  oly  nemes  leny,  mint  On,  a 
legnagyobb  befolyassal  van  mindenre,  a mibe  kezdek. 
Valaki,  a kit  On  ismer,  mar  regen  azt  mondotta  nekem, 
liogy  eg3rikiink  sem  kepes  ily  tiszta  viszonyra,  s bogy  mi 
is  oda  fogunk  siilyedni,  a hova  a tobbi  ember.  Szegyenit- 
siik  meg  az  e fajta  embereket,  hazudtoljuk  meg  5ket  s 
mutassuk  meg  e kozonseges,  alacsony  embereknek,  bogy 
utolso  lehelletiinkig  forron  szeretbetjiik  egymast,  a nelkiil, 
bogy  lesiilyednenk ...» 

((Minden  ereny  a napfenyben  jar  s nem  a sotetsegben. 
Azert  lia  rolam  beszelnek,  ne  tagadja,  bogy  tisztel,  bogy 
liazaszeretetemet  becsuli ; lassankent  elfognlatlanabb  lesz 
jelenletemben.  Oly  allast  foglaljon  el  velem  szemben, 
mintlia  testverem  volna.  Ha  ily  regi  baratsag  koztndomasu, 
senkinek  sem  tiinik  fel,  lia  sokat  beszeliink  egymassal.  Azt 
a benyomast  kell  tenniink,  bogy  megegyeztiink,  bogy  tisz- 
tan  megmondtuk  egymasnak,  bogy  jo  indulattal  vagyunk 
egjnnas  irant,  de  kotelessegiinket  jobban  szeretjiik,  mint 
onmagunkat.  Ha  altalaban  azt  biszik  az  emberek,  bogy 
szamot  vetettiink  egymassal,  senkinek  sem  fog  feltnnni, 
lia  figyelmet  mutatok  On  irant  s On  szives  irantam.  Most 
liidegebb  irantam,  mint  masok  irant  s az  a szokasa,  bogy 
nem  liallgat  ream  vagy  nem  nez  a szemembe,  lia  Onnel 
beszelek,  minek  az  a kovetkezmenye,  bogy  az  eles  szenni 
szemlelo  azt  a megjegyzest  teszi,  bogy  valamit  el  akar  rej- 
teni  s azert  valami  elrejteni  valoja  van,  a minek  nem  kel- 
lene  lenni.  Pirul-e  miattam?  Nem  vagyok-e  egy  hu  szivliez 
melto  ? S nem  erdemlem-e  meg,  mint  sok  mas  szaz,  egy 
becsuletes  kedves  no  birtokanak  boldogsagat?» 

« Onnek  olyannak  kell  lennie,  mint  Soplionisbenek.  Senkit 
se  szeressen  iigjr,  mint  engem,  csak  kotelesseget.  Onnek  ily 
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liangon  kellene  beszelni,  lia  sziikseges,  Karolylyal  is.  Kove- 
telliet-e  Ontoltobbet  egy  isten,  mint  kotelessegenek  teljesi- 
teset?  Tehet-e  On  valamit  erzelme  ellen?  Ha  csendesen 
szenved  es  nem  panaszkodik,  nem  eleg-e  ez  s a fajdalmat 
meg  edesnek  is  erezze?  Szokjek  elihez  a felfogaslioz.  Maga- 
sabbak,  nemesebbek  s bensonkben  nyugodtabbak  leszlink.» 

«Tegye  magat  az  en  helyzetembe.  Mily  munkaba  fog- 
tam?  Mikep  irtsam  ki  lassankent  a vipera  fajzatot,  mint 
Berzsenyi  mondja,  melylyel  liazank,  Isten  latja,  el  van 
arasztva?  Mily  munka ! Meg  kell  tagadnom  termeszetemet ; 
becsiiletes  komediassa,  nemes  misztifikatorra  kell  lennem  ; 
meg  kell  csalnom  az  embereket,  bogy  liasznalhassak  nekik, 
mint  Abellinonak,  mindig  gazemberek  kozt  kell  elnem,  a 
kiket  gyulolok.  Isten  latja  lelkemet,  kit  bizonysagul  hivok 
fel,  bogy  szandekaim  tisztak,  szerepemet  atgondoltam  s 
erot  es  kitartast  erzek  magamban,  bogy  vegig  eljatszom. 
€sak  Onnek,  melyen  tisztelt  leny,  nem  szabad  engemet 
felreerteni,  inert  akkor  elvesztem  eromet.  Latom  jovomet. 
Mindenki,  legjobb  barataim  el  fognak  liagyni  s mikor  Out 
meg  nem  is  ismertem,  s azt  kerdeztem  magamtol,  bogy 
megmentsem-e  Magyarorszagot  a rothadastol,  nem  lett 
Yolna  batorsagom  ily  nagy  munkaba  fogni,  inert  sejtem, 
mily  borzaszto  leliet  egy  buban  megtort  aggra  nezve,  lia 
senki  sem  erti  meg.  Mikor  Ont  kozelebbrol  megismertem, 
egy  bang  ezt  mondta  bennem  : Ez  a nemes  leny  hiven  ki 
fog  tartani  melletted  s lia  mindenki  elliagy,  o nem  fogja 
tenni.  Ez  a belso  bang,  meg  kell  vallanom,  elnemult  neha, 
inert  sok  kicsinyesseget  fodoztem  fol  Onben,  a mi  jobban 
szomoritott,  mint  gondolja ; — de  en  megbocsatok  Onnek, 
inert  belatja  s a gyengek  kozonseges  pora  foie  akar  emel- 
kedni  s lelkem  liangja  ismet  azt  kialtja : igen,  o mint  egy 
hu  angyal  fog  vegig  ldserni  eleteden  ! » 
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« De  mikep  jatszszam  szerepemet  ? Legyen  igazsagos  ! Az 
egyikkel  finoman,  a masikkal  goromban  kell  bannom,  ezt 
eszmeim  valtozatossagaval,  amazt  penzzel,  egy  masikat 
meg  nemesszivusegemmel  kell  megnyernem.  Az  egyiket 
meg  kell  szegyenitenem,  a masikat  kinoznom,  a harmadi- 
kat  meg  kell  ijesztenem.  Nemelyeket  joval  kell  vezetnem 
a jora,  masokat  a jora  kell  kenyszeritenem  stb.  szaz  meg 
szaz  valtozatban.  Lehetseges-e,  hogy  az  emberek  rajtam 
eligazodjanak?  Nem,  ez  lehetetlen.  Ne  is  legyen,  jo 
volna-e,  ha  minden  gyerkdcz  vagy  ostoba  ember  keresztiil 
latna  rajtam?  A.  kovetkezd  orsaggyulesen  az  emberek  felre 
fognak  erteni  s eldre  latom,  hogy  jellemtelenseggel  fognak 
vadolni.  Sokan  azt  fogjak  gondolni,  hogy  hivatalt  kere- 
sek,  — a nyomorultak,  mert  sajat  hibainkat  fogom  az  elcz 
keseru  lug j aval  megtamadni  s azutan  gyakran  megfogha- 
tatlanul  fogok  cselekedni.  Nem  ostobasag-e  az  okrot  a 
szarvanal  megfogni  ? Mi  magyarok  oly  gyengek  vagyunk,, 
hogy  ravaszoknak  kell  lennlink,  ez  az  egyetlen  sajnalato& 
fegyveriink,  melylyel  ma  rendelkeziink.  Ha  iddsebb  leszek, 
rossz  kedvem  novekedni  fog  s ezektbl  az  emberektdl  meg 
jobban  fogok  undorodni  s vegre  — magam  fogok  allni. 
De  ha  On,  draga  leny,  kit  eletemnel  jobban  szeretek,  hu  es- 
jo  marad  hozzam,  akkor  aldom  Isten  kegyelmet,  mert  job- 
ban  vagyok  megjutalmazva,  mint  a hogy  erdemlem . . . » 

«De  ha  munkaim  reszleteire,  az  On  gyanakodasaira  & 
szaz  mas  kellemetlensegre  gondolok,  akkor  ismet  kishitu 
vagyok.  Mikep  birjam  ra  ezeket  az  embereket,  hogy  penzt 
adjanak,  gyermekeiket  jobban  neveltessek,  hogy  utazzanak, 
olvassanak,  javuljanak  stb.?  Eabeszelessel.  Minden  fegy- 
vert,  mit  Isten  adott  kezembe,  fol  kell  hasznalnom ; az, 
embereket  a jora  kell  csdbitanom . De  hogy  tehetem  ezt,  ha 
On,  a kinek  egy  pillantasa  kepes  megfagyasztani  veremet,. 


felreert  engem?  Onnek  az  en  pajtasomnak  kell  lennie  ; mi 
megertjiik  egymast  es  senki  ezen  kiviil ; szukseges,  hogy 
csaljam  a vilagot  mint  B.,  6 hogy  mulattassa,  en  hogy 
liasznalhassak  neki.  — On  azt  kerdi : de  mierfc?  S erre  en 
csak  egy  szaraz  feleletet  adhatok,  mely  talan  megserthetne, 
ha  nem  volna  az  en  jo,  oszinte  baratnem,  — inert  jobban 
ismerem  a vilagot,  mint  On ; inert  en  ezt  eretten  megfon- 
toltam  s mert  eszem  is  ezt  parancsolja.  Erre  latom  Ont 
megvadulni : «Ez  az  ember,  a ki  azt  liiszi,  hogy  mindenkit 
meg  kell  csalnia,  engemet  is  meg  fog  csalni. » De  nem 
tehetek  egyebet,  minthogy  Istent  hivjam  fol  tanuul,  hogy 
Out  soliasem  csaltam  meg,  egy  szoval,  egy  gondolattal 
sem,  s hogy  az  One  leszek  a siron  tiil  is.» 

« Itt  megallok.  Adja  Isten,  hogy  nyilt,  majdnem  nyers 
beszedem,  ugy  liangozzek  lelkeben,  mint  egy  hu  barat 
becsuletes  szava.  Tartsa  meg  ezt  a levelet  nehany  napig, 
de  vegtelen  ovatossaggal.  Gondolkozzek  . . . Onnek  liata- 
roznia  kell.  Ha  mindazt  vegbe  akarom  vinni,  a mi  teliet- 
segemben  all,  hogy  a jot,  az  erenyt  terjeszszem,  s On  nem 
ert  felre,  — vagy  abbaliagyjak  mindent?  Elliatarozo  igent 
vagy  nemet  kivanok  0nt51,  csak  nem  jezsuitaszeru  fele- 
letet, mint  mar  nelianyszor,  mely  se  hideg,  se  meleg  s 
melyet  tetszes  szerint  leliet  ertelmezni.  Ha  nines  liatarta- 
lan  hite  bennem,  ha  erre  nines  ereje,  vagy  ha  nem  vagy  ok 
ra  erdemes,  akkor  mondja  meg  nyiltan.  Felliagyok  szere- 
pemmel  s konnyebbet  valasztok  s igj7ekezni  fogok  szuk 
korben  jot  tenni.  Az  On  nyugalma  dragabb  nekem,  mint 
hazamfiai.  az  On  boldogsaga  fontosabb,  mint  hazame.  On- 
nek felelnie  kell.  Feleljen  mielobb,  de  elobb  gondolja 
meg  mit  felel ...» 

«Es  most  aldja  meg  az  Isten  s erositse  lelket  a biza- 
lomra  es  az  igazi  erenyre  . . . Adjon  eletjelt  magarol. 
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Irjon  egy  par  magyar  szot.  Ugy-e,  bogy  szorgalmasan 
tanul  magyarul?»  (1829.  marcz.  11.) 

Mit  felelt  Crescence  e levelre,  nem  tudjuk.  Kesdbb  is 
ep  oly  tartozkodo,  mint  azeldtt.  Finom  ndi  bsztone 
sngallta  magaviseletet.  Sejtette,  hogy  ha  elterne  koteles- 
getdl,  onmagat  rombolna  le  Szechenyi  szemeben.  J61 
eshetett  szivenek  e jelentekeny  ember  hodolata  es  mely 
ragaszkodasa.  Talan  tudta,  bogy  a no  a maga  erejevel  solia- 
sem  emelkedbetik  oly  magasra,  mint  a hova  6t  egy  nagy 
szellemti  ember  velemenye  belyezi.  Szechenyi  nagy  lelke- 
ben,  mint  egy  tiikdrben  latta  magat,  melybdl  sajat  alakja 
eszmenyi  fenyben  tiindoklott  feleje. 

Ez  a level  azt  bizonyitja,  hogy  Szechenyi  mar  meg  volt 
gyozddve  Crescence  komoly  vonzalmarol,  s torekvese  most 
mar  nem  a no  megnyeresere,  hanem  a kolcsonos  rokon- 
szenv  es  tisztelet  biztositasara  s megerositesere  iranyul. 

Ennek  csak  egy  modja  van  : ha  eleri,  hogy  Crescence 
6t  megertse  s felre  ne  ertse.  Szechenyi  erzi,  hogy  Cres- 
cence-nak  meg  kell  ot  ertenie,  hogy  Crescence  dt  s 6 Cres- 
cence-t  igazan  szerethesse  s tisztelhesse. 

Fol  kellett  elotte  tarnia  czeljait  s figyelmeztetnie  sze- 
repe  nehezsegeire,  bonyolodottsagara,  mely  konnyen  meg- 
tevesztene  iteletet.  Ezt  a levelet  a szerelmes  es  politikus 
taktikaja  iratta  vele,  a ki  probara  akarja  tenni  a szeretett 
not,  vajjon  folfogta-e  Szechenyi  szerepenek  fontossagat  s 
ki  akar  belole  eroszakolni  valami  nyilatkozatot,  melybdl 
meggydzodhessek,  hogy  Crescence  dt  megertette-e  ? 

Szechenyi  ugyan  mar  joval  elobb,  1826-ban,  batorito 
szavakat  hall  Crescence-tol,  melyek  azt  sejtetik,  hogy 
felfogja  nemes  torekveseit.  A Kelct  Nep e-ben  vilagosan 
kimondja,  hogy  egy  nemes  leny  mar  15  ev  elott  megigerte 
neki,  hogy  kiizdelmeiben  «hn  kebellel  fog  mellette  allani)).. 
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1826-ban  peclig  ezt  irja  Naplojaba : «Tegnap  azt  is  mon- 
dotta  Crescence:  «Igaz,  onnek  sok  ellensege  van,  de  van 
nehany  ember,  a ki  szivbbl  jo  bn  irant.»  Boldogsag  aradt 
szet  ereimben,  melyet  eddig  nem  ismertem.»  De,  a mint 
levelebbl  is  latszik,  mikor  latja  a nbi  termeszettel  jaro 
kicsinyessegeket,  gyakran  ketelkedni  kezd  s elveszti  reme- 
nyet,  hogy  e no  liti  tarsa  lehessen  politikai  palyaja  kiiz- 
delmeiben. 

Szechenyi  egesz  lenyen  annyira  uralkodik  politikai  esz- 
menye,  bogy  valamint  baratsagaba,  ugy  belevegyiil  sze- 
relmebe  is ; ez  a legfobb  mertek,  melylyel  mindent  mer 
s ez  nemesiti  meg  s emeli  a mindennapi  kozonseges  viszo- 
nyok  foie  baratsagat  es  szerelmet  is ; s valamint  benso 
barati  viszonyt  nem  tudott  fentartani  a politikai  torekvesek 
osszbangja  nelkiil,  ugy  szerelme  sem  lehetett  mely  es  tar- 
tos  oly  nb  irant,  ki  lenyenek  nemesebb  reszet  nem  ismeri. 

Szechenyi  meg  volt  gyozddve,  bogy  Crescence  csak  ugy 
szeretheti  ot  hozza  melton,  ba  nemcsak  a ferfit,  banem 
nemzete  reformatorat  latja  benne  s viszont,  hogy  Cres- 
cence csak  akkor  melto  a Szechenyi  szerelmere,  ha  ot 
egesz  nagysagaban  megertette. 

Szechenyi  ezt  akarta  megtudni.  0 szerette  ezt  a not,  de 
nem  szerette  volna  igazan  s tartosan,  ha  meg  nem  erti 
eszmeit  s torekveseit.  Ha  Crescence  azt  feleli,  hogy  hagy- 
jon  fel  a politikaval  az  b kedveert,  vilagos  lett  volna  Sze- 
chenyi elbtt,  hogy  sem  ot,  sem  egyenisegenek  jelentoseget, 
sem  torekveseinek  nagysagat  fol  nem  fogta  s nem  a poli- 
tikat,  lianem  Crescence-t  liagyta  volna  el.  De  mily  lelki 
gyonyor,  ha  Crescence  megerti  ot  s megerbsiti,  buzditja 
nemes  torekveseiben,  s mily  erot  merit  e tudatbol  kiizdel- 
meiben  s mily  nemes  kotelek,  a kozos  eszmenyek  kultusa 
koti  oket  ossze  egesz  eletokre ! 
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Ugy  latszik,  hogy  a felelet,  melyet  Crescence-tol  kapott, 
Szechenyit  kielegitette.  Nem  az  bizonyitja  ezt,  hogy  Sze- 
chenyi  megmaradt  a politikai  palyan,  inert  ezt  ugy  sem 
hagyta  volna  el,  hanem  egy  kesdbb  bekovetkezett  esemeny, 
mely  ketsegtelenne  teszi,  liogy  Crescence  nem  volt  kozon- 
seges  no  s melybol  Szechenyi  azt  a meggyozodest  merit- 
liette,  hogy  Crescence  6t  valoban  megertette. 

A Hitel  ket  nemet  peldanyat  megkiildte  Crescence-nak 
s arra  kerte,  hogy  olvassa  el  s az  egyik  peldanyon  tegye 
meg  a konyvre  eszreveteleit  s ezt  kiildje  neki  yissza.  1831 
marczius  17-en  ezt  irja  Naplojaba:  cNem  hiaba  elek? 
Crescence  megkiildi  eszreveteleit  a Hitelre.  Mily  kitiino, 
milv  gyonged,  mily  kedves  teremtes,  mily  tiszta  fel- 
fogas,  mily  helyes  itelet ! Istenem,  be  nehez  sors  ily  lenyt 
ismerni  s nem  allhatni  kozelebb  liozza.»  A megjegyzesek, 
melyeket  Crescence  a konyv  szeleire,  a sorok  koze  be- 
szurva,  s6t  betoldott  kiilon  lapokra  irt,  arrol  gyozhette 
meg  Szechenyit,  hogy  Crescence-ban  nemcsak  figyelmes, 
hanem  helyes  iteletii  olvasora  talalt,  a ki  nem  csak  dicseri, 
hanem  meg  is  rojja,  ha  nem  ert  vele  egyet.  Azonban  mind 
ennel  jobban  boldogithattak  azok  a sorok,  melyek  Cres- 
cence emelkedett  gondolkodasarol  tesznek  tanusagot  s 
melyek,  ha  meg  ketelkedett,  teljesen  meggyozhettek  arrol, 
hogy  Crescence  a nagy  nemzeti  czelokert  kiizdo,  kivalo, 
gondviselesszeru  ferfiut  latja  Szeclienyiben. 

«Magyarorszag  reszben  onnek  koszoni  az  emelkedest  s 
a tiszteletet»,  — irja  Szeclienyinek.  — «Fejezze  on  be  e 
nagy  munkat.  A gondviseles  ont  magasabbra  helyezte, 
mint  millio  embertarsait.  Hasznalja  fel  telietsegeit  a jora. 
Hazanknak  on  altal  kell  folemelkednie.  Onnek  kell  a kede- 
lyeket  s a kiilonbozo  nezeteket  egy  kozos  reformacziora 
osszeegyeztetni.  En  segitsegere  leszek  Onnek  s magam  is 
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erdemet  akarok  szerezni  a szeretett  liaza  irant.  Ez  az  a 
szovetseg,  melyet  kesz  vagyok  onnel  megkotni  eletem  fogy- 
taig.  Ebben  czelt  erni  a legszebb  s legnagyobb  jutalom 
lenne  mindkettbnkre  ? ? ? — Ugy  majd  a legkesobb  utokor 
halas  erziilettel  fogja  ont  dicsoiteni ; tisztelettel  fogjak  ont 
emlegetni  s egymashoz  igy  szolnak:  A tizenkilenczedik 
szazad  elejen  egy  igazan  nemes  lionfi  megtert  liazajaba, 
s onmaganak  elszant  nagylelku  felaldozasaval  lionfitarsai- 
ert,  halhatatlanna  Ion.  Elneveztek  ot  a liaza  atyjanak,  elo- 
mozditoja  volt  a tudomanynak,  feltalalo,  ujito  stb.  Szeles 
ismereteinel  fogva  s vallasos  hazaszeretettol  lelkesitve, 
veghezvitte  ezt  meg  ezt  stb.  Itt  egy  egesz  konyvtart  fog- 
nak  folsorolni ! s magara  vallalta  azt,  a mi  legnehezebb 
feladat  volt,  egy  orszag  ujjaalakitasat,  mindenkitol  felre- 
ismerve,  meg  nem  ertve,  esak  eg}retlen  egy  baratjatol  gya- 
molitva,  vegre  sikeriilt  iankadatlan  kitartasaval  legydznie 
az  irigyseget,  mely  oly  sokaig  iildozte.  Igy  akarom,  liogy 
beszeljenek  egykor  onrol.  Minden  becsiiletes  szivben 
orokke  kell  elnie  az  On  emlekenek!)) 

«Igen !»  — folytatja  tovabb.  — «Emeljiik  fel  hazankat 
a nevezetes  orszagok  soraba!  De  bogy  ez  sikeriiljon,  min- 
denkinek  liozza  kell  jarulni.  Egjr  napot  sem  szabad  elmu- 
lasztannnk  a nelkiil,  hogy  a nagy  feladaton  valamit  ne 
lenditsiink.  En  ugy  vagyok  meggybzodve,  bogy  az  isteni 
gondviselesnek  tetszett  ont  albtani  elere  a mi  szeretett 
nemzetiinknek.  Onnek  adomanyozta  az  isteni  ililet  suga- 
rat,  hogy  On  legyen  Magyarorszag  jotevoje,  nemtoje,  a ki 
a szunyado  lagymeleg  hazafiakat  felebreszsze,  nemi  lelket 
ontson  belejok  s a gyengenek  erbt,  a gyamoltalannak  tana- 
^sot  adjon.  Igenis ! kotelessegiink  annyit  tenni,  a mennyit 
tehetiink  s nem  liagyni  elrozsdasodni  a bennunk  rejlb 
ielietseget.  Ugy  nyugodtan  be  is  varliatjuk  jutalmat  torek- 


vesiinknek,  mely  erot,  tevekenyseget  s kdtelessegerzetet 
szlil.  De  nem  eleg  a kezdet,  a tovabbi  fejlemenynek  kell 
minket  kielegiteni.  Kovesse  On  tehat  szep  hivatasat.  Az 
onnemesites  meg  nem  eleg ; magasabbra  utal  onnek  ren- 
deltetese,  sokkal  magasabbra ! Onnek  honfitarsait  kell 
tdkeletesbiteni  s abennok  rejlo  jo  tulajdonokat  kifejteni  s 
egyenkent  ervenyre  emelni.  Ez  Onnek  elete  feladata.»  * 

Nem  csoda,  ha  e sorok  olvasasara  lelke  csordnltig  meg- 
telik  boldogsaggal.  Nem  lehetett  tobbe  ketsege : Crescence 
felfogta  ot,  ok  meltok  voltak  egymashoz ; valoban  Cres- 
cence volt  az  egyediili  no,  a ki  kepes  volt  arra  a magas- 
latra  emelkedni,  melyen  o allott. 

S ha  megis  ezutan  is  megtortenik,  hogy  ketelkedik  Cres- 
cence vonzalmaban,  ez  csak  betegsegebol  eredd  komor 
hangulataiban  fordul  elo  s mikor  felviragzo  liazajat  halott- 
nak,  magat  gazdagsagaban  koldusnak,  folytonos  munkas- 
sagaban  tehetetlennek,  nagy  elmejevel  hiilyenek,  tiszta 
szandekaival  gonosznak,  nemes  tetteivel  elkarhozottnak 
s vegre  mint  Magyarorszag  legiinnepeltebb  ferfia  elhagyott- 
nak,  keriiltnek,  gyuloltnek  latja,  termeszetes,  hogy  a leg- 
kisebb  latszat  is  ketsegbeejti  s azt  hiszi,  hogy  Crescence  is 
elhagyta  ot. 

1835  deczember  15-en  aldunai  utjabol  visszater  Pestre 
s akkor  tudja  meg,  hogy  grof  Zichy  Karoly,  Crescence  ferje, 
meghalt.  Vegre  tizenegy  evig  tarto  tiszta,  allliatatos  szerel- 
menek  jutalmat  nyeri  s 1836  februar  4-en  a szeretett  not 
oltarhoz  vezeti.  E hazassag  boldog  volt  s melto  folytatasa 
a nemes,  eszmenyi  viszonynak,  mely  torvenyes  egybekele- 
soket  megelozte.  Szechenyi  rajongo  ragaszkodasa  e ndhoz^ 
ellentallt  a hazassag  szerelempusztito  hatasanaksnem  szlint 

* Grof  Szechenyi  Istvan  Naploi.  — Zichy  Antal.  219. 
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meg  elete  utolso  lehelleteig.  Idegbetegsege  nem  engedte, 
hogy  allandoan  boldog  legyen  az  eletben,  de  eletenek  sok 
edes  pillanatat  kbszonhette  hazassaganak.  Meghasonlott 
mindenkivel,  csak  e novel  nem ; sotet  szinben  latta  az 
egesz  vilagot,  csak  ezt  a ndt  nem  s Naplojaban,  melyben 
elete  minden  viszonyara  nezve  talalunk  foljegyzeseket, 
nines  egyetlen  egy  szo  sem,  mely  felreertest,  gyanut  vagy 
feltekenyseget  arulna  el.  Neje  bizonyara  sokat  szenvedett 
ferje  buskomorsagatol,  mely,  barmint  rejtegette  is  az  embe- 
rek  elott,  megis  onkenyteleniil  kitort  belole.  «Este»  — igy 
irja  1838-ban  * — «miutan  szegeny  Crescencet  sokat  kinoz- 
tam  s o szomoru  lett  s en  azt  mondtam,  bogy  nines  oro- 
mem  az  eletben,  szerfelett  meghatott  ezzel  az  egy  szoval : 
Te  nem  vagy  nagylelkli  irantam.» 

Ily  jelenetek  oka  nem  a koztok  keletkezett  meghason- 
las,  lianem  Szechenvi  betegsegevel  jaro  eletuntsag  es  ket- 
segbeeses  volt.  S hogy  Szechenyinek  mily  nagy  velemenye 
volt  e norol,  bizonyitja  1843-ban  keszitett  vegrendeletenek 
egyik  pontja,  mely  igy  hangzik  : «Helyezzek  hti  elettarsam, 
jobb  felem,  tiszteletre  melto  felesegem  tetemeit  hamvaim 
melle.  Mert  o vala  az,  ki  mar  akkor  is  felfogta  nagyobb- 
szerti  eszmeimet : szolgalni  a hont,  mikor  alig  volt  egy  ho 
kedely  is,  mely  megertett  s meltatott  volna.  — 0 volt  az, 
kinek  szej)  lelkebol  mindig  erbt  es  szilardsagot  meritettem. 
0 volt  vegre  az,  kiben  a legmagasztosabb  german  kolto- 
nek  asszonyi  idealjat  folleltem,  mely  szerint  nem  pipere-  es 
divathajhaszat,  vagy  epen  politikaba  beleavatkozas  es  a 
partok  feltlizesitese  a holgynek  magasabb  tisztje ; de  csak 
ugy  felel  meg  magasabb  hivatasanak,  csak  azaltal  lesz  a 
mennyei  lakosok  legremekebb  mlive,  ha  valamint  a ferj 
szabadsagert  viv,  ligy  kiizd  az  asszony  illemert.  — 0 lesz 
vegre  az,  jol  tndom,  ki,  habar  az  egesz  vilag  elhagy  is,. 
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hun  es  bennem  bizva,  rolam  nem  ketelkedve,  fog  allni 
mellettem».* 

A Kelet  Nepe- ben  orok  emleket  allit  Crescence-nak. 
A nemzet  szine  el8tt  mondja  ki  Szeclienyi,  bogy  e nOnek  tor- 
tenelmi  szerepe  volt  Magyarorszag  ujjasziileteseben.  «S  igy 
Ion  hogy  . . . bizonyos  oraban  — es  solid  el  nem  hatarozom 
magamat , ha  egy  nemes  leny  nem  igeri,  mikep  ofogna  hit 
hebellel  mellettem  allni , midon  minden  reszektol  felreertve, 
vegkep  egeszen  magamra  volnek  hagyva  — megeskiiszom 
magamnak  . . . hogy  miutan  vilagosan  mutatkozanak  lel- 
kem  elott  nemcsak  a feltamadasnak,  de  nemzetiink  egy- 
kori  nagy  kifejtlietosegenek  is  legbizonyosabb  jelei,  min- 
dent  el  fognek  kovetni,  habar  magam  maradok  is,  habar 
vesznem  kell  is,  mit  e kettos  czelnak  eleresere  cselekedni 
lelkem  sugall.)) 

Nem  Szeclienyi  kepzelete  ekesitette  fol,  — a mint  ez 
nemes  erzesu  ferfiaknal  gyakran  megesik  — a szeretett 
not  azokkal  a tulajdonsagokkal,  melyeket  benne  talalni 
oliajtott.  E no  valoban  megerdemelte  Szeclienyi  mely 
ragaszkodasat.  Mind  a ketten  nemesen  ereztek  s meltok 
voltak  egymashoz. 

■*  Grof  Szeclienyi  1st  van  Naploi.  Zicliy  Antal.  220. 
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Szechenyi  nagyobb  szabasu,  gazclagabb  termeszet  volt, 
semhogy  a maganelet  legnemesebb  viszonyai  teljesen 
kielegithettek  volna.  Lelkeben  meg  egy  nagy  ur  tatongott, 
melyet  ki  kellett  tolteni ; nagy  erzesek  forrongtak  benne, 
melyeket  e szlik  korokben  nem  ertekesithetett. 

Fiatal  koraban  elboditja  az  ifjusag  elvezeteinek  mamora, 
de  evrol-evre  kinosabban  kezdi  erezni  eletenek  iiresseget  s 
czeltalansagat.Nyngtalan,  elegedetlen  onmagaval,  valamely 
nemesebb  eletczel  utan  sovarog,  mely  eleg  jelentekeny, 
bogy  egesz  szivet,  elmejet  elfoglalja  s melto  arra,  hogy 
egesz  erejet,  eletet  neki  szentelje. 

A katonai  palya  sohasem  vonzotta.  1815-ben  mar  undo- 
rodik  tole.  Nem  azert  maradt  rajta,  inert  liivatast  erzett 
magaban,  vagy  mert  a magasabb  rangra  valo  eloleptetes 
becsvagyat,  lelke  homalyos  vagyait  kielegitette  volna, 
hanem  mert  meg  nem  tudott  maganak  oly  eletczelt  talalni, 
melylyel  egesz  lenye  megteljek  s mely  eleg  nagy,  hogy  egy 
rajongo  lelek  minden  erzeset,  egy  kivalo  elme  minden  gon- 
dolatat  elfoglalja. 

Sok  tepelddes,  ketseg,  ingadozas  utan  vegre  megtalalja 
eletenek  czeljat,  mikor  folvillan  benne  az  a tudat,  hogy 
oly  allasu  magyar  embernek,  mint  5,  nem  lehet  magasabb 
hivatasa,  mint  ha  teljesen  oda  adja  magat  sajat  fiainak 
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legfiiggetlenebb  reszetol  elhagyott,  mindenben  elmaradt 
nemzetenek.  Se  pillanat  ota  nemzetenek  rajongo  szeretete 
tolti  be  egesz  lelket,  ez  a hatalmas  erzes  emelkedik  minden 
egyeb  erzese  foie,  ez  valik  lenyenek  uralkodo  elemeve, 
ennek  rendeli  ala  minden  erzeset  es  gondolatat. 

Ezzel,  az  erzelem  vilagaban,  eleri  fejlodesenek  legma- 
gasabb  pontjat.  Magasabbra  nem  emelkedhetik  az  ember, 
mintha  mely  szeretettel  ragaszkodik  egy  nemzetliez  s e 
nemzet  elete  valik  sajat  egyeni  elete  tartalmava.  A nem- 
zeti  erziiletnek  ez  a rendkiviili  intenzitasa,  melyben  Sze- 
chenyit  se  eldtte,  se  utana  nem  multa  foliil  senki,  meg- 
eldzi  ontudatos  politikai  mukodeset.  Ez  a hatalmas  szen- 
tedely  elesiti  osztonet,  melylyel  megerzi  a nemzetet 
fenyegetd  veszelyeket;  ez  termekenyiti  meg  elmejet  s 
erleli  meg  benne  a nemzet  ujjasziiletesere  vezetd  eszme- 
ket.  Ez  a szenvedely  uralkodik  rajta  elete  vegeig,  ez  lan- 
czolja  az  iroasztalhoz,  ez  viszi  a szoszekre,  ez  liajtja  pel- 
datlan  mnnkassagra  s edzi  meg  a kitartasra ; ez  gyulaszt 
benne  gyuloletet  es  szeretetet ; ez  osztonzi  kimeletlen 
tamadasra;  ez  tori  meg  gdgjet  s keszti  megalazkodasra  ; 
ez  alalntja  at  fiiggetlen,  gazdag  urbol  a nemzet  szol- 
gajava. 

Bizonyara  egyike  a legnevezetesebb  jelensegeknek,  liogy 
ebbol  a magyarul  alig  tudo  magnasbol  es  osztrak  katona- 
tisztbol  — a ki  nemetiil  gondolkozott  es  irt,  s a magyart 
kiveve,  majdnem  minden  mhvelt  europai  nyelven  beszelt 
es  irt,  s a ki  eletenek  elso  36  evebdl  alig  toltott  nehanyat 
hazajaban  s a tobbit  Becsben  vagy  idegen  orszagokban 
elte  at,  az  europai  nemzetkozi  jellemu  arisztokraczia  tar- 
sasagaban,  — valt  a magyar  nemzeti  torekvesek  leglelke- 
siiltebb  s legfenyesebb  kepviseloje. 

Ez  az  eset  is  azt  bizonyitja,  liogy  a genialis  termeszet 


minden  akadalyt  legyoz  s nagysagra  vergodik  oly  viszonyok 
kozott,  melyekben  a kozonseges  emberek  megsemmisulnek. 

A nemzeti  erziiletet  minden  tenyezo  gyengitette  s elal- 
tatta  benne.  Atyja  nem  lelkesitette,  inert  nem  remelt 
semmit  s a nemzet  jovbjerbl  valo  lemondassal  szallott  sir- 
jaba.  Nevelese  nemet  volt;  a magyar  irodalom  hazafias 
szelleme  sem  liatott  re  a,  inert  nem  ismerte  s ifjukoraban 
senki  sem  ebresztett  benne  nemzeti  erzeseket.  A fonemes- 
seg,  melynek  koreben  elt,  kivetkozott  nemzeti  jellemeboks 
peldajaval  eltompitotta  benne  a nemzeti  erziiletet.  A kato- 
nai  szolgalatban  minden  magyar  ember  nagy  atalakulason 
ment  keresztiil  akkor  is ; rendesen  elfelejtette  nyelvet  s 
elvesztette  nemzeti  tndatat.  A kiilfold  fejlettebb,  muvel- 
tebb  nemzetei  allapotanak  megismerese  s megszokasa,  az 
emberek  muveltsege,  finomabb  eletmodja  s tarsalgasa, 
mely  feltiinon  eliitott  a magyar  nemzet  elmaradottsagatol, 
nyersesegetol  s tudatlansagatol,  tovabbi  ok  lelietett  arra, 
liogy  elidegenedjek  nemzetetol  s kicsinyelje,  megvesse,  sot 
ellensege  legyen,  mint  a magyar  fonemessegnek  legna- 
gyobb  resze. 

S megis  Szechenyi  lett  a nemzetisegi  eszme  kepviselbje 
Magyarorszagon,  inert  termeszetenek  nemessege,  elmeje- 
nek  ereje,  lelkenek  sovargasa  egy  nagy  czel  utan,  melyet 
csak  egy  nemzet  eleteben  tudott  feltalalni,  visszaadjak  ot 
nemzetenek  s a mi  mas  embert  elidegenitett  volna  liazaja- 
tol,  az  Szechenyire  nezve  az  erb  kntforrasa  lett  s ep  ez 
tette  bt  kepesse  az  ujjasziiletes  munkajanak  sikeres  meg- 
kezdesere. 

Szeclienyi  solia  egy  pillanatig  sem  szakadt  el  nemzete- 
tbl,  de  a szalak,  melyek  vele  bsszekotottek,  nagyon  veko- 
nyak  es  gyengek  voltak. 

Neve  magyar  volt  s meggatolta,  liogy  elfeledje  szarma- 
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zasat.  E nev  nem  egy  kellemetlenseg  oka  Szechenyire 
nezve,  mert  a kiilfoldon  senki  sem  tudja  helyesen  kiejteni,. 
idegen  volta  igy  feltiindbb  s onkenyteleniil  sajat  nemzetere 
utalja.  Csaladja  tortenete  dsszeszovodott  a nemzet  torte- 
netevel  s fentartotta  az  osszekottetes  tudatat  kozte  s 
hazaja  kozdtt.  Joszagai  Magyarorszagban  fekiidtek  s erdeke 
liazajahoz  csatolta.  Vegre  a magyar  magnas  oly  kivaltsa- 
gokban,  anyagi  elonyokben  s tiszteletben  reszesiilt  a sajat 
liazajaban,  mint  hasonlo  allasn  emberek  Europa  egy 
orszagaban  sem  s ebbol  a szempontbol  jobban  erezhette 
magat  hazajaban,  meg  ha  a nemzeti  erziilet  nem  csatolta 
is  hozza. 

E szalak  ep  ugy  Magyarorszaghoz  fuztek  rangtarsainak 
barmelyiket  is.  De  mig  ezeknek  legnagyobb  resze  elveszett 
a nemzetre  nezve  s liabar  valamely  mas  elembe  nem 
olvadtak  is,  mint  minden  nemzeti  jellem  nelkiili  magan 
emberek,  minden  magasabb  czel  nelkiil  toltottek  el  eleto- 
ket;  mig  magnastarsai,  a kik  magyar  nevoket  sem  tudtak 
helyesen  kiejteni,  a kik  kileptek  a nemzeti  elet  kozosse- 
gebol,  a kik  semmit  sem  aldoztak  nemzeti  czelokert,  sot 
telhetoleg  akadalyoztak  a nemzet  fejlodeset  s ellensegei 
voltak  nyelvenek  is  s feltetlen  tamogatoi  voltak  egy  idegen 
nemzetellenes  kormanynak,  — azt  hittek,  hogy  mar  puszta 
letezesokkel,  nevokkel,  fenyes  eletmodjukkal  diszere  valnak 
a nemzetnek  s fol  vannak  mentve  minden  komoly  haza- 
fiui  kotelesseg  teljesitese  alol,  — addig  Szechenyi  ep  szo- 
czialis  allasanal  fogva  erezte  magat  kotelezve,  hogy  haza- 
janak  nagyobb  szolgalatokat  tegyen,  mint  mas,  a ki  oly 
kivalo  elonyokben,  gazdagsagban,  a fiiggetlenseg  felte- 
teleiben  s tekintelyben  nem  reszesiilt. 

«Mennel  magasabb  sziiletesh,  mennel  gazdagabb,  oko- 
sabb  s fiiggetlenebb  valaki » — irja  grof  Hunyady  Julia- 
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nak  — «annal  tobb  kotelessege  van  embertarsai,  hazaja 
irant.  A ki  oly  szerencses  kdriilmenyek  kozt  jott  a vilagra, 
mint  mi,  annak  nagy  kotelessegei  vannak  s egyenesen 
rossz  ember  es  semmirekellb,  a ki  a rabizott  kincseket 
elrejti  es  semmit  sem  aldoz  a kozjoert . . . Gyalazatossag 
magat  jobbnak  s elobbkelonek  tartani,  mert  a szerencses 
sors  keclvezett  nekiink  s nyomorultan  rang,  czim  es  vagyon 
mogott  elsanczolni  magat  — a legjobb  ember  a legnagyobb, 
legnemesebb,  legkitiindbb.))  Ha  Szechenyi  kozonseges  em- 
ber, o is  elszaradt  s holt  tagja  lett  volna  a nemzetnek, 
mint  magnastarsainak  tulnyomo  tobbsege. 

Szechenyi  komoly,  rajongasra  liajlando  termeszete, 
erzelmeinek  gazdagsaga  es  melysege  fejleszti  a gyenge  csi- 
rakat,  melyek  lelkeben  megmaradtak,  hatalmas  szenve- 
delylye. 

Szechenyiben  a fajszeretet  csak  keson  vet  langot.  Addig 
a hazahoz  valo  ragaszkodas  tolti  el  lelket,  a homalyos  vagy, 
liogy  hiven,  odaadassal  szolgalja  hazajat,  de  valami  speczi- 
likus  magyar  erzesnek  nem  lehet  benne  nyomat  talalni.Meg 
nem  is  sejti,  hogy  ezt  a hazat  csak  a magyar  fajert  erdemes, 
s csak  altala  lehet  fentartani,  s hogy  a magyar  politikanak 
nines  mas  kiindulo  pontja  s vegczelja,  mint  a magyar  faj 
kifejtese  s biztositasa. 

Szarmazasaval  mar  arisztokratikus  erziiletenel  fogva  is 
gyakran  foglalkozik.  «Hogy  nekem»  — irja  1814-ben 
^3  eves  koraban  — «okvetetlen  a legosibb  hun  fajbol  kell 
szarmaznom,  az  mar  abbol  is  kitetszik,  hogy  a svajezi 
havasok  legszebb  videkein,  vagy  Olaszorszag  leggazdagabb 
volgyeiben  sem  tudtam  soha  ugy  felbuzdulni,  atmelegiilni 
s lelkesiilni,  mint  hazam  kopar  pusztain.  Bennem  epen 
nines  meg  a hegyi  lakok  amaz  erenye,  melyet  tobbe-ke- 
vesbbe  mindig  csak  az  onvedelem  jellemez,  s mely  tama- 
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dolag  legfeljebb  bosszuvagybol  szokott  follepni,  a mi 
egyebirant  egy  apro  szemelyisegekke  torpiilo  nepben  min- 
dig  becsulendo  tulajdon.  Bennem  — mar  rossz  vagy  jo 
tnlajdon-e  ez,  nem  yitatom  — de  bennem  inkabb  valami 
kiilonos  szenvedelyes  hajlandosag  van  a szetarado,  diilo 
hadjaratokra.  Peldaul  Attila  ama  szamos  lovas  vitezeinek 
barmelyike,  a kikkel  6 annyi  orszagot  elpusztitott,  nezetem 
szerint  — nem  tekintve  kulturara  s eszszerusegre  — ter- 
meszetes  rokonszenvem  utan  itelve,  a legboldogabb,  leg- 
irigylendobb  ember  lelietett.  Chateaubriand  nenkgyoz  cso- 
dalkozni  egy  arabs  folott,  a ki  bensd  meggyozddese  egesz 
heveyel  azt  valla,  hogy  soha  vidamabb  es  boldogabb  nem 
volt,  mint  mikor  egy  nagy  homoksivatag  kozepen  egyes 
egyediil  egy  teve  liatan  iillietett. » 

Fiatalsaga  oromei  s mulatsagai  kozott  eszebe  jut  liazaja 
s szomorusaggal  telik  meg  szive,  melyet  nemileg  enyhit  a 
jovojebe  vetett  remeny.  «Nekem  van  liazam,  szegeny,  sze- 
rencsetlen  liazam,  melyen  nem  lehet  segiteni,  legaldbb 
most  nem .»  (1815.) 

A liazahoz  valo  ragaszkodast  nemesebb  erzesnek  tartja  a 
szerelemnel  s a kiilfoldon  is  liazajarol  abrandozik  s utana 
vagyik.  «Nem  tudom;  meg  azt  sem  tudnam  megmagyarazni, 
mi  a szerelem ; pedig  az,  a mit  egy  n6  irant  erziink,  sokkal 
csekelyebb,  mint  a mit  egy  szent  fold,  egy  szabad  nep  irant 
ereziink.  Csak  azt  tudom,  hogy  ott  a levego  jobb,  a fa  es 
a mez6  szebb  s min  den  oly  kedves  es  draga  elottiink. 
Mindig  csak  oda  vagyunk  es  toreksziink.  Ott  elni,  ott  meg- 
halni,  egyediili  ohajtasunk.  Ha  idegen  foldon  er  utol  veg- 
zetiink,  konnyebben  valunk  meg  az  elettol,  mihelyt  egy 
jo  barat  megigeri,  hogy  csontjainkat  egykor  a liazaba 
visszaviszi.  Ha  eletemben  nem  csokolliatom  meg  tobbe 
porodat,  s ha  orokre  adosodnak  kell  maradnom,  fogd  fel 
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megis  szivesen  legalabb  utolso  lehelletemet.  Szerettelek 
■min den  hibaddal. » (1819.) 

A gorog  archipelagusban  a Balaton  jut  eszebe  s Mimar 
liegye  Badacsonyra  emlekezteti.  I)e  itt  minden  nagyobb 
mervu  s az  egesz  tajek  festdibb  szinekben  pompazik.* 
«Szegeny  hazam,  gondolam  magamban,  csunyacska  vagy, 
de  azert  megis  szivembdl  szeretlek,  daczara  liomokodnak 
s lakoid  onhittsegenek.  Es  te,  en  jo  Ferto-tavam,  valami 
szep  te  sem  vagy,  csak  arra  kerlek,  maradj  meg  nalunk, 
inert  partjaid  nem  leven,  nagy  josag  tdled,  ha  el  nem  sza- 
ladsz.  Mindez  megis  legkedvesebb  birtokunk.  Azon  orszag 
levegbje,  a melyben  sziilettiink  s gyermeksegiinket  toltot- 
tiik,  megis  a legjobb.  Az  a nd,  a kit  ifjukorunkban  meg- 
szerettiink,  megis  a legdragabb  eldttiink.  Szerte  kobor- 
lunk  a yilagban,  utkozben  sok  mindent  megkedveliink,  de 
yegre  megis  csak  yisszateriink  regi  otthonunkhoz  s regi 
szerelmiinkhoz.))  (1819.) 

; Hazaja  allapotan  mely  bubameriil.  « Szivem  yerzik, » — 
irja  1820-ban,  — «ha  elgondolom  s magamnak  be  kell  yal- 
lanom,  bogy  melyre  siilyedtel,  s hogy  csak  elveszett  szabad- 
sagod  adliatja  yissza  regi  erodet,  yagy  semmi  a yilagon.» 

•Meghatva,  mely  szanalommal  tekint  erre  a szegenjr  siilyedt 
orszagra.  Azt  talalja,  bogy  nepenek  keves  a muveltsege  s 
termeszettdl  keves  tehetseg  es  ero  jutott  neki  osztalyresziil. 
« Pedig  egy  kell  a ketto  koziil,  vagy  agyveid  vagy  vail. » (1 820.) 

De  ily  kedvezotlen  benyomasok  mellett  is  elerzekenyiil, 
lia  a nemzeti  elet  valamely  eredeti  nyilvanulasat  latja. 
((Szivem  ellagyul,  lia  valami  hazait  latok,  egy  czimbalom, 
■sot  egy  duda  is  eleg,  hogj^  ellagyitson  s sirasra  fakaszszon. 
Hgy  nemzet  sajatsagait  nem  szabad  megvaltoztatni  vagjr 

Grof  Szeclienyi  Istvan  Naploi.  Zicliy  Antal. 
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szetrombolni,  mert  liasonlit  a zomanczhoz,  mely  a fogak 
takarja.))  (1820.)  «Hiaba,  aver  megis  kulonbozo  s vegre  is,, 
semmit  sem  szeret  az  ember  ugy,  mint  hazaiat  s hazaia 
bait.))  (1820.) 

Hangulatai  meg  ingadoznak  s neb  a fasultsag  vesz  lei- 
ken  erot  s szeretne,  ha  megszabadulhatna  sovargasaitol. 
«Ebed  utan  Biikre  lovagoltam  Nagy  Palhoz»  — irja. 
1820-ban  — «s  kertjeben  talaltam.  Ez  a legokosabb  ember 
Magyarorszagon.  Var,  s csendes  hazi  eletben  liutogetir 
aczelozza  kedelyet  a sors  bekovetkezhetd  csapasai  ellen,. 
hogy  szaraz  szemmel  nezliesse  bazaja  hervadasat,  enye- 
szetet.  Egesz  nap  kertjeben  foglalkozik,  bogy  az  id5t  nap- 
pal  elolje  s ejjel  aludni  tudjon  rea,  «bisz  egesz  nap  csak 
nem  lebet  sopankodni,  panaszkodni»  s ugy  el,  mint  min- 
denki,  ba  mar  arra  a szmvonalra  bir  folemelkedni,  bogy 
ne  remeljen  semmit  s elobbre  ne  torekedjek,  de  esak  ttirje 
az  eletet,  melytol  szabadulnia  nem  lehet,  ba  esak  ongyil- 
kossa  nem  lesz.  Van  egy  szep  elettarsa  is,  nem  mintha 
szeretne,  vagy  gyermeket  obajtana  tole.  Egy  haldoklo 
hazaban  a szerelem  sem  elhet  s egy  zsibbadt  nepnel  mire 
valok  volnanak  a gyermekek. » 

1820-ig  alig  volt  alkalma  a magyar  neppel  erintkezni. 
Birtokai  oly  videken  fekiidtek,  hoi  a paraszt  is  nemet  s 
esak  mikor  Debreczenben  tartozkodik,  latja  kozelebbrdl  a 
magyar  faj  sajatsagait.  A bangulatok,  melyeket  benne 
kelt,  ellentetesek  s majd  vonzodast  s idegenkedest,  majd 
szanalmat  s megvetest  erez  iranta. 

«Majd  a legnagyobb  vonzodast  erzem»  • — irja  1820-ban 
Naplojaba  — «e  durva  nepliez,  melyet  voltakep  bon  sze- 
retek,  hogy  oktatnam,  emelnem,  emberre  nevelnem ; majd 
meg  latni  sem  ldvanom  s eltaszitanam  magamtol.  Tudat- 
lansaga  meghat ; eletemmel,  veremmel  szeretnek  segiteni 
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rajta  s osztoznam,  vele  egyiitt  szenvedve,  sorsaban.  De 
sokszor  elriaszt  es  felindit  vak  igazsagtalansaga,  gogje  es 
onhittsege!  Hoi  fognak  az  en  hamvaim  pihenni?  kerdem 
gyakran  magamtol,  a hazaban-e  vagy  a kiilf61don?» 

Mindezek  az  erzelmek  meg  nem  mutatjak  benne  a nem- 
zetisegi  eszme  megereset,  a speczifikus  magyar  erzest. 
Nemes  hajlama,  kotelessegerzete  egy  nagjTobb  egyseg  fele 
vonzza,  mely  magasabb  czelokat  tlizlietne  ki  eletenek,  de 
meg  nem  fejlodott  ki  benne  az  a rendkivuli  nemzeti  erze- 
kenyseg,  mely  ldnokat  okoz  neki,  lia  latja,  liogy  magyar 
magnasok,  nemesek  nem  magyar  erzesuek,  vagy  nem  tud- 
nak  magyarul  s nem  lelkesulnek  a magyarsagert. 

Bizonyitja  ezt  1823-ban  tortent  beszelgetese  Sommsich 
Pongraczczal.  Ez  azt  mondja  : 

((Nekiink  mindnyajunknak  nemetekke  kell  lenniink,  az 
mindegv,  csak  szabadok  legyiink  — Habeas  Corpus  a leg- 
kiterjedtebb  ertelemben,  es  lia  befolyasunk  lesz  a kor- 
manyzatra  stb.  Sommsicli  nagyon  tetszett  nekem  s nemes 
gondolkozasu  embernek  latszik.  A dolgok  azonban  ma 
ugy  allnak,  bogy  onzetlen,  lielyes  nezeteivel,  lia  nyilva- 
nossagra  jutnanak,  mind  a ket  parttal,  az  ultrakkal  s az 
alkotmanyosokkal  meg  kellene  liasonlania.  A csaszar  fol- 
akasztatna,  a magyarok  megvetnek.  Mert  bogyan  tur- 
lietne  az  elsd  kormanytarsat  maga  mellett?  S bogyan 
lehetne  az,  bogy  a magyarok  nemetekke  valjanak?» 

Csak  ket  evvel  kesdbb  is  mily  fajdalmat  okozott  volna 
neki  ily  nezetek  liallasa  s megiitkozessel  jegyezte  volna 
fel  Naplojaba.  De  1823-ban  meg  lelektani  lebetetlenseg 
volt,  bogy  a magyar  fajert  rajongjon. 

Az  egyennek  teljesen  bele  kell  olvadnia  a nemzetbe, 
bogy  annak  aspiraczioit  kepviselliesse.  Szeclienyi  meg 
.akkor  nem  olvadt  bele.  Nyelvet  nem  tudta,  irodalmat  nem 
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ismerte  s hatasat  sem  erezte  s azert  kiviil  allott  a nemzefc 
szellemi  kozossegen.  0 maga  sem  viselte  magan  faja  egye- 
nisegenek  belyeget,  mely  leginkabb  a nyelvben  nyilvanul, 
s nem  vehetett  reszt  szellemi  eleteben  s a nyelv  ismerete 
nelkiil  6 sem  bathatott  nemzetere.  Hogy  lehetett  volna. 
meg  benne  a nemzeti  erzekenyseg  s itelhetett  volna  szi- 
gonian  masok  felett  azert,  mert  magyarul  nem  tudtak, 
mikor  nemzete  nyelvet  maga  sem  beszelte  ? 

Csak  1835  utan  tiinecleznek  fol  gyakrabban  speczifikus. 
magyar  erziiletenek  jelensegei.  Eendkiviili  erzekeny  s faj- 
clalmasan  erinti,  ha  valahonnan  a magyar  nyelv  ki  van 
zarva  s nagy  oromet  okoz  neki,  ha  valahol  terjedesenek 
jelet  latja.  Maga  is  terjeszti  a magyar  nyelvet  s magnas- 
tarsai  koreben  a nemzeti  erziilet  ebresztesere  torekszik. 
Mind  oly  jelensegek,  melyek  1835  elott  nem  fordulnak 
elo  eleteben. 

1836-ban,  mikor  angol  lovaszt  fogad  szolgalataba,  meg 
azt  mondja  ugyan,  hogy  «nagy  anomalia,  hogy  egy  ma- 
gyarnak  angol  szolgaja  legyen,  a mi  oly  szinben  tiinik 
fel,  mintha  az  5s  germanok  egyikenek  romai  szolgaja  lett 
volnaw.  De  mindjart  utana  foljegyzi  Nadasdy  grof  torte- 
netet  s megjegyzeseibdl  mar  felenk  arad  nemzeti  erziile- 
tenek melege.  «Grof  Nadasdyt  a mult  nyaron  gyujtogato- 
nak  tartottak  s kis  hija  volt,  hogy  a diihos  parasztok  agyon 
nem  iitottek.  A parasztokat  kihallgattak  s azt  felelek : 
Bizony  mi  nem  tudtuk,  hogy  ki  lehet,  mert  ki  gondolhatta 
volna,  hogy  egy  grof  Nadasdy,  egy  magyar  foispan,  nem 
tud  magyarul.))  Ezt  Szechenyi  a kovetkezo  keseru  meg- 
jegyzessel  kiseri : 

((Yalumbrosa  nem  tud  spanyolul  — lehetetlen ! 

Bolingbroke  nem  tud  angolul  — ez  nem  lehet ! 

Caraman  nem  tud  francziaul  — ez  trefa ! 
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Grof  Nadasdy  nem  tud  magyarul  — de  hisz  ez  terme- 
szetes ! » 

Most  mar  eszreveszi,  bogy  a forangii  holgyek  teljesseg- 
gel  nem  beszelnek  magyarul,  bog}''  nines  jo  magyar  tarsa- 
sag  s ezt  a magyarsag  siilyedese  s gyengesege  jelenek  tekinti. 

Miota  magyarul  tanul  s behatol  a nyelv  szellemebe, 
kozelebb  jut  nemzetehez  is,  jobban  kezdi  erteni,  s a nyelv 
fejlodeseben  a nemzet  egeszsegenek  egyik  megnyugtato, 
remenyt  kelto  jelet  latja.  «Minden  agg  korra  mutat,  esak 
a nyelv  nem.  Mikor  mindazt,  a mi  benne  rejlik,  lassankint 
folfedezem,  a remeny  sugara  villan  fol  lelkemben  s ugy 
latszik,  mintha  egykor  teljes  eletre  tamadna.  De  viragoz- 
hatik-e  nyelv  a nemzet  viragzasa  nelklil  ? A nyelv  maga- 
val  ragadja  a nemzetet.»  (1827.) 

Elszomorodik,  mikor  Hunyady  Pepi  grof  megtiltja  neje- 
nek  a magyar  nyelv  tanulasat  (1827),  felhaborodik,  mikor 
baro  Podmaniczky  Karoly  eldtte  s grof  Esterhazy  Mihaly 
elott  azt  mondja,  bogy  a forendi  hazban  magyarul  beszelni 
bohozat  (1828),  megiitkozik,  mikor  egy  Fiumeba  telepedett 
angol  gepesz,  arra  az  intesre,  hogy  tanulja  meg  az  orszag 
nyelvet,  azt  kerdi,  bogy  melviket,  inert  harom  van : a 
nemet,  horvat  es  olasz?  «Ezt  egy  idegen»  — jegyzi  meg 
Szecbenyi  — «egy  magyar  kikotdben  mondja,  az  egye- 
diiliben,  melylyel  birunk. » (1828.)  Palinban  Inkeyeket 
latogatja  meg  s azt  irja  Naplojaba:  «Mily  borzaszto  tipus 
az,  mely  ily  nemesi  bazban  uralkodik.  Se  hus,  se  bal. 
Mily  nyelven  beszelnek?  Yoltakep  egy  nemzetbez  sem  tar- 
toznak.  » (1828.)  Egy  Zicby  grofnenak  azt  mondja  : «Min- 
den  igyekezetem  hiabavalo,  noink  kozul  egy  sem  beszel 
magyarul.»  A grofne : «Ma  van  az  aposom  balala  napja 
s mahoz  egy  evre  magyarul  fogok  beszelni)).  «Nous  allons 
voir»  — jegyzi  meg  Szecbenyi  — «de  el  voltam  ragad- 
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tatva.»  (1828.)  «Forrayeknal  ebedelek»  — irja  1828-ban  — 
«sok  lelkesedes  a leanyoknal,  liidat  akarnak  epiieni ; a 
nemzetiseget  kell  bennok  folebresztenem. » Majd  Erdodyek- 
ben  akarja  a nemzetisegi  erziiletet  langra  gyulasztani. 
Peczelen,  Radayeknal,  jol  esik  lelkenek,  liogy  magyarul 
beszelnek.  Orommel  veszi  eszre,  hogy  Valerone,  egy  pesti 
polgar  neje,  magyarul  tud.  Egy  grof  Zichynel  irodalomrol 
beszelgetnek  s megdobbenve  hallja  egy  magyar  magnas 
szajabol  ezt  a szot : « Unsere  deutsche  Litteratur»  s azt 
jegyzi  meg,  hogy  Zicliy  grof  nem  is  sejti,  mily  sokat  mon- 
dott  ezzel.  (1831.)  Grof  Karolyieknal  megiitkozve  tapasz- 
talja,  hogj^  a gyermekkel  nemetiil  beszelnek. 

Midon  a nemzeti  erziilet  6t  is  athatotta,  eszreveszi 
mas  nemzetek  eleteben  is  a tenyezdket,  melyek  a nemzeti 
egyeniseg  kifejlddeset  akadalyozzak  s a nemzetisegi  eszme 
hatasa  fogekonynya  teszi  mas  nemzetek  aspiraczioi  irant. 
Olaszok  kozt  tartozkodasa  kozben  feltiinik  neki,  hogy 
«01aszorszag  egysegerdl  nem  almodozik  s nem  beszel 
senki.  Az  eldaraboltsag  tudataval  elnek.  Ha  a levagott  fej 
meg  sokaig  gondolkodliatnek,  s ha  a liozza  tartozo  testet 
mozogni  es  tovabb  elni  latna,  ez  borzaszto  erzes  volna. 
Igy  erezhet  Olaszorszag,  Lengyelorszag  es  Nemetorszag». 
(1828.)  Mikor  Nemetorszagban  utazik,  a mecklenburgi 
nagjdierczegne  eldtt  a kovetkezo  nyilatkozatot  teszi:  «Ha 
nemet  volnek,  verzenek  szivem,  Nemetorszagot  szetdara- 
bolva  latva,  inert  azt  gondolom : egy  Isten,  egy  szerelem, 
egy  Nemetorszag.»  (1829.) 

A nemzeti  erziilet  intenzitasara  mutat  langolo  liaragja, 
mely  magyartalan  rangtarsai  ellen  tor  ki  bel61e  s elragad- 
tatasa,  lia  a nemzetiseg  iigye  irant  erdeklodest  tapaszta 
nalok.  Grof  Eszterliazy  Karolyhoz  1828  oktober  26-aninte- 
zett  levele  ennek  egyik  erdekes  bizonyiteka.  «Igen  nagy 
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trommel  vettem  soraidat.  Yedd  koszonetemet  most  es 
utobb  a hazanket,  bogy  a ket  Palfiyt  yalami  liazafiui  tettre 
birhattad.  Hidd  el,  edes  Eszterhazym,  bogy  mindig  oriil 
sziyem,  hogy  lia  latom,  mely  kiilonbseg  vagyon  a mostani 
magyarok  es  a mult  s mulando  generatio  kozott.  Ujabb 
iddkben  Palffy  lierczeg,  Eszterhazy  Karoly,  Batthyany 
Antal  baltak  meg.  Semmire  valok  a szonak  egesz  kiterje- 
deseben.  Es  a hazank  legszebb  nevei.  Nem  eszelos  az,  es 
bizonyara  nem  lioldas,  a ki  liazanknak  ily  rotbadtsagat 
elismeri  es  ldnos  megilletddessel  mindenekben  tapasztalja. 
Be  annyira  elromlottak  magnastarsaink  s nemeseink  egy- 
altalaban,  hogy  nem  is  erzik  s nem  is  sejditik,  mennyire 
elaljasodtak  s mennyire  rosszak,  ugy  mint  a szemermet 
yesztett  leany  nem  pirul  tobbet  szegyeneben. » 

«Mar  mi  ugyancsak  mas  emberek  vagyunk,  akarki  mit 
mond  es  minden  ketsegen  kiviil  a bazankra  sok  jot,  sok 
Aldast  fogunk  liozni.  Csak  Istenert  tartsunk  ossze,  segeljiik 
•egymast  tiszta  sziyyel  s hazafiui  indulattal  es  legyiink 
allliatatosak.  Es  Te  read,  Baratom,  sokat  szamolok. 
Bemenylem,  bogy  szelesyallii  fiaidbol  igazi  magyar  embe- 
rek lesznek,  de  nem  am  betyar,  pipas,  kaposztaeyo  magya- 
rok, banem  a nemzetiseg  jeles  es  nemes  ertelmeben.» 

((Hallottam  buzgo  reszvetellel,  bogy  szeredieidet  ugyan- 
csak magyarositod,  s bogy  feleseged  reszt  yesz  ezen  nem- 
zetesitesben ; meg  eletben  fogja  nyerni  ily  tetteknek  alda- 
sat.  Fiaid  legalabb  — moralis  sensusban  es  pliysicai 
sensusban  is  — teljesyeruek  fognak  lenni ; midon  hazank- 
fiainak  nagy  resze  korcs,  azaz  se  magyarok,  se  nemetek,  se 
francziak,  se  angolok  stb.  Ez  am  pedig  a mi  nagy  bajunk.» 

Minden  jel  arra  mutat,  bogy  e fordulat  1825-ben  all  be 
Szechenyinel.  Ekkor  lett  magyarra,  ekkor  lepett  be  teljesen 
u magj^ar  nemzet  kozossegebe,  inert  ekkor  tanult  meg 
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magyarul,  ekkor  erezte  meg  a magyar  irodalom  liatasat,, 
ekkor  jarta  at  egesz  egyeniseget  a magyar  nemzeti  szellem. 
Ekkor  hatarozta  el,  hogy  tanarokat  fogad,  kik  a magyar 
ekesszolasban  s a magyar  jogtudomanyban  oktassak,  ekkor 
teszi  fel  magaban  erosen,  hogy  jol  kell  beszelnie  magyarul, 
s hogy  min  den  magyar  konyvet  meg  fog  szerezni ; ekkor 
erik  meg  benne  az  akademia  felallitasanak,  mint  a magyar 
nemzetiseg  kifejtese  egyik  eszkozenek,  eszmeje  s ajanl 
fel  60,000  forintot  e tudomanyos  intezet  alapitasara ; ekkor 
szolal  fel  az  orszaggyulesen  magyar  nyelven.  Ezutan 
1826-ban  nyilvanul  eloszor  nemzeti  erzekenysege.  Levelei 
kozott  egy  magyar  sines  1826-ig  s a Wesselenyihez  intezet- 
tek  is  nemet  nyelven  vannak  irva  s elsd  ismert  magyar 
levele  1826  majus  6-an  kelt  s meg  ebben  is  panaszkodik 
Wesselenyinek : «tudod  mily  eroltetessel  irok  az  anyam 
nyelven.»  — 1826-ban  kezdi  Crescence  alakjat  nemzeti 
eszmenyeivel  osszekotni  s a Kelet  Nepe- ben  1841  -ben  tett 
vallomasa  szerint  16  evvel  azelott,  tehat  1825-ben  eskii- 
dottmeg  maganak,  hogy  5 fogja,  ha  senki  mas,  a magyar 
nemzet  ujjasziiletesenek  munkajat  megkezdeni. 

Er5sod6  fajszeretetenek  bizonyiteka  az  is,  hogy  1825 
utan  mind  gyakrabban  jelennek  meg  kifakadasai  a nemzet 
ellen  s undoranak,  megvetesenek  kitoresei.  Csak  a ki 
nemzetet  melyen  szereti,  csak  a ki  nemzete  folemeleset 
ttizte  ki  elete  czeljaul,  ismerheti  e kinos  hangulatokat, 
mikor  megismeri  azt,  a kinek  legfobb  erdekeiert  ldizd  s 
arra  a meggyozddesre  jut,  hogy  az  maga  sajat  emelkedese- 
nek  legnagyobb  akadalya. 

Mikor  Szechenyi  lelke  elott  egesz  nagysagaban  jelenik 
meg  az  a czel,  melynek  eletet  szenteli  s megerik  benne  a 
terv  is,  mely  szerint  e czelt  elerhetdnek  tartja,  mikor  szen- 
vedelyes  fajszeretete  osztonet  elesiti  s nagy  elmeje  ontu- 
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datossagat  fokozza,  akkor  kezdi  tisztan  latni,  mily  tavol 
all  a magyarsag  az  6 nemzeti  eszmenyetdl  s kiizdelmei 
kozben  szerzett  tapasztalatai  keltik  benne  azt  a gyotrd 
tudatot,  hogy  5 nemzetibb  nemzetenel. 

A feladat,  hogy  a magyar  magyar  legyen,  nagyon  egy- 
szerunek  latszott  a fehiletes  elmeknek.  A magyar  ember 
akkor  is  azt  hitte,  hogy  a ki  magyar,  azt  nem  sziikseges 
magyarra  tenni,  mert  ugy  is  az.  Szechenyi  belatta,  hogy 
ez  nem  eleg.  Nagyon  szereti  idezni  Yerseghynek  azt  a 
mondasat:  «jo  hazafinak  lenni  nehez,  de  nem  lehetetlen. » 
A magyar  ember  ep  ezt  tartotta  a legkonnyebbnek.  Haza- 
fias  beszedeket  tartani  orszaggyiilesen,  megyei  kozgyiilese- 
ken  s ebedeken  s vacsorakon,  nem  vallalni  kormanybiva- 
talt,  jonak  tartani  s dicsditeni  a fennallo  viszonyokat  s 
azutan  tetlensegbe  siilyedve  elmerengni  a mult  dicsdsegen, 
ezt  tartottak  az  igaz  hazalisag  ketsegtelen  jelenek.  De  Sze- 
chenyi lelke  eldtt  mas  eszmeny  lebegett.  0 a magyart 
magasabb  hazafisagra  akarta  emelni,  mely  csak  nagy  szel- 
lemi  es  erkolcsi  erdvel  erheto  el.  0 az  igazi  magyarsagot 
abban  latta,  hogy  a magyar  folemelkedjek  hivatasa  s hely- 
zete  tudatara,  hogy  nemzeti  egyeniseget  kifejtve  a kultura 
osszes  eszkozeivel,  uralkodo  allasba  jusson  Magyarorszag- 
ban,  hogy  erre  az  uralomra,  mely  egyediil  felel  meg  egy 
onerzetes  nemzet  meltosaganak  s foltetele  fenmaradasanak, 
minden  czelravezeto  eszkozzel  torekedjek,  hogy  ne  turjon 
semmit  — a mennyiben  tole  fiigg  — a mi  e czellal  ellen- 
kezik  s megtegyen  mindent,  a mi  e czel  elereset  biztositja, 
ontudatos  kovetkezetesseggel ; e legfdbb  czelnak  rendeljen 
ala  mindent,  rendi,  felekezeti,  helyi  es  szemelyes  erdeket, 
rombolja  le  a nemzeti  fejlodes  akadalyait  s alkossa  meg  a 
nemzeti  hatalom  intezmenyeit.  Csak  azt  tartotta  igaz 
magyarnak,  a ki  ily  magassagra  emelkedett ; nem  tudta 
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magyarnak  tartani  azt,  a ki,  lia  tdsgyokeres  magyar  volt  is 
s egy  szot  sem  tudott  nemetiil,  akar  tudatlansagbol,  akar 
gonoszsagbol,  kdzdnydsen  elturt  valamit,  a mi  a nemzet 
fejlodeset  gatolta  s erdekeit  veszelyeztette  s nem  mozdi- 
totta  eld  oly  intezmenyek  megalkotasat,  melyek  a nemzet 
fejlddeset  s hatalmat  gyarapithattak.  Lelkesedest  akart 
ebreszteni  a nemzetben  sajat  nagysagaert  s ontudatos, 
tervszeru  tevekenysegre  osztonozni  e fenyes  ideal  megyalo- 
sitasa  vegett. 

Minden  jelenseg,  mely  azt  bizonyitja,  bogy  a nemzetben 
nines  meg  az  a szellemi  es  erkolesi  ero,  mely  minden  nem- 
zet uralmanak  biztositasara  sziikseges,  lelki  fajdalmat  okoz 
neki,  kinzo  aggodalmak  nebezednek  lelkere  s ezek  beteg- 
sege  roliamaiban  a nemzet  rotliadasanak,  lialalanak  kep- 
zetei  kovetkezteben  a ketsegbeesesig  fokozodnak. 

A kinek  az  a szerencse  jutott  osztalyresziil,  bogy  nagy, 
batalmas,  biiszke  nemzetek  sorsat  intezi,  az  nem  ismeri 
azokat  a ldnokat,  melyek  azt  a kivalo  embert  gyotrik,  a ki 
egy  elnyomott  es  siilyedt  nemzet  folemelesenek  szentelte 
eletet. 

A kivalo  emberek  torekvese  folemelni  egy  nemzetet  s at- 
hatni  sajat  eszmenyeinek,  erdekeinek  tndatavaL  E feladat 
megoldasa  nem  sikeriil  teljesen  a legnagyobb  szellemeknek 
sem.  Yannak  mindig  minden  nemzetben  vastag  retegek, 
melyeket  nem  leliet  atliatni  az  eszmenyek  melegito  fenye- 
vel ; vannak  korok,  melyeknek  kiilon  erdekei  mindig  gatol- 
jak  a magasabb  erdekek  kielegiteset ; az  emberek  korlatolt- 
saga,  apro  erdekeik  s elditeleteik,  — az  emberek  aljassaga, 
mely  osztonszeruleg  irtozik  minden  nemesebb  torekvestdl, 
mind  megannyi  akadalyai  a magasabb  czelok  megvalosita- 
sanak.  Azonban  fiiggetlen,  sorsukat  onalloan  intezo  nem- 
zeteknel  a nagy  nemzeti  czelokkal  valo  foglalkozas  erds 


ellensulya  a kisszervi  erdekeknek  s vegre  bizonyos  kozerzu- 
lette  valo  eszmenyi  felfogas  allapodik  meg,  legalabb  a 
felsobb  retegekben,  a nemzet  meltosagarol  s erdekeirdl, 
mely  mertekiil  szolgal  emberek  es  viszonyok  megiteleseben 
s barhol  esik  rajtok  serelem,  az  egesz  nemzet  felzudul,. 
van  ereje  sujtani  s jntalmazni  s a vegzo  esetben,  mint  egy 
ellenallhatatlan  ar,  elsopri  azt  a hatalmat,  mely  ellenke- 
zesbe  jutott  a nemzet  erdekeivel  es  meltosagaval. 

A hosszu  ideig  elnyomott  nemzetek  legnagyobb  szeren- 
csetlensege,  bogy  az  elnyomas  megrontja  jellemoket  s 
maga  utan  vonja  az  egyesek  siilyedeset  is.  Minden  elnyo- 
mott nemzet  megerezte  e rothaszto  liatast;  ezt  bizonyitja 
nemcsak  Olaszorszag,  hanem  Magyarorszag  tortenete  is. 

Minthogy  legfobb  erdekeit  nem  a nemzet  intezi,  hanem 
egy  idegen,  ellenseges  hatalom,  a nemzet  tagjai  nemcsak 
elszolmak  a nagy  czelokkal  valo  foglalkozastol,  hanem 
elvesz  rajok  nezve  e foglalkozas  nemesito  hatasa  is.  A leg- 
nemesebb  czelokkal  az  eszmenyi  emelkedes  lehetdsege  van 
kiszakitva  a nemzet  eletebol  s az  emberek  feltartoztat- 
hatatlanul  a kisszeru,  alacsony  erdekekbe  siilyednek. 
A nemzet  tobbsegebdl  vegre  kilial  a nemzeti  nagysag  es 
hatalom  vagya  is.  A nemzet  jo  tnlajdonsagai  elsorvadnak,, 
a rosszak  bujan  tenyesznek  s elhatalmasodnak.  Az  idegen 
uralkodohaz,  mely  a nemzeti  torekveseket  veszelyeseknek 
tartja,  kette  repeszti  a nemzetet  s egyik  reszevel  a masikat 
benitja.  meg.  Az  emberek  nagy  resze,  inert  minden  alla- 
potnak  megvannak  a maga  parazitai,  idegen  erdekek  szol- 
galataba  all  s nemzete  ellen  fordul,  mig  a tobbi  tompa 
fasultsagba  sulyedve,  megszokja  ezt  az  allapotot  is  s nem 
liaborodik  fel  tobbe  a legnagyobb  aljassag  lattara  sem.  Az 
eszmenyi  emelkedettseggel  kilial  az  emberek  lelkebol  a 
nemesebb  ambiczio  is  s a leggazdagabbak,  legfiiggetleneb- 
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bek  versenyeznek  egyinassal  szolgalelkusegben,  alacsony- 
sagban  s eletok  legfobb  czeljaul  fenyes  czhnek,  rendjelek, 
oly  allasok  elnyereset  tuzik  ki,  melyekben  eszkoziil  szol- 
galnak  nemzetok  elnyomasara,  jogainak  s erdekeinek  ki- 
jatszasara ; a siilyedt  nemzet  pedig,  mely  elvesztette  on- 
erzetet,  tisztelettel  liajol  meg  e hatalmasok  eldtt,  inert 
mar  nines  annyi  erkolcsi  erzeke,  hogy  oket  megvesse,  s 
nines  annyi  ereje,  bogy  6ket  biintesse.  S inert  a nemzetet 
gyengenek,  a fejedelmet  hatalmasnak  latjak,  ehliez  sze- 
gddnek,  s hogy  magas  allasukat  megtarthassak  s megbiz- 
hato  s nelkiilozhetetlen  rabszolgaknak  tartassanak,  min- 
denkit  feliilmnlnak  szolgaisagban  s allasukat  nem  arra 
hasznaljak  fel,  bogy  a fejedelmet  megnyugtassak,  meg- 
nyerjek  a nemzetnek  s meggydzzek,  bogy  a nemzet  aspi- 
raezioinak  kielegiteset  a fejedelem  legfdbb  erdeke  kove- 
teli,  hanem,  inert  attol  tartanak,  hogy  ily  eljarassal 
elvesztenek  bizalmat,  a nemzeti  torekveseket  veszelye- 
seknek  tiintetik  fol,  s gyanusitoi  s aruloi  a nemzeti  aspira- 
eziok  kepyiseldinek. 

A nagyobbak  peldaja  magaval  ragadja  a kisebbeket, 
s minthogy  a szolgaisag  s alaesonysag  minden  boldogulas 
feltetele  s az  onerzetes  erdem  nem  szamitbat  jutalomra, 
a ferfiassag,  biiszkeseg  kivesz  a jellemekbdl.  Minthogy  a 
legmagasabb  mertek,  a nemzet  erdeke  es  meltosaga,  kive- 
szett  a szellemekbol,  az  emberek  nem  nemes  tulajdonsa- 
gokat,  nagy  eszmeket  s tetteket  kovetelnek  mar  a kozelet- 
ben,  lianem  a sikert  bamuljak  s nagynak  tartjak  mar  azt 
is,  a ki  a liatalmat  elelmesseggel,  ravaszsaggal,  alacsony- 
saggal  tudja  megszerezni  s megtartani,  s az  igy  szerzett 
batalomhoz  valo  ragaszkodasban  mutatott  szivossagot  a 
kivalo  allamferfiui  kepesseg  jelenek  tartjak.  Mennel  rne- 
lyebbre  sulyednek  az  emberek  a kozeletben,  annal  liazafia- 
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sabb  jelszavakat  hangoztatnak,  melyekkel  cselekvesok 
inero  ellentetben  all,  s melyeket  nemelyek  a politikai  gaz- 
sag,  masok  tehetetlensegbk  s gyavasaguk  eltakarasara 
liasznalnak.  A kozeletben  a hazugsag  valik  uralkodova  s 
mennel  iigyesebben  s szemermetlenebbiil  bazudik  valaki, 
mennel  tobb  jelet  adja  valaki  erkolcsi  tompultsaganak, 
annal  hasznalhatobbnak  tartjak  a liatalom  czeljaira.  A jel- 
lemtelensegre  jutalom  van  kituzve  s termeszetes,  bogy  az 
emberek  versenyeznek  erte. 

A nemzeti  erziilet  is  majdnem  kilial  az  emberekbdl  s 
mar  nem  is  tiinik  fel  a nemzeti  jellembol  valo  kivetkdzes 
s nem  botrankozik  meg  rajta  senki.  A nemzeti  kozszellem, 
az  osszetarto  kapocs  nelkiil  meglazul  a nemzet  egybefiig- 
gese,  rendekre,  felekezetekre,  helyi  korokre  szakad,  melyek 
fontosabbnak  tartjak  sajat  erdekeiket  a nemzet  erdekenel. 
Mindenik  csak  a maga  jogait  s erdekeit  vedi  s nyugodtan 
nezi  a masokon  ejtett  serelmeket  s csak  akkor  jajdul  fel, 
lia  5t  tamadjak  meg.  Az  emberek  pedig  ezekben  a sziik 
korokben  osszezsugorodnak,  s mintliogy  elvesztettek  a 
nagysag  merteket,  jol  erzik  magokat  ebben  az  allapotban, 
s minthogy  megszoktak,  kellemetlen  rajok,  a ki  ebben,  bar 
a legmagasabb  erdekek  neveben,  zavarja  oket  s valtozta- 
tasra  torekszik,  s allliatatosan  s biiszken  ragaszkodnak 
ahhoz,  a mit  mas  onerzetes  nemzetek  a legnagyobb  sze- 
rencsetlensegnek  tartanak. 

Szechenyi  lelket  mely  nndor  fogja  el  a sulyedes  e jelen- 
segeinek  lattara.  Mikor  a nemzetnek  szenteli  eletet  s 
nemes  eszmenyeket,  a sajat  folemelkedeset  es  nagysagat 
tiizi  ki  neki  czelul  s azt  tapasztalja,  bog}7  a megromlott 
vagy  kozonyos  magyarok  alacsonysaga,  szolgaisaga  s ha- 
szonlesese  a nemzet  felviragzasanak  legnagyobb  akadalyai  ; 
bogy  a magyar  nem  pirul  ellensege  lenni  sajat  nemzete- 
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nek,  uldozoje,  aruloja  sajat  verenek,  mikor  a nemzet  jogai- 
ert  kiizd ; hogy  a nemzet  leggazclagabb,  legfiiggetlenebb  ele- 
mei  a szolgaisagban  feliilmulnak  mindenkit  s biiszke  leike 
nem  tudja  megerteni,  bogy  ha  valakinek  csak  egy  elete 
van,  mikep  valaszthat  valaki  oly  szerepet,  mely  meg- 
belyegzi  orokre  az  utokor  elott,  — akkor  kitor  belole  a 
megvetes  s lehetetlennek  tartja  a nemzet  folemelkedeset. 

Megdobbenve  olvassa  Herder  nezetet  a magyar  fajrol, 
melyrol  azt  hiszi,  hogy  alig  letezik  mar,  mas  elemekbe 
olvad  be  s nemsokara  ki  fog  veszni.  Voltaire  egyik  mun- 
kajabol  kijegyzi  a reank  vonatkozo  iteletet : «Azok  kozott 
a nepek  kozott,  melyek  e tortenetben  szemiink  elott  elvo- 
nnltak,  egy  sines  szerencsetlenebb  a magyarnal.» 

Szechenyi  mindig  ketsegbeesik,  mikor  a slilyedes  jelen- 
segeit  eszreveszi  s a jovoben  nemzete  lassu  rothadasat,. 
halalat  latja.  De  o meglatja  a nemzet  eletenek  masik  olda- 
lat  is.  Eszreveszi,  hogy  e szerencsetlen  nemzetnek  csak  a 
tobbsege  romlott,  de  vannak  meg  elemek,  melyeket  a rot- 
hadas  meg  nem  ert  el.  Folfedez  oly  embereket  is,  a kik 
pirulni  kepesek  a nemzet  siilyedesen,  a kik  buba  merulve 
keseregnek  a haza  sorsan,  a kik  megtartottak  onerzetoket, 
becsiiletoket,  s ha  magasabb  eszmenyeik  nincsenek  is,  ha 
sok  tekintetben  eltompultak  s gyengek  is  s nem  kepesek  a 
haza  allapotan  valtoztatni,  mert  nem  tudjak,  mily  eszko- 
zokkel  lehetne  czelt  erni,  — megis  meg  van  bennok  a 
homalyos  vagy  egy  jobb  jovd  utan.  Az  irodalomban  meg- 
talalja  a nemzet  nemesebb  aspiraezioit,  eszmenyeit,  melyek 
lxomalyosak  ngyan,  de  azt  bizonyitjak,  hogy  vannak  meg 
magyarok,  a kik  nem  mondtak  le  a nemzet  eleterdl  s hogy 
a magyar  mint  nemzet  elni  akar.  Nemes  sziveket  talal, 
melyek  a hazaert  dobognak,  tiszta  lelkesedest  a nemzet 
nagysagaert  s diesdsegeert.  A jobbak  szelleme  meg  nines: 
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a jo vd  fele  iranyozva,  hanem  a dicso  multba  menekiil  a 
nyomorusagos  jelenbdl,  hogy  onerzetet  s remenyt  merit- 
sen  beldle.  E megmerevedett,  alelt,  roskaclo  nemzet  tes- 
teben  a nemes  erzelmek  meleget  feclezi  fol  s folelecl  benne 
a remeny,  hogy  a nemzet  meg  meggyogyulhat,  uj  eletre 
ebreclhet,  ha  a kisebbsegben  levo,  de  nemesebb  elemek 
lelkesedesenek  melege  elterjed  az  egesz  testben  s meg- 
nemesiti,  megtisztitja  a nemzetet  s kiirtja  belole  a rom- 
lottsagot.  Ezekben  az  emberekben  meglatta  a nemzet  jo 
tulajdonsagait  s ezeknek  kifejlesetol,  uralomra  jutasatol 
remeli  a nemzet  ujjaszhleteset.  Ekkor  azutan  kimond- 
hatatlan  szanalom  fogja  el,  folebred  benne  a szeretet  e 
szerencsetlen  nepfaj  irant  s nem  tud  maganak  magasabb 
czelt  kepzelni,  mint  folemelni,  megnemesiteni  s ezzel 
nemzetet  megmenteni  s fentartani  az  emberisegnek. 

A nemzeti  eszmeny  csak  hosszas  fejlddes  utan  erik  meg 
benne.  0 maga  irja  le  belsd  kiizdelmeit,  ingadozasait, 
mig  arra  a meggydzodesre  jut,  hogy  a magyar  nemzetet 
meg  fol  lehet  tamasztani.  «Miota  elek,  kimondhatatlan 
vagy  letezik  lelkemben  Magyarorszag  kifejtesere.  A ma- 
gyar nemzet  feldicsbitese  el  minden  csepp  veremben. 
Azon  remeny  azonban,  mikep  nemcsak  koltoi  kepzelges, 
de  szaraz  felfogas  szerint,  lehetoseget,  sot  hihetoseget  is 
latam  nemzeti  ujjasziiletesiinknek,  csak  kesobb,  jollehet 
hosszu  evek  elott,  deriilt  fel  bennem.  Hideg,  csalhatatlan 
szamok  — mert  a nemzeti  elet  symptomainak  is  vannak 
csalhatatlan  szamai  — azt  mutatjak,  hogy  midon  Europa- 
nak,  vagy  jobban  monclva  a civilisalt  vilagnak,  szinte  min- 
den nepei  elertek  mar  tetopontjukat  s veniilesnek  indul- 
nak,  a magyar  nepnek  csak  most  deriil  hajnala  s oly  nyara, 
oly  fenye  fog  bekovetkezni,  a milyent  a huszonnegy  orai 
esz,  tudniillik  az  esz  tobbsege  csak  tavolrol  sem  sejt,  a 
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rozsdaiban  elsiilyedt  magyar  nem  is  kepzelhet,  a magyar 
spharabol  ldesett  nemet-magyar  pedig  gunykaczajjal  illet. 
Minden  jelenetek  jovendd  fenyt  mutatnak  nemzetunknek, 
minek  jovendolesere  semmivel  tobb  josloi  tulajdon  nem 
kell,  mint  eldre  megmondani,  hogy  a kisded  makkbol,  ha 
nem  romlott,  iddvel  termd  tolgjda  lesz,  csak  senki  el  ne 
gazolja.» 

Ketsegtelen,  hogy  liazaja  sorsa  foglalkoztatta  elmejet 
Wesselenyivel  valo  megismerkedese  eldtt  is  s 6 maga  atyja 
halala  evet  (1820)  mondja  annak  az  iddpontnak,  miota 
allandoan  a nemzet  ujjasziiletesenek  eszmeje  forrong 
agyaban.  Atyja  buskomorsagarol  szolva,  azt  mondja : 
«Kesobb  tudam  s most  tudom,  hogy  nemzethnk  alacsony 
letet  gyaszolta.  A magyarnak  naprol-napra  melyebbre 
siilyedese  es  azon  remeny  nelkiili  nezet,  mely  szerint 
nemsokara  es  elkeriilhetetleniil  fogna  eltiink  vegoraja 
iitni,  okoza  oly  sokszori  keseru  epedeset.  Felfogta-e,  hogy 
rank  nezve  csak  ugy  lehet  meg  iidv,  ha  nemzetisegiink 
megmenteset  meg  alkotmanyunk  szepldtlensege  elebe 
teszsziik,  nem  tudom.  Tan  nem  tulajdonitott  a mind- 
inkabb  lankado  testnek  eleg  erdt  es  eletet  halalos  almai- 
bol  kibontakoznia.  S miota  annyi  polgari  erenyekkel  fenyl6 
atyam,  mint  « magyar » remenytelen  szallott  sirjaba,  azota 
meg  nem  szundleg  hasonlitgatam  mas  nemzetek  eletjeleit 
a magyarnak  eletfonalaval  ossze,  mikep  kiismernem : 
van-e  meg  feltamadasa  koriil  remeny,  vagy  nines  tobbe  ? 
Eletem  legmelyebb  feladasa  ez  vala.  S mindenben  tapasz- 
talam,  hogy  e keleti  rajnak  epen  viraga  mar-mar  ketsegbe- 
esik  s buban  es  mely  melancholiaban  eped  mindig  valami 
utan,  mi  eldtte  ismeretlen.  Mig  mas  nemzetek  a jelenben 
latszanak  elni,  s jellemzetok  megelegedes  es  jo  kedv, 
mintha  mar  elertek  volna  a nagy  termeszetbeni  allasukat, 
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osztalyresziiknQk  mar  birtokaban  yolnanak;  a magyar 
vagy  nem  remel  tobbe  semmit  s a multban  liiszi  orokre 
eltemetve  hir-  s nevet,  vagy  a nagy  iddk  folyamatatol  yar 
lelki  sebeire  irt  s neha,  de  csak  atfuto  csillamkent,  a messze 
joyenddben  sejti  nemzeti  fenyet  s latja  megnyilni  eget . . . 
Mit  erzek  magyarok  kozt,  kiknek  lelket  nem  belyegze  meg 
meg  az  elkorcsulas  szegyene ; mit  erzek  messze  a yilag 
zajatol  magamba  vonulva?  Banatot  es  remenyt!  Zenditsd 
meg  a nemzeti  dal  gyasz-hurjait  s a mult  kor  melyeibe 
siilyedye,  edes  kinok  kozt  Berzsenyivel  elsirom  bus  ele- 
giamat  s ki  nem  vesz  semmi  azon  hiedelembdl,  bogy  a 
magyar  nemzet  «volt)).  Fel-felhasad  eldttem  ismet  az  eg, 
es  edeni  kejjel  reppen  lelkemen  keresztiil  ily  szozat : «Epe- 
desid  nem  holtakat  illetnek,  bus  hangjaid  nem  lialotti 
zene,  a jovendd  lehet  korod.w  Oil  mennyi  orom!  S ime, 
sotetre  borul  szemeim  eldtt  az  iddk  folyama  megint,  s driilt 
gyanant,  kinok  es  kejek  kozt  hanykodva,  fogyasztom  ma- 
gamat,  eltemnek  nagy  resze  banat,  a remenynek  sugarai 
vajmi  gyeren  ontenek  palyamra  fenyt  sem.» 

Ily  tepelodesek  utan  vegre  a remeny  s a nemzet  jovd- 
jebe  vetett  hit  gyoz  lelkeben  s kituzi  neki  a czelt,  oly  ihlet- 
tel  es  melyseggel,  mint  elotte  es  utana  senki  sem. 

«A  magyar  nepnek»  — irja  a Kelet  Nepe-ben  — ((mint 
en  fogom  fel,  s lia  nem  taplalna  gyermekkoromtol  fogva 
ezen  remeny  s ezen  remeny  nem  emelkedett  yolna  ferfiui 
koromban  eltem  legelhatarozobb  pontjan  eldonthetetlen 
szent  hitte,  a nyilvanos  elet  mezejere  fel  soha  nem  lepek  — 
a magyar  nepnek  nines  csekelyebb  liiyatasa,  mint  kep- 
yiselni  — Europaban  egyediili  lieterogen  sarjadek  — azsiai 
bolcsdjeben  rejtezd,  eddigele  sehol  ki  nem  fejtett,  seliol 
erettsegre  nem  virult  sajatsagait ; sajatsagait  egy  torzsok- 
fajnak,  mely  joleliet  mindent  maga  eldtt  ledontd  dagaly- 

13* 


196 


kent  mar  tobb  izben  gyaszba  borita  foldgolyonk  legkikep- 
zettebb  reszeit  s fel-felbosziileseben,  mint  Isten  ostora, 
mindeniitt  verrel  jart,  bizonyosan  annyi  kiilonbst  s ereje- 
nel  fogva  bizonyosan  annyi  jot  es  nemest  rejt  magaban,. 
mint  az  emberi  nemnek  akarmely  lelkes  es  erbs  csaladja, 
csakhogy  mint  azoknal,  ugy  ennel  is,  kiilon  sajatsagi 
arnyeklatokban,  a korlatlan  tliznek  nemes  hevre,  a vad 
erdnek  bajnoki  szilardsagra,  a rombolo  ittassagnak  nagj^- 
lelkusegre  kell  tisztulni,  folemelkedni. » 

«Az  emberisegnek  egy  nemzetet  megtartani,  sajatsagait 
mint  ereklyet  megbrizni  s szeplotlen  minemusegeben  kifej- 
teni,  nemesiteni  erbit,  erenyeit  s lgy  egeszen  uj,  eddig 
nem  ismert  alakokban  kikepezve,  vegczeljahoz,  az  emberi- 
seg  feldicsbitesehez  vezetni,  kerdem,  lehet-e  ennel  minden 
kesertbl  tisztabb  erzes,  s ha  csak  mint  hangya  ily  meg- 
dicsoiteshez  egy  paranynyal  is  jarulhatni,  van-e  ennel 
emberek  kozt,  kiktbl  lelki  bromok  el  nem  zarvak,  edesb- 
osztalyresz?» 

«Kikepzett  nemzet,  erettsegi  fenyeben,  a termeszettol,  az. 
istenektol  nyert  diadalaiban  oly  nagy,  annyira  bamulando, 
oly  dicso,  hogy  ily  kikepzesnek  korebbl,  bar  minden  ver- 
rokonsag  nelkiil  is  kitagadva  nem  lenni,  mar  nagy  boldog- 
sag  ; hatha  meg  sajat  veriink  feldicsbitesehez  jarulhatunk, 
ha  mincsaladunk  ujjasziiletesi  szent  kiizdeseben  vehethnk 
munkas  reszt  s ily  edeni  kejtbl  nemcsak  el  nem  tilt  min- 
ket  a mar  lefolyt  kerlelhetetlen  idb,  sbt  biztosan  — bar 
messze  tavolsagban  — tiinteti  elonkbe  a sikert ! 0 Ti 
hazank  remenyei,  kiket  szazadok  korcs  szelleme,  anyatejjel 
beszitt  elfogultsagtok  s alneveles,  minden  emberi  melto- 
sagbol  egeszen  ki  nem  vetkbztetett  meg,  nem  reszket-e 
bennetek  a sziv,  nem  emelkedik-e  a mindennapi  unalmak 
nyomorult  koren  lelketek  magasan  tul ; nem  derul-e,  brok 
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sotetseg  utan,  eddig  soha  nem  ismert  s mindig  csak  mint 
:alfeny  kinosan  kecsegtetd  vilagsugar  bennetek  vegkep 
mint  biztos  remeny  fel ; nem  olvadoz-e  halalos  fagytol 
osszezsugorodott,  mar-mar  rninden  bizodalomnak  elzart 
kebletek,  mint  tavaszi  langytol  ililetve,  eddig  solia  nem 
■erzett  melegre ; nem  erzitek-e  nyilvan  rninden  ereitekben 
azon  varazsnak  megsziintet,  mely  elddeink  buneitdl  rank 
szallva,  mint  valami  ismeretlen  njravalya  szakadatlan  dult 
nyomorult  liazankon,  mint  atok  szazadokig  legszebb 
remenyeinken  fekiidt ; nem  liangzik-e  bennetek  nyilvan 
isteni  szozat,  bogjT  liivatastok  nem  sybarisi  allatisag,  nem 
lialotti  tornak  meg  nem  sziind  rest  iinneplese  ? De  Ti  vagy- 
tok  meghiva  egy  sarjadek  nepet  megmenteni,  Ti  egy  fejlet- 
len  torzsokfajt  kepviselni : Merjetek  nagyok  lenni,  Ti,  kik 
valami  jobbra  vagytok  mehiva,  sziiletve,  kik  egy  szebb 
jovendonek  leliettek  urai.  Lepjetek  vegkep  valodi  liaza- 
tokba,  «melyen  ldviil  nines  szamotolo*a  liely». 

A nemzet  liivatasanak  mely  felfogasa,  a fajszeretet  rajon- 
gasa  nyilatkozik  e sorokban.  Szeclienyi  megtalalta  eletenek 
melto  czeljat,  a magyar  nemzetiseg  kifejtesenek  eszmejet. 
Nemes  erzesei  koziil  magasan  kiemelkedve,  egesz  pompa- 
jaban  nyilt  ki  lelki  eletenek  legnemesebb  viraga : a faj- 
szeretet. 

Ennel  magasabbra  nem  emelkedhetett.  Az  emberiseget 
■csak  ugy  szolgalhatja  a legnagyobb  is,  ha  eletet  egeszen 
nemzetenek  szenteli. 

A nagy  eszme  meg  volt ; azonban  korszakos  liatasa  csak 
ngy  lehetett  a nemzet  eleteben,  ha  meg  is  valosul. 

A genius  abban  kiilonbozik  a kozonseges  emberektdl, 
liogy  a mit  nag}r  lelkeben  a lelkesedes  megerlelt,  annak 
megTalositasara  nagjr  elmeje  megtalalja  a sziikseges  esz- 
kozoket. 


IX. 


Leszallottunk  Szechenyi  termeszetenek  sotet  melyse- 
geibe,  hoi  az  eletuntsag  s ketsegbeeses  demonai  tanyaz- 
nak  s honnan  kinjai  s fogyatkozasai  erednek ; belepillan- 
tottunk  erzelmi  vilaga  sziirkiiletebe  s lattuk  elragadtatasait 
vallasban,  muveszetben,  baratsagban  s szerelemben,  s vegre 
lelki  eletenek  legnemesebb  szenvedelyet,  a fajszeretetet, 
mely  ellenallhatatlanul  kenyszeriti,  hogy  egesz  eletet  nem- 
zetenek  szentelje.  Most  meg  ertelmisegenek  hideg,  vilagos 
magaslataira  kell  emelkedniink,  hoi  az  ontudatossag,  hig- 
gadtsag  es  szamitas  kesziti  a terveket  s keresi  az  eszkozo- 
ket,  hogy  az  eszmeny,  melyet  rajongo  lelke  alkotott,  elmeje 
segitsegevel  valosagga,  homalyos  vagyai  ontudatos  cselek- 
vesse  valhassanak. 

Szelleme  mely  volt,  de  az  egesz  emberi  letre  kiterjedo 
harmonikus  vilagnezetre  nem  emelkedett.  Elmeje  a szellem 
legmagasabb  regioiban  megtliri  az  ellenmondasokat,  mert 
problemai  nem  itt  vannak  s megelegszik  homalyos  sejtel- 
mekkel,  eredeti,  genialis  otletekkel,  melyek  mint  a villam 
egy  pillanatra  vakito  fenynyel  vilagitanak,  de  azntan  ismet 
belenyngszik  a teljes  sotetsegbe.  A bolcseszeti  felfogas  szi- 
gonian  logikai  kovetkezteteseit  nem  birta  el  s jol  erezte 
magat  a vallas  sejtelmes  homalyaban.  Nem  volt  bonczolo,. 
iskolazott,  rendszeres  szellem,  de  arra  kepes  volt,  hogy  a 
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termeszetenek  megfelelo  eszmekorben,  a politikaban,  egy 
nagy  alapeszmebbl  kiindulva,  a gondolatoknak  egesz  egy- 
befiiggb  halozatat  alkossa  meg.  A jelensegeknek,  melyek 
figyelmet  megragadtak,  vegsb  okait  meg  akarta  ismerni, 
de  az  elet  sok  fontos  viszonya  nem  erdekelte  s szelleme- 
ben  kitoltetlen  hezagok  tatongtak.  Alapos  elmeleti  isme- 
retei  nem  voltak,  s olvasmanyai  kozott  alig  talalnnk  ne- 
hany  rendszeres  munkat,  mely  valamely  szak  tudomanyos 
anyagat  szerves  egybefuggesben  targyalja.  Hogy  az  elha- 
nyagolt  nevelesebol  eredb  hianyokat  potolja,  erettebb  kora- 
ban  onkepzesre  adta  magat,  de  kellb  alap  es  vezetes  nel- 
kiil  nem  erhet  el  nagy  eredmenyeket.  Szelleme  gyakorlati 
iranyanal  fogva  kiilonben  is  idegenkedik  a tisztan  elmeleti 
fejtegetesektol  s nem  valamely  doktrina  elsajatitasara  tore- 
kedett,  melynek  ugy  sem  vehette  volna  sok  hasznat,  hanem 
bizva  eredeti  elmejenek  erejeben  es  gazdagsagaban,  meg- 
elegedett  azokkal  az  ismeretekkel,  melyeket  valamely  gya- 
korlati czel  eleresere  sziiksegeseknek  tartott. 

Szechenyinek  kevesebb  ismeretre  volt  sziiksege,  mert 
benne  az  az  dsero  mtikodott,  mely  maga  is  eszmeket 
alkot.  Az  a hatalmas  oszton  lakott  benne,  mely  feltarta 
elbtte  a dolgok  lenyeget  s egyszerre,  ismeretek  kozvetitese 
nelkiil,  hatolt  le  a vegsb  okokig,  a hova  a csupan  tehetse- 
ges  es  szorgalmas  ember  egy  egesz  eleten  at  faradsaggal 
folytatott  tannlas  utan  sem  kepes  eljntni.  Egesz  lenyet 
athatotta  az  igazsag  szenvedelye,  mely  ana  osztonzi,  hogy 
szembeszalljon  a tevedesek  es  hazugsagok  egesz  vilagaval, 
s ha  gybz,  gondolatait  alkotasok  alakjaban  valositsa  meg. 
A genius  termeszete,  hogy  benne  az  elet  valamely  kore- 
ben  a dolgok  legbensbbb  lenyege  es  igazsaga  jelenik  meg. 
Azert  csakis  a genius  kepes  alkotni,  a tevedessel  es  hazug- 
saggal  sziiksegkep  a sikertelenseg,  a medddseg,  sorvadas 
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es  rotliadas  jar  egyiitt.  Az  igazsag,  mely  egy  jelentekeny, 
cselekvd  emberbdl  kisugarzik,  nagy  atalaldto,  nemesito 
hatalom,  s a ki  nem  el  az  igazsagert,  a ki  liazudik  vagy 
megalkuszik  a hazugsaggal,  az,  ha  annyi  ismerete  van  is, 
mint  a leghiresebb  egyetemi  tanarnak,  egy  allam  elere 
allitva  iigyes  taktikus,  a folyo  iigyek  szorgalmas  elintezdje 
lehet,  vagy  mint  fenyes  dialektikus  bamulatba  ejtlieti  a 
gyengebb  eszueket,  de  a legnagyobb  liatalommal  sem  fog 
emelo,  nemesito  hatast  gyakorolni  egyesekre  es  nemzetere, 
s a tortenelemben  nagygya,  korszakos  egyenisegge  soha 
sem  fog  valni. 

Szeclienyiben  az  igazsag  szenvedelye  langolt  s gyulolte 
a hazugsagot,  mint  minden  iidvos,  maradando  alkotas 
legfdbb  akadalyat.  Hatalmas  fantaziaja  a nemzet  jovendO 
nagysaganak  ragyogo  kepet  varazsolta  lelke  ele ; de  a mi 
masnal  koltdi  abrand  maradt,  az  az  o cselekvesre,  alkotasra 
iranyzott  termeszeteben  egy  egesz  elet  f6  czeljava  lett. 
Bamulatos  vilagossaggal  fogja  fel,  a mi  e nagy  czellal 
egybefiigg.  Ez  a rajongo  ember  higgadt  elmevel  veszi 
szamba  a magyar  nemzet  kifejlOdeset  gatlo  oriasi  akada- 
lyokat  s az  e czel  elereseben  rendelkezesere  alio  eszkozo- 
ket.  Hideg  szamitassal  keszit  a nemzet  szamara  egy  nag}7 
tervet,  melylyel  egy  eletrevalo  fajt  meg  lelietne  menteni 
az  emberisegnek.  Egy  tenyezd  sem  keriili  el  figyelmet,  s 
legtobbszor  lielyesen  iteli  meg  termeszetoket.  Magyarorszag 
bonyolodottviszonyait  senki  sem  ismeri  oly  alaposan,  mint 
6 s a regeneraczio  terve  ovatosan,  okosan  e viszonyokhoz 
alkalmazkodik.  E terv  a mely,  genialis  gondolatok  egesz 
rendszerebol  all  s nem  csupan  egy  emberi  eletre,  hanem 
a nemzedekek  liosszu  sorara  kiterjedo  feladatokat  tuz  ki 
nemzetenek.  A nemzet  tervszeru  vezeteset  azonnal  meg- 
kezdi,  s lia  lehet,  gondolatai  azonnal  tette  valnak  s nem 
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nvugszik,  mig  valamely  alkotas  alakjaban  meg  nem  teste - 
siilnek.  A gondolat  es  megvalositas  nala  egy  s az  elmeleti 
vitatkozasoknak  egy  elo,  latliato,  kezzelfoghato  alkotassal 
vet  veget,  mely  mindig  eletrevalo,  egy-egy  sziikseg  kiele- 
gitesere  alkalmas,  inert  gyakorlati  szamitason,  a dolog 
lenyegenek  lielyes  felfogasan  alapszik.  Minden  vallalata 
sikeriilt  s nemcsak  magyar  kortarsai,  lianem  a kiilfold 
tokepenzesei  is  Szechenyi  kozremukodeset  a siker  bizto- 
sitekanak  tekintettek. 

Konyvei,  melyekkel  Magyarorszag  politikai  eleteben  uj 
korszak  kezdddik,  se  tartalom,  se  alak  tekinteteben  nem 
keltettek  volna  bamulatot  Nyugot-Europa  egyik  orszaga- 
ban  sem.  Az  eldadas  nagyobb  reszt  emelkedett,  de  kuszalt, 
bonyolodott,  az  iskolazatlan  mukedveld  irora  vallo  volt. 
A mit  nemzetenek  tanacsolt,  csnpa  elemi  igazsag  volt,  mely 
mar  Europa  mlivelt  orszagaiban  a koztudatba  ment  at  s 
egy  angol  vagy  franczia  publiczistara,  a ki  eldrelialadt, 
erett  nemzetekhez  szokott  szolni,  a naivsag  benyomasat 
tehette.  Szechenyi  bizonyara  tobbet  tudott,  mint  a mennyit 
konyveiben  a magyar  kozonseggel  kozolt.  De  tobbet  elma- 
radt  nemzete  akkor  meg  ugy  sem  velietett  volna  be  s a 
rendszeres,  tudomanyos  eloadassal  nem  lehetett  liozza 
ferni.  Szechenyi  nagy  gyermekeknek  beszel,  alkalmazkodik 
kozonsege  eszejarasalioz,  felfogasalioz  s csak  ez  magya- 
razza  meg  konyveinek  rendkiviili  liatasat,  A mit  irt,  Ma- 
gyarorszagon  meg  egeszen  nj  volt  mint  elmelet  is;  de 
nj  volt,  mint  tett  is,  inert  nines  nyoma  a magyar  publi- 
ezisztikaban,  hogy  valaki  a rendi  intezmenyeket  nemcsak 
a haladas  s a szabadsag,  lianem  a nemzetiseg  erdeke  neve- 
ben  nyiltan  tamadta  volna  meg. 

Yoltak  kik  szebben,  szabatosabban  fejeztek  ki  gondola- 
iaikat,  s meg  sem  tettek  oly  mely  benyomast  nemzetok 
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szellemere.  Ennek  oka  abban  rejlik,  bogy  ebbbl  a kuszalt*, 
bonyolodott,  nehezkes  eldadasbol  egy  nagy  igazsag  vila- 
gitott  ki,  melyet  eldtte  meg  nem  mondott  ki  senki  s az 
egesz  szellemi  mozgalom,  mely  Magyarorszag  politikai 
eletet  atalakitotta,  a rendi  intezmenyeket  romba  dontotte, 
ennek  a nagy  igazsagnak  forrongasa  volt  a nemzet  szel- 
lemeben. 

Szechenyi  a nemzetiseg  erdeke  neveben  tamadta  meg  a 
rendi  intezmenyeket  s arrol  igyekezett  meggyozni  nem- 
zetet,  bogy  fennallasnk  a magyar  nemzetiseg  erdekeibe 
vitkozik,  s bogy  a magyar  faj  fejlddese,  nemzeti  elete  a 
rendi  intezmenyek  uralma  alatt,  lehetetlen.  Ezt  oly  meg- 
gydzddessel,  lelkesedessel,  eredetiseggel,  erkolcsi  batorsag- 
gal,  szellemmel  es  melyseggel  hirdette,  mint  kiviile  senki 
sem.  Az  a szenvedely,  mely  konyveibbl  az  olvaso  fele  lan- 
gol ; az  a mereszseg,  melylyel  a nemzet  elbiteleteit  s intez- 
menyeit  megtamadja ; a szellem  villamai,  melyek  kony- 
veiben  czikaznak ; a mely  felfogas  s megis  tapintatos 
alkalmazkodas  a szuk  latkoru  magyar  kozonseghez ; az  az . 
osero,  gazdagsag  es  eredetiseg,  mely  Szechenyit  jellemzi, 
langeszenek  ketsegtelen  jelei. 

De  a legnagyobb  szellem  sem  lat  meg  mindent  s minden 
eronek,  a legnagyobbnak  is  meg  van  a maga  hatara.  Latni 
fogjuk,  mily  liezagai,  tevedesei  voltak  Szechenyi  politikai 
felfogasanak  s ketsegtelen,  hogy  a nemzet  helyesen  csele- 
kedett,  midon  ennel  meg  nem  allapodott  s tovabb  ment. 
Felfogasanak  hezagait  masok  igyekeztek  kitolteni ; az  igaz- 
sag tovabb  forrongott  az  elmekben  s masok  mas  kovet- 
kezteteseket  vontak  ki  belble,  mint  6,  s a nemzet  gyors 
fejlbdeseben  thlszarnyalta  6t.  De  azert  megis  az  6 elme- 
jebbl  buggyant  ki  eldszor  a nagy  igazsag,  melytol,  mint  a 
mesebeli  elet  vizetbl,  egy  egesz  nemzet  ifjodott  meg. 
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Genialis  szellemenek  szabad  szarnyalasat  erdsen  gatolta 
az  a nevezetes  befolyas,  melyet  ertelmisegere  idegbeteg- 
sege  gyakorolt.  Habar  a rohamoktol  ment  idoben  elfo- 
gulatlanabb  volt,  remlatasai,  kepzelgesei,  szivszorongasai- 
bol  eredo  rettegesei  nyomokat  hagynak  szellemen.  Nem- 
zetet  gvengenek,  korbadtnak  tartja  s fel  minden  bonyo- 
dalomtol  s razkodastol,  mert  azt  liitte,  bogy  az  nemzete 
halalat  okozhatja.  Azert  nem  meri  kivonni  sajat  eszmeinek 
vegsd  kovetkezteteseit,  s azert  jut  ellentetbe  kesdbb  a 
nemzet  felfogasaval,  mert  ez  a Szechenyi  eszmeibol 
mindig  teljesebben  vonja  ki  a vegsd  logikai  kovetkeztete- 
seket. 

Mikep  fejlodott  e genialis  szellem,  mielott  reformalo  mli- 
kodeset  megkezdette  ? 

Sokaig  vita  targya  volt,  vajon  Szechenyi  rogtonozve  s 
kesziiletlenul,  vagy  mar  megallapodott  nezetekkel,  kesz 
tervvel  lepett-e  a kozpalyara. 

Szellemi  fejlodesenek  egyszerii  elbeszelese  megadja  e 
kerdesre  a feleletet. 

Ketsegtelen,  bogy  neveleset  fiatal  koraban  ellianyagol- 
tak.  Fouraink,  s meg  a vilagot  latott  mllveltebb  grot*  Sze- 
chenyi Ferencz  is,  annyira  el  voltak  telve  kivalo  tarsadalmi 
allasuk  tudataval,  mely  mar  magaban,  egyeni  ertek  nelkul 
is  jelentdseget,  tiszteletet,  befolyast  biztositott  szamukra, 
hogy  teljesen  foloslegesnek  tartottak  a gyermekeik  szel- 
lemi tehetsegeit  kifejteni  s 6ket  oly  miiveltsegben  reszesi- 
teni,  melyet  kozonseges  polgarok  elkeriilhetetleniil  sziikse- 
gesnek  tartottak.  Nyilvanos  iskolaba  sohasem  jart  s ugy 
latszik,  hogy  neveldi  nem  is  tanitottak  arra,  a mit  akkor 
a gimnaziumokban  eloadtak ; latinul  sem  tanult  meg  s e 
hianyt  ferfi  koraban  1830-ban  igyekezett  potolni ; bizo- 
nyara  annyit  es  akkor  tanult,  a mennyi  s a mikor  neki 
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tetszett,  s a magasabb  cseled  minosegeben  a grofi  liazban 
szolgalo  nevelOnek  nem  volt  annyi  tekintelye,  bogy  egy 
fdrangu  ifjut  a tanulasra  kenyszeritsen,  meg  ha  kitiinb 
tanferfiu  lett  yolna  is. 

E neveles  eredmenyerol  Szechenyi  kovetkezOleg  nyilat- 

kozik  1819-ben:  «18  eves  voltam  s alig  tudtam  olvasni, 

s most  azt  latom,  hogy  nemi  er6s  akarattal  rovid  ido  alatt 

vegtelen  haladast  leliet  tenni.»  «Neyelesem  (ha  a viszonyt, 

melyben  sziileim  s neyeldm  iranyaban  allottam,  ugy  ne- 

yezhetem)  megsziint  az  1809-ki  haboru  kovetkezteben. 

16  (lielyesebben  18)  eves  voltam  es  oly  tudatlan,  a milyen 

egy  16  (18)  eves  fin  csab  lehet.  A magyar  folkelest 

szerveztek  es  en  egyszerre  foliadnagygya  lettem.  Meg  irni 

sem  tudtam  helyesen.  A haboru  befejeztevel  liuszar- 

ezredbe  leptem  at  s a helydrsegben  semmit  sem  tettem  s 

vegiil  mint  fohadnagyot  attettek  dsidasezredembe.  Ott 

tobb  even  at  kover  es  kopczos  lettem,  de  ep  oly  tudatlan 

is  maradtam,  mint  annak  el6tte,  mig  vegre  a haboru  Fran- 

cziaorszag  ellen  ismet  kitort.  Sorsom  Schwarzenberg  her- 

czeg  kornyezetebe  liozott.  Eljutottunk  Parisig ; innen 

Olaszorszagba  mentem,  s vegre  visszatertem  hazamba 

negy  rendjellel  kitiintetve.  Ez  idoszakig  eletern  teljes  tudat- 

lansagban  folyt  le,  de  azutan  gondolkozni  s az  embereket 

megismerni  kezdettem  ; csak  azt  nem  tudtam,  hogy  hatarta- 

lan  ambicziom  hova  ragad?»  1814-ben  foljegyzi,  meg  pedig 

minden  nehezteles  kifejezese  nelkiil  Trogoff  nyilatkozatat, 

melvet  Parisban  tett  feldle : «En  Szechenyiert  szerelmes 

lettem  a tudatlansagba».  Egy  rnasik  vallomasa,  melyet 

1819-ben  ir  Naplojaba,  szinten  azt  bizonyitja,  hogy  ellia- 

/ 

nyagolt  nevelesenek  tiszta  tudataval  birt.  «En  magam, 
mostani  fogalmaim  szerint,  semmi  mas  nevelest  nem  kap- 
tam,  mint  draga  sziiloim  peldajat.  Ifjusagomat  tudatlan- 
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sagban  es  tetlensegben  toltottem  el ; s bar  egeszen  rom- 
lott  nem  voltam,  megis  bizonyos  jellemhibaimra  szemet 
hunytam.  Kegyetlenebb  voltam  a vadallatnal  egy  draga 
kedves  leny  iranyaban  s kepes  voltam  mindent,  a mi  az 
ember  elbtt  legszentebb,  gyermekes  hiusagomnak,  gogorn- 
nek  felaldozni.  Hogyan  emelkedtem  ki  e lelkiallapotbol, 
nem  tudom;  de  valo,  hogy  mint  egy  alombol  ebredtem  fel,. 
a mint  egy  pillantast  vetettem  sajat  bensdmbe.  Ket  hona- 
pon  at  ebren,  almomban  mindig  meg  akartam  olni  maga- 
mat.  Nem  tettem,  inert  az  ongyilkossag  ellenkezik 
elveimmel. » 

Az  elhanyagolt  neveles  hianyait  sok  even  at  nem  potol- 
hatta.  Tizennyolcz  eves  koraban  a katonai  palyara  lepett 
s 1814-ben  a franczia  hadjaratokban  toltotte  idejet,  s a 
becsi  kongresszus  hires  mulatsagai  szorakoztattak  s nem 
volt  alkalom  a magaba  szallasra  s az  onmlivelodesre,  s leg- 
feljebb  Europa  elokelo  tarsasagaval  valo  erintkezes  csiszol- 
hatott  rajta  s termekenyithette  meg  fogekony  elmejet  s 
ebreszthetett  benne  eredeti  gondolatokat,  melyek  tarsal - 
gasat  mulattatova,  elvezetesse  tettek  rendszeres  ismeretek 
nelkiil  is. 

Wesselenyi,  visszatekintven  a multra,  a negyvenes  evek- 
ben  kovetkezdleg  jellemezte  Szechenyi  szellemi  kepzett- 
seget  baro  Kemeny  Zsigmond  elott : « Szechenyi  fiatal 
korat  a szalonokban,  a hadmezon  es  utazasokban  tolte. 
Rendkiviil  kellemes  tarsalgasi  modora,  de  keves  ismerete 
volt . . . Kesdbb  az  europai  beke  meg  leven  kotve,  Sze- 
chenyi ritkan  mnlatott  ezredenel  s idejet  tobbnyire  van- 
dorlasban  tolte.  Hogy  vilagtapasztalasokat  szerzett,  ter- 
meszetes  vala.  Azonban  a gazdasagi  s allamgazdasagi 
rapszodisztikus  ismereteken  kiviil  csak  a szepirodalomban 
volt  jartas.  Az  igaz,  hogy  aesthetikai  itelete  finom  es  kimu- 
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velt  volt.  Sohasem  talaltam  emberre,  ki  lia  e mezdre  ment 
at  a beszelgetes,  tobb  elvezetet  es  felvilagositast  tudott 
volna  nekem  nyujtani.  De  a politikarol  Szechenyi  keveset 
gondolkodott.  Hite  nem,  volt  a magyar  nemzet  jovendojeben 
s a hazai  nyelvet,  mikor  vele  megismerkedtem,  csak  tor- 
delte.  Egyedul  en  tudom,  mennyi  faradsagomba  keriilt  6t 
rabirni,  bogy  az  orszag  sorsa  feloli  sotet  nezeteirdl  lemond- 
jon.  Midon  munkassagra,  egyiittliatasra  osztonoztem, 
sohajtva  monda,  jobb  fol  nem  ebreszteni  az  alvo  magyart, 
bogy  ne  erezze  a vonaglas  fajdalmait,  ne  hordja  az  elkor- 
csosodas  buntudatat  s csendesen  muljek  ki,  a vegperczig 
nem  gyanitva,  hogy  az  6 osztalyresze  a szemfodel  es 
koporso ! Nehez  elhatarozni : apathia  vagy  konnyelmuseg 
volt-e  e sivar  nezet  alapja?  Menteni  akarta-e  magat  gon- 
datlan  eleteert  egy  sotet  eszme  altal,  vagy  azert  volt 
gondatlan,  inert  a mit  mondott,  komolyan  liitte?  Sejditeni 
alig  leliet.  De  az  ketsegtelen,  hogy  meg  utraindulasunkkor 
nem  vetkezte  le  kiilonczseget  s ritkan  szeretett  a magyar 
ligyekrol  beszelni.  En  neki  sok  kellemes  oraert  vagyok 
ados.  0 tanitott  meg  a tobbek  kozt  angolul  s mondliatom, 
praktikusabb  nyelvmestert  kivanni  sem  lehet.  Byron 
Manfredjet,  midon  majd  semmi  nyelvtani  eldismeretem 
nem  volt,  kezembe  adta  s mig  e gyonyoru  muvon  atmen- 
tiink,  eszmeinek  annyi  kincseit  kozle  velem,  annyi  elragad- 
tatassal  szolt  e nagjT  kolto  ragyogo  sajatsagairol,  annyi 
titkos  szepsegeit  leplezte  fol  a britt  langesznek,  hogy  az 
a3sthetikai  gyonyorokert,  melyekkel  megajandekozott,  szi- 
vesen  elengedtem  a harom  unalmas  napot,  melyet  a «nagy 
pusztasagon»  a kartauziak  kolostoraban  toltenk,  mikor  o 
sziintelen  bdjtolt,  imadkozek,  ketsegbeesett  es  apja  vak- 
buzgosagaval  csokolta  a fesziiletet.  Az  en  protestans 
szkepticzizmusom  follazadt  e csudalatos  jeleneten ; de 
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legyen  neki  Manfredert  megbocsatva.  Egyebirant  valamint 
en  a gazdasag,  az  ipar  s fdkent  a lotartas  es  noveles  korul 
szereztem  tole  ismereteket ; valamint  a szepirodalomban 
mesterem  volt : ligy  talan  biiszkeseg  nelkiil  mondbatom 
el,  bogy  a bazaszeretet  langjat  en  taplaltam  kebleben, 
s bogy  az  orszag  allapotarol  tobb  felvilagositast  nyujtot- 
tam  neki,  mint  a mennyit  tdle  nyertem.» 

Tiszttarsai  sem  tudtak  elhinni,  bogy  Szechenyi  konvvet 
irt  s nagy  szellemi  mozgalmat  inditott  meg  liazajaban, 
s grof  Dessewffy  Aurel  meg  1825-ben  is  abban  a nezetben 
van,  bogy  Szechenyi  egeszen  keszliletleniil  lepett  a k5z- 
palyara. 

Mind  e nezetekben  van  nemi  igazsag,  de  egeszben  veve 
teljesen  tevesek  s azt  bizonyitjak,  bogy  kortarsai,  pajtasai, 
s6t  meghitt  baratja  Wesselenvi  sem  pillantottak  lelke 
melyebe  es  sejtelmok  sem  volt  azokrol  a forrongasokrol, 
melyek  Szechenyi  szellemeben  vegbe  mennek  s lassn  fejlo- 
desben  mindig  jobban  megerlelik  egyeniseget  a terlies  tor- 
tenelmi  szerepre,  melyre  genialis  szellemenel  es  sajatszerli 
viszonyainal  fogva  az  akkor  eld  magyarok  kozott  csak  o 
volt  hivatva.  Nem  lebet  tagadni,  bogy  liazajat  alig  ismerte, 
mert  Becsben  ndtt  fel  s idejet  nagyobbreszt  idegen  orsza- 
gokban  toltotte ; nem  volt  beavatva  Magyar  orszag  koz-  es 
maganjogaba;  nem  volt  jartas  liazaja  tortenelmeben,  iro- 
dalmaban  es  se  magyarul,  se  latinul  nem  tudott ; a koz- 
elet  ismeretlen  volt  eldtte,  mert  liivatasa,  utazasai  nem 
adtak  alkalmat,  bogy  reszt  vehessen  benne.  Ezek  ketseg- 
kiviil  nagy  fogyatkozasok  voltak,  melyeket  kesdbb  maga 
is  erzett  s megsziintetni  igyekezett,  de  ep  oly  ketsegtelen, 
bogy  ha  csupan  azokkal  az  ismeretekkel  birt  volna,  me- 
lyekkel  minden  eszesebb  magyar  tablabiro  rendelkezett, 
nem  valliatott  volna  Magyarorszag  reformatorava,  vala- 
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mint  tenyleg  nem  valt  azza  egyetlen  tablabiroi  kesziiltseg- 
gel  biro  magyar  ember  sem.  Szechenyi  szellemeben  gazda- 
gabb  kincsekrejlettek  s ep  azok,  melyekre  Magyarorszagnak 
sziiksege  volt.  Szechenyi  tavol  hazajatol,  Europa  mlivelt,. 
eldrehaladott  orszagaiban  oly  benyomasokat,  eszmeket 
vett  fol  magaba,  melyek  Magyarorszagra  nezve  ujak,  ide- 
genek  voltak,  de  a melyek  nelkiil  Magyarorszag  megifjo- 
dasa,  ujjaalakitasa  lehetetlen  volt.  Abbol  az  eszmek6rb61, 
mely  Magyarorszagon  a szellemeken  uralkodott,  nem 
lehetett  a fejlodes  magasabb  fokara  emelkedni  s a tespe- 
desnek  oly  soka  kellett  tartania,  mint  a rendi  intezme- 
nyekhez  valo  ragaszkodasnak.  Minden  nemzet  eleteben 
vannak  oly  korszakok,  mikor  a maga  eszkozeivel  nem 
kepes  tovabb  fejlodni  s a vilagtortenelem  nagy  torvenye, 
hogy  az  atalakulasok  rendesen  idegen  eszmek  befolyasa- 
nak  kovetkezmenyei. 

Wesselenyi  nem  tndta,  vajjon  Szechenyi  komor  gondo- 
latainak  a fasultsag  vagy  a konnyelmuseg  volt-e  sziiloje  ? 
Nem  is  sejtette,  hogy  Magyarorszag  legcselekvobb  embere 
all  elotte,  s ha  Naplojanak  a yele  kotott  ismeretseg  elotti 
idobdl  valo  foljegyzeseit  olvasta  volna,  elcsodalkozott 
volna  baratjanak  komoly,  mely  gondolatain  s nem  alli- 
totta  volna,  hogy  a hazaszeretet  langjat  6 taplalta  keble- 
ben,  mert  ez  mar  akkor  kiolthatatlanul  lobogott,  s ha 
ismerte  volna  Szechenyi  idegbajat,  nem  tartotta  volna 
allandonak  ketsegbeeseset  a nemzet  jovoje  felett,  mely 
betegsege  rohamaival  mindig  megszunt  s megint  deriilt 
fenynyel  arasztotta  el  lelket  egy  szebb  jovd  remenye.  Ha 
a ketsegbeeses  hangulata  allandoan  uralkodik  lelken, 
faradhatatlan  munkassaga  lelektanilag  lehetetlen  volt 
volna  s erre  csak  a nemzet  jovojebe  vetett  hit  adhatott 
neki  er6t. 
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1815-ben  mondja:  «Nekem  van  hazam,  szegeny  szeren- 
csetlen  hazam,  melyen  nem  lehet  segiteni,  legalabb  most 
meg  nem».  Hazaja  mely  siilyedesen  erzett  levertseget  eny- 
hlti  a folemelkedes  remenye  s lelkeben  folytonosan  e ket 
hangnlat  valtakozik. 

Szechenyi  1814-ben  Olaszorszagba  utazott,  onnan  Fran- 
czia-  es  Angolorszagba  s 1816-ban  erkezett  vissza  Becsbe. 
1817-ben  ismet  Olaszorszagba  megy;  majd  1818-ban 
Olasz-,  Gorog-  es  Torokorszag  egy  reszet  utazza  be  s csak 
ket  ev  mulva  ter  vissza,  mikor  ezredehez  szolgalatra  ren- 
deltek.  De  1821 -ben  mar  megint  utra  kel  Wesselenyivel 
s egyiitt  beutazzak  Franczia-  es  Angolorszagot  s csak 
1822  vegen  erkeznek  Becsbe.  1825-ben  ismet  Franczia- 
orszagba  utazik  s Felso-Olaszorszagon  keresztul  ter  vissza 
Becsbe  s onnan  egyenesen  Pozsonyba  megy  az  orszag- 
gyulesre. 

Ezek  voltak  utazasai,  a kozeletben  valo  szereplese- 
nek  megkezdese  elott.  Idegen  orszagokban  jartaban 
hazaja  kepe  kiseri  s onkenteleniil  is  erre  vonatkoztatja 
benyomasait  s tapasztalatait  a kiilfoldon.  Nem  tesz  rend- 
szeres  tanulmanyokat,  mert  szelleme  nines  iskolazva  s 
a veletlentdl  fiigg,  mi  ragadja  meg  figyelmet,  de  sok 
evi  utazasa  kozben  lassankent  sok  ismeretet  gynjt,  me- 
lyekrol  honfitarsainak  sejtelmok  sincsen.  Ki  gondolta 
volna  Magyarorszagon,  bogy  egy  fiatal  24  eves  magnas,  a 
ki  rangtarsai  koreben  mint  konnyelmu  ember  volt  isme- 
retes,  Angliaban  a gepeszettel  foglalkozik?  ((Kiilonos»  — 
irja  1815-ben  — «ha  egy  huszarkapitany  minden  nap 
harom  ora  bosszant  nemesak  gepeszektdl,  hanem  munka- 
soktol  is  elmeleti  es  gyakorlati  leezkeket  vesz  s reggel 
faolaj,  este  Eau  de  Kasiimofsky  csopog  rola.  Nezetem 
szerint  csak  harom  dolog  van,  a mit  Angliaban  tanulni 
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kell,  a tobbi  semmi : az  alkotmanyt,  a gepeket  s a 16- 
tenyesztest. » 

Angliaban  bizonyara  sok  mas  intezmeny  megerdemelte 
a figyelmet  s kes6bb,  erettebb  szellemmel,  sok  tanulni 
valot  talalt  ott,  a mit  liazajaban  ertekesitett  is,  de  maraz  is 
nevezetes  jelenseg,  hogy  a fiatal  magyar  magnas  es  huszar- 
kapitany  ily  feladatok  irant  erdeklSdott.  Ez  is  bizonyitja, 
hogy  sajatszeru,  masoktol  eliitd  liajlamai  voltak,  s hogy 
a termeszeteben  rejld  oszton  vezerli,  mint  az  allatot  a 
sajat  eleme  fele,  meg  mieldtt  czeljait  hosszas  ingadozas  es 
tapogatodzas  utan  ontudatosan  kitiizte  volna  maganak. 

Jellemzo  rea  nezve,  hogy  Anglia  nagy  elete,  fejlettsege, 
hatalma  teszi  rea  a legmelyebb  benyomast  s az  angolokat 
azert  becsiili  nagyra,  inert  dket  tartja  a legcselekvdbb 
embereknek.  Mar  1815-ben  irja  ezt  Naplojaba:  «A  nemetek 
sokat  irnak ; a francziak  sokat  beszelnek ; az  angolok  sokat 
tesznek».  1822-ben  pedig : «Ugy  latszik  nekem,  mintha 
Anglia  egy  mas  bolygoban  fekiidnek,  melyben  isten  teremt- 
menyeinek  kevesebb  napfenyt  s nagyobb  szellemet  adott». 

Az  utazas  erleld  hatasa  meglatszik  Naploiban  s az  elokelo 
vilagban  eldfordulo  esemenyek  es  adomak  helyett,  sajat 
megjegyzeseit  s tapasztalatait  jegyzi  fel.  Csak  egy  komoly 
szellem  hosszas  elmelkedesenek  eredmenye  lehet  az  a mely 
mondas,  mely  oly  hiven  jellemzi  a magyar  allapotokat : 
«Magyarorszagban  meg  nines  nemzet  s meg  sok  esapasnak 
kell  jonni,  hogy  kozszellemet  alkosson  ebben  az  orszag- 
ban,  mely  a bator  ferfiunak  kijeloli  az  utat  s legalabb  a 
kozvelemeny  helyeslesevel  kecsegteti,  hogy  karpotolja  az 
8t  er6  balsorsert.  Ma  oly  keves  lelki  emelkedettseg  s helyes 
eszjaras  van  kozottiink,  hogy  nem  lehet  mas  sorsot  remelni 
a politikai  palyan,  mint  vagy  elitelest  kegyelem  nelkiil,  ha 
szerencsetlenek  yagyunk,  vagy  ha  hatalmas  az  ember, 
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•engedelmesseget  becsiiles  nelkiil.»  (1817.)  A kinek  fejeben 
ily  gondolatok  forrongtak  mar  negy  evvel  Wesselenyivel 
valo  megismerkedese  eldtt,  az  nem  lehetett  gondatlan  s 
konnyelmu  ember,  a ki  nem  foglalkozik  hazaja  sorsaval. 
Egy  ily  gondolat,  melynek  vilaganal  a nemzeti  elet  me- 
lyebe  pillantliatunk,  a genialis  szellem  ketsegtelen  jele, 
melynek  csak  meg  kell  ernie  s megtelnie  az  elet  tapaszta- 
lasaival,  bogy  nagygya  legyen. 

Szeclienyi  nem  tanulmanyozta  rendszeresen  s reszletesen 
a nemzetek  szervezetet,  foldmuveleset,  iparat,  kereskedel- 
met,  tarsadalmi  viszonyait,  az  egyes  osztalyok  eletet,  erde- 
keit  s czeljait,  a vallasi  viszonyokat,  a kultura  intezmenyeit, 
kozoktatasat,  muveszetet  s a tudomanyok  fejlettseget,  a 
politikai  partokat,  a kormanyzat  szervezetet,  mukodeset, 
az  igazsagszolgaltatast,  kozigazgatast,  renddrseget,  a liato- 
sagok  tevekenyseget  stb.,  s mind  ennek  egybefiiggeset ; 
kikapott  a sokbol  egy-egy  jelenseget,  mely  erdekelte  s ezzel 
foglalkozott  kizarolag  s a tobbit  nem  meltatta  behato  figye- 
lemre.  Angliaban  eleinte  az  alkotmany,  a gepek  s a 16- 
tenyesztes,  majd  kesdbb  ott  es  mas  orszagokban  a juli- 
tenyesztes,  a bortermeles,  a seljremtenyesztes,  a foldmu- 
Teles,  az  ipar  kiilonfele  agai,  a kereskedes,  hajozas,  a 
kozlekedesi  eszkozok,  csatornak,  utak,  hidak,  mindenfele 
czelszerii,  az  elet  kenyelmet  eldmozdito  berendezesek, 
eszkozok  keltek  fel  erdeklddeset  s ezek  koziil  nem  egyet 
le  is  rajzol  Naplojaba.  De  mar  koran  sejti  a nemzeti  elet 
fobb  againak  egybefuggeset  s kiilonosen  a gazdasagi  fej- 
lodes  feltetelei  ragadjak  meg  figyelmet,  melyben  csak- 
hamar  a szellemi  fejlddes,  a tarsadalmi  s politikai  atala- 
kulas,  a nemzetek  erejenek  s liatalmanak  alapjat  latja. 

Utazasainak  egyik  legfontosabb  eredmenye  az,  hogy 
^lmaradt,  fejletlen,  minden  oldalrol  elzart  liazaja  hatarain 
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kiviil  elve,  latokore  tagul,  vegig  tekint  egesz  Europan,, 
megismeri  az  europai  politika  nagy  erdekeit,  aramlatait  a 
vilagot  mozgato  nagy  nemzetek  eletenek  kozeppontjain. 
Nagy,  hatalmas  nemzetek  eletet  latja,  melyek  vilagresze- 
ken  uralkodnak,  gazdagok,  muveltek,  s folytonosan  gyara- 
podnak,  haladnak,  fejlodnek  s vezerszerepet  jatszanak  a. 
czivilizaczio  munkajaban.  Orszagokat  lat,  hoi  az  emberi 
szellem  esodakat  muvelt  s legyozte  a termeszetet,  hoi  a. 
ioldmuveles  okszeru  s az  emberi  szorgalom  pusztakat  s 
mocsaros  videkeket  kertekke  yarazsolt  at ; hoi  szamtalan- 
yiragzo  yarosban  az  ipar  minden  aga  foglalkoztatja  az 
embereket  s a tudomany  s az  elelmesseg  csodalatos  talal- 
manyokat  gondol  ki,  hogy  megkonnyitse  s megis  ezersze- 
resen  fokozza  a jayak  termeleset  ; hoi  eleven,  szamitasai- 
ban  az  egesz  foldgombre  kiterjedo  kereskedes  foly,  mely 
gazdagsagot  hoz  az  orszagba,  s melynek  utjain  a muvelt 
nemzetek  a czivilizaczio  magvait  hintik  el.  Latja,  hogy 
ezzel  az  oriasi  gazdagsaggal  minden  czel  megvalosithato,. 
s hogy  e nemzeteknek  semmi  sem  lehetetlen.  A penz  b8- 
sege,  a hitel  fejlettsege  lehetdve  teszi  a gazdasagi  beruha- 
zasokat,  az  ipar  es  kereskedes  fejhkleset,  a kultura  foko- 
zasat,  minden  czelszeru  intezmeny  megalkotasat  s az. 
allamok  hatalmi  eszkozeinek  megszerzeset.  Latja,  hogy 
ezekben  az  orszagokban  az  emberek  nem  csak  gazdagab- 
bak,  hanem  keszebbek  is  az  allam  iranti  kotelessegek  tel- 
jesitesere,  hogy  e kotelessegeket  vonakodas  nelkiil  telje- 
sitik  is,  s mindenki  hozzajarul  a kozterhek  yiselesehez  a 
a hazafisag  tettekben,  aldozatkeszsegben  nyilvanul ; hogy 
e gazdag  allamokban  az  emberek  muveltebbek,  nemeseb- 
bek,  idealis  czelokert  aldozatra  keszebbek,  fiiggetlenebbek 
es  szabadabbak.  Egy  nagy,  fenyes,  nemes  elet  kepe  tarult 
fol  eldtte,  melyrdl  hazajaban  alig  volt  valakinek  sejtelme^ 
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@ e kep  melyen  belevesddott  kepzeletebe.  Szeclienyi  sokat 
■olvasott ; olvasta  Bentham-et,  Rousseau-t,  Yoltaire-t,  Mon- 
tesquieu-t  s egyeb  hires  irokat  s ketsegtelen,  bogy  befo- 
lyassal  voltak  szellemere.  De  a kiilfoldon  nem  doktrinak- 
kal,  hanem  az  europai  czivilizaczio  eredmenyeivel  szivta 
tele  magat,  s minthogy  sok  ideig  tartozkodott  Europa  leg- 
muveltebb  orszagaiban,  megszokta  a czivilizaczionak  ot 
allandoan  kornyezo  alkotasait. 

Nem  doktrinakat  hozott  liaza,  hanem  az  europai  czivi- 
lizaczio  megszokott  eredmenyei  voltak  az  a mertek,  mely- 
lyel  liazaja  allapotat  megitelte.  Nem  valamely  megvalosit- 
hatatlan  abrand,  vagy  elmeleti  kovetelmeny,  hanem  egy 
mar  Nyugateuropaban  gyakorlatilag  meg\ralositott  s teny- 
leg  uralkodo  allapot  volt  az  az  eszmeny,  melyhez  az  o sze- 
;geny,  tudatlan,  siilyedt  nemzetet  fol  akarta  emelni. 

Hogy  ez  az  eszme  derengett  lelkeben  Wesselenyivel 
valo  megismerkedese  elott  is,  Naploi  ketsegtelenne  teszik. 
Meg  nem  erett  meg  benne  a regeneraczio  terve,  meg  a 
fdczel  sines  vilagosan  kituzve  s a szetszort  reszletek  meg 
nem  tomoriiltek  egy  osszefiiggd  egeszsze.  Lelke  elott  egesz- 
sege  allapota  szerint  majd  a nemzet  rotliadasanak,  liala- 
lanak  s temetesenek,  majd  a viragzas,  erd  es  hatalom 
kodszerti,  ingadozo,  szetfoszlo  kepei  jelennek  meg  s a sze- 
rint hisz  vagy  esik  ketsegbe  s ingadozik  elhatarozasaiban. 
Mennel  kevesebb  positiv  tartalommal  bir,  annal  konnyeb- 
ben  jatszanak  vele  hangulatainak  liullamzasai  s midon 
meg  hivatasanak  tudata  meg  nem  allapodott,  elete  czeljat 
sem  kepes  hatarozottan  kitiizni.  Majd  liatalmasan  vonzza 
dt  az  a gondolat,  hogy  eletet  liazajanak  szentelje,  majd 
visszariad  tole. 

Ez  a Wesselenyi  nezete  szerint  gondatlan  es  konnyelmu 
ember  ezeket  irja  Naplojaba:  «Az  en  fiatal  embereimet 
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ugy  kellene  nevelni,  hogy  minden  szenvedelyoket  haza- 
jok  dicsdsegenek  s erdekenek  vessek  ala.  De  hogyan  lehetne 
ez  oly  orszagban,  hoi  nem  szabad  szatiraval  s szarkazmus- 
sal  a vilagra  jonni  s nem  szabad  azt,  a mit  a korinany 
tesz,  nevetsegesnek  s komikusnak  talalni?  Ez  igaz  s iste- 
nemre  nemely  orszagban  jobb  volna  az  ifjusagot  nem  is 
nevelni  s kiilfoldre  utaztatni,  mert  ha  egy  vonalnyira  a 
kozepszertiseg  fele  emelkednek,  be  kell  latniok,  hogy  a 
butasag  es  indolenczia  a legdicsdsegesebb  magassagra  emel- 
kedett  s a becsiiletes  ember  zavarba  jon,  hogy  lazito,  nagy- 
mester  legyen,  vagy  nyugodtan  ultessen  burgonyat  es  ka- 
posztat?»  (1819.)  «Ebbe  a lassu  orvenybe,  ebbe  a pedans- 
lagymeleg  konfuzioba  vessem  magam,  hogy  a ven  gros- 
garconokat  az  utbol  eltegyem  s egy  bizonyos  fdvaros 
(duxurians))  fiatalsagaba  az  elet  egy  szikrajat,  bizonyos 
erdeklodest  eroszakoljak,  a legmeggondolatlanabb  bolond- 
sag  volna,  a mit  ember  e vilagon  elkovethet,  s egy  heidel- 
bergi  tanarnak  sem  lehetne  megbocsatani.  Ez  a csiga 
versenyfutasa,  a nynl  kuzdelme  s egy  lialdoklo  kameleon 
lelkesedese  volna,  ha  valaki  ezekkel  a vastag,  kepzelodo,, 
pipazo  emberekkel  a dicsdseg  fele  egy  lepessel  probalna 
kozeledni.  Az  egesz  orszagban  nines  egy  kitiino  ember. 
Hihet6-e  ez?  Igaz,  hogy  az  emberek  rendesen  a szeren- 
csetlensegben,  veszelyben,  forradalmakban  fejlddnek  ki.» 
(1819.) 

«Azt  a testet  nevezem  egeszsegesnek,  a melyben  a ned- 
vek  keringese  szabalyosan  megy  vegbe.  Mennel  kevesbbe 
erezziik  veriink  keringeset  ereinkben,  annal  egeszsegeseb- 
bek  vagyunk.  Igy  az  allamban  is.  Az  orszagban  a kereske- 
desnek,  a sziikseges  mozgasnak  es  surlodasnak  akadalyta- 
lanul  kell  megtortennie  s az  igazgatasnak  egyszerunek. 
kell  lennie,  azert  egy  ertelem,  egy  nyelv  es  egy  alkotmany.. 
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Ha  a test  beteg,  minthogy  iclegei  meg  vannak  kotve,  az 
okos  orvos  mindenekeldtt  azokhoz  az  eszkozokhoz  nyul, 
melyek  fa  megakadt  keringest  megint  mozgasba  s egyen- 
sulyba  hozzak ; azutan  tovabb  megy  s egyik  tagot  a masik 
utan  igyekszik  jo  allapotba  juttatni.  Igy  egy  orszagban  is. 
Nevetseges  volna,  ha  az  orvos  a beteg  embert  a kezen  vagy 
laban  kezdene  gyogyitani.  Minden,  a mibe  eddig  kezdet- 
tek,  liaszontalan  volt  s elveszettnek  tekintheto.  Az  az  orszag 
beteg,  melyben  a faradsaggal  elballitott  termeknek  el  kell 
rothadni,  habar  a szomszed  hasznalhatna  s nagy  art  akarna 
erte  fizetni,  mert  a szorgalom  hianyzik.  De  talan  igy  kell 
ennek  maradni.»  (1819.) 

Az  1819-ik  ev  az,  melyben  eldszor  nyilvanul  Szechenyi- 
ben  nagy  hivatasanak  tndata  s eldszor  ttizi  ki  maganak 
czelul  Magyarorszag  ujjasziileteset.  «Egy  viragzo  es  gvii- 
molcsot  termo  orszagban » — irja  Naplojaba  — «az  elet 
es  a polgari  tevekenyseg  csupa  gyonyor  es  boldogsag, 
mert  minden  munka,  minden  aldozat  kesz  jntalomra 
talal.  Nekem  ily  baza  nem  jutott  osztalyresziil,  kicsi  es 
sztik  az  s kiviilrol  alig  latja  meg  valaki.  Honfitarsaim  nem 
is  sejtik,  mily  gyengek,  tudatlanok,  sdt  rosszak  is.  Ezeket 
a dicsdseg  utjara  vezerleni,  lehetetlen ; am  orvendjenek  a 
maguk  sziik  koreben  legalabb  kisse  nagyobb  anyagi  jolet- 
nek,  mint  a minbben  eddig  reszesiilliettek.  De  a jovendd 
nemzedek  azutan  hadd  menjen  egy  lepessel  elobbre  a vila- 
gossag  fele  — erre  en  akarok  vdllalkozni.  Tudom  jol,  bogy 
gyulolni  fognak,  a halatlanok,  a mig  elek  s szetszort  liam- 
vaim  hamar  feledve  lesznek;  de  en  boldognak  fogom 
erezni  magamat,  ha  utolso  oramban  azt  mondbatom : ime 
el  egy  fiatal  ember,  a ki  altalam  szerencsesebb  lett,  sem- 
mint  nelkiilem  lehetett  volna.»  (1819.) 

Nemzete  eletere  nemesito  hatast  gyakorolni  hd  vagya, 
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mely  fokozodik  benne,  ha  liazafiai  elmaradottsaganak  jelen- 
segeivel  talalkozik.  «Egy  nemzet  sem  egyesit  tdbb  ontelt- 
seget  kevesebb  tudassal  es  erdemmel,  mint  a magyar. » 
(1820.)  «Egy  uriszeket  talaltam  egyiitt  s honfitarsaim  poli- 
tikarol  «deraisonniroztak»  : Olyan  szabadsag,  mint  a mienk, 
seliol  sines,  meg  az  angolok  szabadsaga  is  esak  papiroson 
van  meg  stb.  Ezek  az  emberek  nem  is  gondolkodnak,  s ha 
igen,  esak  magokra  gondolnak  s a parasztrol  teljesenmeg- 
feledkeznek : ez  az  '6  szemokben  semmi.  Mily  ekesszolas 
es  okossag  kellene  hozza,  hogy  meggydzze  6ket  az  em- 
ber, bogy  igazsagtalanok  es  tudatlanok,  a nelkiil,  hogy 
megsertene  6ket,  s mily  foldontuli  kej  volna  6ket  igazsa- 
gos  elveknek  es  nezeteknek  megnyerni!))  (1820.) 

Szolgalatokat  szeretne  tenni  liazajanak,  de  meg  nem 
tudja  a modjat,  mert  meg  nem  fejlddott  ki  politikai  vilag- 
nezete,  de  mar  megtalaljnk  csirajat  mindannak,  a mi  kesobb 
reformatori  mukodeset  jellemzi.  Minthogy  meg  czeljai  s 
eszkozei  nem  allnak  tisztan  eldtte,  valamely  nagy  aldozat- 
tal  akarna  bebizomdtani  hazaszeretetet.  1821.  januar  4-en 
ezt  irja  Naplojaba : «Ma  Brndernnel  azt  mondottam,  hogy 
egy  evi  jovedelmemet  kot5m  le,  ha  Buda  es  Pest  kozt  hid 
jon  letre,  s hogy  en,  ambar  aligha  fogok  Pesten  lakni,  egy 
krajezar  kamatot  vagy  visszafizetest  nem  fogok  kovetelni. 
Azon  gondolat,  hogy  hazamnak  lenyeges  szolgalatot  tet- 
tem,  elegge  karpotolni  fog.» 

Tehat  mar  1820-ban  lelkeben  lappang,  valamely  kiil- 
foldon  nyert  benyomas  kovetkezteben,  a Budat  es  Pestet 
osszekotd  allando  hid  eszmeje  s vele  egyiitt  egy  evi  jove- 
delmenek  felajanlasa  e hid  epitesere.  S a mit  mondott, 
nem'volt  iires  szo,  mert  termeszete,  hogy  minden  gondo- 
latat  megvalositsa.  Egy  evi  jovedelmet  ot  evvel  kesbbb 
csakugyan  felajanlotta,  habar  mas  czelra,  az  akademia  ala- 


217 


pitasara  s a hid  eszmejet  sem  ejtette  el  tobbe  s nem  nyu- 
godott  meg,  mig  meg  nem  yalosult,  osszekapcsolva  egy 
masik  nagyfontossagu  kerdessel,  a nemesseg  vammentes- 
;segenek  megsziintetesevel. 

A nagyobb  hidak  Angliaban  s Francziaorszagban  mely 
benyomast  tesznek  lelkere.  Bordeauxban  megtudja,  bogy 
a nagy  hidat  Bonaparte  kezdte  epittetni,  s bogy  az  ottani 
nagykereskeddk  fejeztek  be,  bogy  mindennap  1500 — 2000 
frankot  jovedelmez  s 85  ev  mulva  ki  lesz  fizetve.  Nhnes- 
ben  a romai  hid  (pont  du  garde)  ejti  bamulatba.  «Egjrike 
a legmagasztosabb  latvanyoknak))  — Irja  Naplojaba.  — 
«Nem  kialthattam  fel,  mint  Kousseau  : inert  nem  sziilettem 
romainak ! Nema  voltam  s azt  gondoltam  : miert  sziilettem 
•en?»  (1825.) 

Mikor  1820-ban  ezredehez  rendelik  be,  mely  Debre- 
•czenben  allomasozott,  a tel  unalmanak  eluzesere  szellemi 
foglalkozast  tiiz  ki  maganak  a kovetkezo  ot  bonapra. 
Naplojaban  foljegyzi  a feladatokat:  1.  Gorogorszagi  uti 
jegyzeteit  osszeszedni  s rendezni.  2.  Annak  a kerdesnek 
kidolgozasa : mennyire  egyeztetlieto  ossze  az  eletrevalosag 
a lelek  tokeletessegevel.  3.  Egy  ertekezes  a lotenyesztesrol. 

4.  Ertekezes  a portyazohadjaratrolsazeldorsiszolgalatrol. 

5.  Altalanos  reform  Ausztridbmu  G.Nemzeti  neveles  terve. 
7.  Befejezni  regenyet.  8.  Leforditani  Cliilde  Haroldot. 
Ezenfeliil  Homert  szandekozik  olvasni  s Magyarorszag 
tortenelmet  s jogrendszeret  akarja  beliatoan  tannlma- 
nyozni. 

E programm  bizonyitja,  bogy  Szeclienyi  elmeje  akkor  is 
foglalkozik  politikayal,  s bogy  Ausztriaban  az  altalanos 
xeformra  gondol.  1821 -ben  dnmagat  gunyolja  sokfele 
torekyesei  s iranytalansaga  miatt  egy  foljegyzeseben,  mely- 
nek  ez  a czime : «Mi  minden  akarna  lenni  ez  a grof  Sze- 
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chenyi  Istvan?»  A felelet  e kerdesre : «Szeretne  hires; 
katona  lenni,  kinek  melle  mindenfele  rendjellel  fol  van 
ekesitve,  neve  pedig  minden  ujsagban  kihiresztelve.  Sze- 
retne  orokke  utazni  s magat  vegre  expatrialni.  Meghaza- 
sodni  s minden  gondtol  menten,  csak  a tarsadalmi  eletnek 
szentelni  magat.  Vagy  ndtlen  maradni,  minden  tarsasagtol 
visszavonulva,  loup-garou  lenni  s lovat  nevelni.  A diplo- 
macziaban  carriere-t  csinalni.  EUre  dllni  egy  partnak  s a 
jog  es  alkotmdnyossag  ugyenek  elni.  Belletristava  lenni  s 
verseket,  tragediakat  irni.  Ez  a fin,  nem  tudvan  eletenek 
iranyt  adni,  egyszerre  minden  tudomanynak  neki  fekszik, 
mely  arra  rasegithetne ; el  lehet  varni,  mily  sokra  fogja 
Yinni  mindegyikben.>> 

Szechenyi  ingadozasai  s hatarozatlansaga  legfbbb  elet- 
czelja  kitiizeseben  kitunik  Naploinak  egyeb  foljegyzeseibol 
is.  «Az  eletet»  — irja  1820-ban  — «sok  oldalrol  lehet 
megitelni  s en  nem  tudom,  mi  kellemesebb,  az  eletet  bir- 
tokomon  vegig  szundikalni  s haszontalan  gyermekeket 
nemzeni  egy  beteg  orszagnak,  vagy  mint  egy  zivatar  tova- 
ziigni?  Vegre  is  minden  a kedelytdl  fiigg,  vajjon  a vilag 
boldog  vagy  boldogtalan  szinben  tukrdzbdik-e  vissza  lel- 
klinkben.))  — «Azt  talalom»  — irja  1821-ben — ((hogy  az, 
ember  eveit  remenyek  es  tervek  kozott  fecserli  el,  s bogy 
meghal,  mieldtt  elt  volna.  Mindenfele  czeljaink  vannak, 
melyek  utan  toreksziink,  a boldogsagot  es  megelegedest 
nem  egy  uton  keressiik,  hanem  szaz  kiilonbozb  uton  kap- 
kodunk  utana,  ugy  hogy  sobasem  talaljuk  meg,  s ha  meg- 
talaltuk  is,  nem  tudjuk  megtartani.  Igy  az  egyiknel  a penz 
van  meg,  a masiknal  a kepesseg  jol  felhasznalni ; az  egyike 
a szakacs,  a masike  a jo  gyomor. 

En  magarn  sem  tudom , mit  akarok , ezt  legalabb> 
belatom  s a nagy  valasztek  okozza,  hogy  nem  valasz- 
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tok  s hatarozatlanul  s terv  nelkiil  engeclem  folyni  ele- 
temet. 

Ez  tortenik  a legtobb  emberrel . . . Azt  sem  tudom,  hogy 
mint  generalis,  mint  ferj,  mint  gazda  vagy  tulajdonkep  mint 
mi  fogom  befejezni  eletemet?  Azt  sem  tudom,  mi  jobb, 
jovdmet  a mennyire  lehet,  meghatarozni,  vagy  min  dent  a 
veletlenre  bizni  ? Nem  nevetseges-e  ez  egy  29  eves  em- 
bernel? 

Gyakran  ugy  erzem,  mintha  sok  volna  bennem  elrejtve 
es  sok  ember  felett  kituntetve  kellene  lennem  es  gyakran, 
hogy  hirtelen  vegem  lesz.  De  valami  kozonyos  minden- 
napi  elet  nekem  egesz  lenyemmel  osszeegyeztethetetlennek 
latszik. » 

Mar  1821 -ben  foglalkozik  azzal  a gondolattal,  hogy 
elhagyja  a katonai  palyat  s e lepes  kovetkezmenyeivel. 
«A  magyar  iigyek  menete  szerint  itelve»  — irja  1821 
majus  14-en  — «ha  tiszti  rangomrol  lemondanek,  nem 
volna  mas  eldmenetelem,  mint  a borton,  ambar  nines 
sziv,  mely  forrobb  s dszintebb  hazaszeretettol  langolna, 
mint  az  enyem.  De  a hoi  a kiralyt  a szolgalatban  el  lehet 
a hazatol  valasztani  s az  egyiknek  nem  tetszik,  a mi  a 
masiknak  hasznal,  ott  — en  Kolumbiaba  megyek  meg- 
halni. » 

Idaig  fejlfidott  Szechenyi  Wesselenyivel  kotott  meghitt 
baratsaga  elott.  Ebbftl  vilagos,  hogy  Wesselenyi  mily  teve- 
sen  itelte  meg  baratjat,  middn  gondtalannak,  konnyelmii- 
nek  allitja.  Ketsegtelen,  hogy  Szechenyi  sokat  gondolko- 
zott  a politikarol,  mely  felfogast  tanusit  foljegyzeseiben 
s hogy  ebben  a korszakban  is  megvannak  mar  benne 
politikai  felfogasanak  csirai.  Hogy  Wesselenyi  tobb  fel- 
vilagositast  adhatott  Szechenyinek  Magyarorszag  viszo- 
nyairol,  mint  Szechenyi  neki,  az  ketsegtelen,  valamint  az 


is,  bogy  Wesselenyi  lelkes,  nemes  egyenisege  jotekony 
batassal  volt  Szechenyire.  De  atalakito  hatast  nem  gyako- 
rolt  rea  s nem  is  gyakorolliatott,  mert  Szechenyinek  lenye- 
gileg  mas,  a Wesselenyivel  ellentetes  irany  mar  benne  volt 
termeszeteben  s sajatszeru  fejlddeseben,  s Szeclienyiben, 
habar  fejletlen  formaban,  mar  minden  elem  megvolt  a 
Wesselenyivel  valo  megismerkedes  eldtt  is,  a mi  a kesfibb 
kifejlett,  megerett  Szechenyit  jellemezte. 

Szeclienyi  ingadozasai,  tepelddeseiismetlddnek  a Wesse- 
lenyivel valo  erintkezesek  utan  is,  hangulataiban  s fel- 
fogasaban  nem  valtozik  semmi.  Szeclienyi  csak  a sajat 
belsd  kiizdelmeivel,  forrongasaival  jutliatott  el  megtisztult, 
hatarozott,  ontudatos  eletczelhoz. 

«Tulajdonkep  nem  tudom  mit  csinaljak»  — irja  1821 
nov.  14-en.  — «A  szolgalas  es  nem-szolgalas  kozott  inga- 
dozok,  mint  Hamlet  elet  es  lialal  kozott.  Magam  elottr  is 
nevetsegesnek  latszom.  Yajjon  nem  rejlik-e  lelkemben 
valamely  elnyomott  nagyravagyas  ? Meg  bizonytalansag- 
ban  elek,  mi  fog  velem  tortenni.  Egeszen  kozonyos  ram 
nezve  s a veletlen  hullamaival  vitetem  magamat.»  (1824.) 
«Minden  nap  mas  gondolattal  ebredek  fol.  Egyszer  az 
utazasert  s koborlasert  rajongok;  maskor  reformator,  uj 
alkotmanyok  alapitoja  szeretnek  lenni.  Neha  azzal  a vagy- 
gyal  ebredek  fol,  liogy  falun,  hazassagban  eljek,  gazdal- 
kodjam  s gazdagga  legyek.  Gyakran  Paris  es  Anglia  kozott 
akarom  eletemet  befejezni.  Eitkan  vagyodom  ezredem 
ntan.  Az  idegek  vagy  a taplalkozas  oka-e  ennek  az  inga- 
dozasnak?»  (1825.) 

Szeclienyi  hatarozatlansaga,  ingadozasai  meg  1825-ben 
sem  szunnek  meg. 

Szeclienyi  Francziaorszagbol  1 825  szept.  10-en  ert  Becsbe 
s onnan  azonnal  Pozsonyba  az  orszaggyulesre  sietett.  Azon- 


nal  a legnagyobb  erdeklodessel  kiseri  a targyalasokat  s- 
Naplojaban  a legnagyobb  helyet  a tanacskozasok  leirasa 
s a szonokok  jellemzese  foglalja  el.  Ekkor  van  eloszor 
alkalma  resztvenni  nemzete  kozeleteben,  s ekkor j on  erint- 
kezesbe  bazaja  legkivalobb  embereivel  sPozsonyban  mint- 
egy  mikrokozmoszban  latja  az  egesz  orszagot,  a nemzet- 
ben  elo  minden  jo  es  rossz  tulajdonsagok  s aspiracziok 
kepviseldit.  Ez  az  orszaggyliles  korszakos  hatasu  szellemi 
fejlodesere  s ketsegtelen,  bogy  ez  alatt  erlelodik  meg  benne 
vegleg  politikai  vilagnezete. 

Naploinak  foljegyzesei  azt  bizonvitjak,  bogy  az  orszaggyu- 
lesnek  s a keriileti  uleseknek  szorgalmas  latogatoja  volt  s 
belevegyul  az  alsobaz  tagjainak  tarsasagaba.  A megjegy- 
zesek,  melyeket  a targyalasok  meneterbl  s az  egyes  sze- 
replo  egyenisegelirdl  foljegvez,  eles  elmejerdl,  emberisme- 
reterdl  s szelleme  felsdbbsegerdl  taniiskodnak,  s nem  volt 
az  orszaggyulesen  egy  ember  sem,  a ki  oly  melyen  pillan- 
tott  volna  a yiszonyokba,  mint  5.  Ha  a nyilvanos  eletre 
valo  kesziiltseg  alatt  a Corpus  Jurisban  valo  jartassagot, 
a kozelet  formainak  s taktikajanak  ismeretet  ertjiik,  akkor- 
az  1825-ki  orszaggyulesen  alig  volt  kesziiletlenebb  ember, 
mint  Szechenyi.  De  ha  ez  alatt  Magyarorszag  allapotanak 
magasabb  szempontbol  valo  felfogasat,  helyes  megiteleset, 
a bajoknak  s megsziintetesok  eszkozeinek  ismeretet,  reform- 
eszmeket  s a gyakorlati  feladatok  megoldasara  valo  kepes- 
seget  ertjlik,  akkor  senki  sem  volt  az  orszaggyulesen  oly 
keszultsegu,  mint  6. 

Ket  f6  aramlat  hatott  rea : az  egyik  a magyar  alkot- 
many  megvedese  s biztositasa ; a masik  a nemzetiseg  iigye. 

Szechenyi  az  alkotmanyban,  melynek  legtokeletesebb 
peldajat  Angliaban  ismerte  meg,  a kozszabadsag  bizto- 
sitekat,  az  abszolutizmus  korlatozasanak  s a nemzetek  on- 
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kormanyzatanak  eszkozet  latja.  A magyar  alkotmany  ve- 
delmet  az  osztrak  abszolutizmus  tamadasai  ellen  sziikse- 
gesnek  tartja  s maga  is  a vedok  koze  all,  s sokkal  nagyobb 
hatarozottsaggal  s ferfiassaggal,  mint  a magyar  politikusok 
legtobbje,  a mint  ezt  Metternichchel  valo  beszelgetesei  s 
liozza  intezett  emlekiratai  bizonyitjak.  De  abban  kiilonbo- 
zott  a magyar  politikusoktol,  bogy  mig  ezek  a magyar 
alkotmanyt  tokeletesnek,  valtozatlanul  fentartandonak 
allitottak,  Szechenyi  atlatta  fogyatkozasait  s elegtelennek 
tartotta  a kozszabadsagnak  a nemzet  onrendelkezesenek 
biztositasara  s az  abszolutizmus  korlatozasara.  Erre  vonat- 
kozo  nezetei  homlokegyenest  ellenkeznek  a Magyarorszag- 
ban  uralkodo  felfogassal. 

«Melyek  a nevetseges  dolgok  Magyarorszagon?»  — irja 
mar  1831  -ben.  — - «Egyik  az,  hogy  a nemesek  a parasztok 
kepviseloi.  A farkas,  mely  a baranyt  veszi  partfogasa  ala.» 
«A  szabadsagot»  — irja  1823-ben  — «csak  verrel  lebet 
megvasarolni.  Mikor  egy  Cassius,  Brutus,  Cato  ongyilkossa 
valik  a nelkiil,  bogy  a romai  koztarsasagot  ujra  fol  tudna 
eleszteni,  az  meghato  ; de  bobozat  lenne,  ha  egy  magyar  az 
6 egyoldalu  szabadsagaert,  melyben  5 aparasztot  dogonyozi, 
ez  pedig  obegathat,  a Dunaba  vetne  magat.  Elvem  : becsu- 
let,  huseg,  engedelmesseg  a csaszar  irant.  Forro  ragaszko- 
das  az  alkotmanyhoz.  Szigoru  megtartasa  a torvenynek. 
De  mi  legyen,  ha  a kiraly  megserti  a torvenyt  ? Nines  mas 
jog,  mint  az  erdsebb  joga.  Tehat  vagy  turni,  szenvedni  es 
szolgalni;  vagy  keszen  lenni  mindenre,  az  akasztofara  is.» 

«Egy  olyanmonarchiaban»  — irja  1823-ban  — «a  mely- 
ben a magyart,  ha  a kiralytol  szentesitett  s eskiivel  meg- 
pecsetelt  torvenyt  szentnek  tartja  s szepldtlensegere  es 
szigoru  vegrehajtasara  feliigyel,  mindjart  lazitonak,  beke- 
baboritonak,  szoval  rebellisnek  nezik  s a szerint  bannak 
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<el  vele  ; egy  olyan  orszagban,  a liol  a liizelgd,  a torveny-  es 
eskiiszegd,  szoval  a liazaarulo  szinte  jogosnak  latszo  igeny- 
nyel  bir  hivatalra,  jutalomra,  kitiintetesre,  mig  a masik 
resz,  mely  a torvenyt  tiszteli  s ahhoz  tartja  magat,  eme- 
zek  folytonos  bosszantasainak,  az  iildozesek  egy  nemenek 
van  kiteve,  mind  jovd  var  azokra,  kiknek  csak  az  uto- 
kor  fog  tan  valamikor  igazsagot  szolgaltatni  ? En  peldaul, 
szemelyemre  nezve  kitiind  kegynek  velietem,  ha  o felsege 
fol  nem  akasztat  s eletemet  Isten  utan  neki  kell  koszon- 
nom ! Igaz,  bogy  az  isteni  es  emberi  torvenyekhez  alkal- 
mazom  eletemet ; de  mit  liasznal  az,  ha  minden  lelielletem 
csak  kegyelembdl  van.  Kovetelni  barmit,  nyomatekosan, 
a szo  szoros  ertelmeben  kovetelni,  azt  nem  tehetem. 
E tekintetben  ugy  allunk  a kiraly  iranyaban,  mint  a min- 
denhato  Isten  iranyaban.  Ezt  a viszonyt  talalja  jonak  a 
szent  szovetseg  s mindig  ily  szellemben  jar  el.  De  el  az 
igazsagos  Isten  s megovja  a magyar  alkotmanyt,  mint 
megovta  minden  idoben,  az  olaszok  akar  le  legjTenek  mar 
igazva,  akar  fegyvert  ragadjanak  szabadsaguk  megvede- 
<sere.» 

((Hianyzik  itt  az  oszton,  a kedv  valamely  biztos  foglal- 
kozasra.  Azert  van  nalunk  annyi  extravagans  ember,  any- 
nyi  tevesztett  exisztenczia.  Az  utobbi  esemenyek  eros  csa- 
past  mertek  a magyar  alkotmanyra,  melynek  mar  elveszett 
szuzessege.  Sok  czivodas  lesz  meg.  Kicsinyes  tamadas, 
kicsinyes  vedelem.  De  mire  fog  ez  vezetni  ? Lassuk,  mit 
akar  a ket  part,  a tamado  es  a vedekezd.» 

«A  tamado  azt  akarja,  bogy  a magyar  nemes  adozzek, 
fizessen  s viseljen  minden  kozterhet  ugy,  mint  a paraszt. 
Ezt  egyenesen  kimondani  eddig  se  nem  merte,  se  a viszo- 
nyok  nem  engedtek.  Most  az  iddpont  kedvezobbnek  lat- 
.szik,  azert  kezdi  meg.» 
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« A vedekezS  nem  akar  fizetni,  nem  akar  adni,  nem  akar 
viselni  semmit.  De  szegyenli,  hogy  nagy  birtokai  s az  allam 
javaiban  valo  reszesiilese  daczara,  semmit  se  adjon,  mert 
hisz  az  inszurrekczio,  kiviteli  vam  stb.  a cseh-  es  osztrak 
tartomanyok  terheltetesehez  kepest,  nevetseg.  Alarezot 
vesz  tehat,  hogy  szegyenpirjat  eltakarja,  annyira  nem 
siilyedt  meg,  hogy  pirulni  se  tudjon,  s larmat  csap,  gorom- 
baskodik,  hogy  erdeket  a hazafisaggal,  az  alkotmany  es 
szabadsag  szeretetevel  takargassa. » 

«De  vajjon  szabad  orszag-e  Magyarorszag ? Azigazsagos- 
istenre,  nem  az.  A nemes  ember  szabad ; a paraszt  csak 
rabszolga!  Lehet-e  e szerint  vonzo,  sajat  jogainakily  nem- 
telen  vedelmeben,  ily  egyoldaln  szabadsag  vedelmeben 
koczkara  tenni  eletet?» 

oFeltuno  azonban  s igazan  nevezetes,  hogy  ezen  utobbi 
esemenyek  alatt  is,  mennyire  el  vannak  yakitya  az  embe- 
rek  s mily  csalodasokban  elnek.  A mi  csaszarnnk,  peldaul,. 
erbsen  meg  van  gybzddve  arrol,  s halalos  agyan  sem  tudna 
yalaki  az  ellenkezdrbl  meggydzni,  hogy  6 azt  az  eskht,. 
melyet  koronazasakor  a magyar  nemzetnek  tett,  sohasem 
szegte  meg,  barmily  nehezere  esett  is  ez  neki,  s hogy  8 az 
alkotmanyt  sztizen,  sertetleniil  hagyja  utodara,  holott 
azt  alapjaban  megdontotte.  Eleg  szomorn,  hogy  igy  elnyo- 
matunk : mint  a fergek,  mikre  valami  ranehezedik,  nem 
tudva,  nem  is  sejtve,  mennyi  szerencsetlen  leny  szenved 
es  megy  tonkre  ily  nyomas  alatt.  Masreszt  ismet  latunk 
tobbeket,  kik  boldog  csalodasban,  nyugodt  lelekkel  s irigy- 
lendd  lelkeshltseggel  egy  szent  iigy  vedSinek  kepzelve 
magokat,  keszek  eletet,  yert,  vagyont  aldozni.» 

Hasonlo  szellemben  nyilatkozik  a magyar  alkotmanyrol 
kes8bb,  1825-ben:  «A  csaszar  most  nyomtatasban  ad  ki 
egy  tronbeszedet,  a mely  — istenaldja  meg  az  irojat,  barki 
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volt  legyen ! — annyi  fegyvert  ad  keziinkbe,  hogy  azzal, 
ha  iigyese'n  tudjuk  hasznalni,  a mi  alkotmanyunkat  soka, 
igen  soka  megvedhetjiik.>> 

«Egyebirant  mindegy!  Ennek  az  antiliberalis  alkot- 
manynak  vedelmere  kelni  nem  olyan  dicsd  dolog.  Azt 
latjuk,  hogy  400,000  lelek  a maga  eldjogait  es  privilegiu- 
mait  tiz  millio  elleneben,  a kikrol  az  orszaggylilesen 
emlites  sem  tortenik,  akarja  ervenyre  emelni.  Ha  az  ember 
erre  a pontra  viszi  a beszedet,  olyan  nezetekkel,  olyan 
egyoldalusaggal  talalkozik,  hogy  a Tunguzok  es  Baskirok 
orszagaban  kepzeli  magat. « 

«A  magyar  parasztnak  megis  jobb  dolga  van,  mint  az 
osztraknak,  mondjak.  Mintha  ez  az  okoskodas,  mert  el 
akarom  hinni,  hogy  lgy  van,  eleg  ok  volna  arra,  hogy  a 
magyar  paraszt  sorsa  felett  megnyugtatva  legyiink.  A 16 
jobb  banasmodban  reszesiil,  mint  a szamar,  sdt  meg  zabot 
is  kap,  tehat  a 16  boldog.  Szep  kovetkeztetes ! Ha  egy 
parasztnak  leeg  a haza,  elvesz  a marhaja  stb.,  foldesura 
mindjart  segit  karat  kipotolni,  ez  egy  masik  megnyugta- 
tasa  a magyar  foldbirtokosnak.  Felelet : az  amerikai  mez- 
nad  birtokosa  is  jo]  tartja  rabszolgait  s nem  sanyargatja 
6ket;  vajon  irantok  vagy  onmaga  iranti  szeretetbbl  teszi-e?» 

E sorokban  latjuk  csirajaban  Szechenyi  felfogasat  a 
rendi  intezmenyekrol.  Ragaszkodas  az  alkotmanyhoz,  mert 
az  abszolutizmus  korlatozasanak  elve  van  benne  megtes- 
tesiilve,  habar  e czelnak  nem  felel  is  meg  teljesen,  mig 
jobbat  nem  lehet  helyere  allitani  s ugyanakkor  megtama- 
dasa  a rendi  intezmenyeknek,  melyek  a szabadsaggal,  az 
igazsaggal,  a nemzet  erdekevel  ellenkeznek.  Az  ovatos  for- 
radalmar  jelenik  itt  meg  elottiink,  a ki  a magyar  alkot- 
manyt  azert  a csekely  szabadsagert  is  fen  akarja  tartani, 
melyet  biztositani  kepes,  de  azt  minden  pillanatban 
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kesz  megdonteni  azert  a nagyobb  szabadsagert,  melynek 
most  akadalya. 

Szechenyi  mar  az  1825-ki  orszaggyules  eldtt  ily  meg- 
allapodott  nezetekkel  birt,  melyektol  nem  tert  el  tobbe 
eleteben.  E nezetekben  is  onallo  gondolkodasa,  a dolgok 
lenyegere  iranyulo  mely  felfogasa  nyilvanul.  A magyar 
politika  f5  kerdeseiben  tajekozott  volt  s felfogasa  maga- 
sabb  valamennyi  akkor  szereplb  politikusenal.  Sokat  jart 
az  orszagban,  sok  emberrel  erintkezett  s sokat  tanult  tdlok 
beszelgetes  kozben.  De  olvasas  utjan  is  gyarapitotta  isme- 
reteit.  Az  angol  es  magyar  alkotmanyra  vonatkozo  mun- 
kakat  olvasott  s igy  e tekintetben  sem  volt  oly  kesziilet- 
len,  mint  kortarsai  liittek. 

Ezt  bizonyitja  az  is,  hogy  Szechenyi  azonnal  Pozsonyba 
erkezese  utan,  egy  klub  alakitasara  torekedett.  Ha  Szeche- 
nyinek  az  1 825-ki  orszaggyules  elStti  iddben  nem  lettek 
volna  megallapodott  eszmei,  torekvesei,  nem  alakitotta 
volna  ezt  a kort,  melynek  latszolag  a tarsalgas,  a szorako- 
zas,  de  tenjdeg  az  volt  a czelja,  hogy  az  egy  helyre  gyii- 
lekezes  megkonnyitse  az  emberekkel  yalo  erintkezest,  s 
Szechenyire  nezve  eszmeinek  terjeszteset  s nemi  kozszel- 
lem  fejleszteset,  melynek  hianyat  oly  erdsen  erezte  Magyar- 
orszagban. 

Ha  oly  kesziiletlen  lett  volna  1825-ben,  mint  azt  grof 
Dessewffy  Aurelallitja,  nem  szerepellietett  volna  az  orszag- 
gyulesen  oly  mo  don,  a mint  ez  megtortent. 

Foljegyzeseibol  latszik,  hogy  a kerdesek  nem  ismeretle- 
nek  eldtte  s sok  mindenfelet  eszrevesz,  a mit  masok  meg 
nem  latnak.  Eles  megfigyeldje  az  embereknek  s viszonyok- 
nak,  s mindig  magasabb  merteket  alkalmaz  megitelesok- 
ben.  6 neki,  a ki  a gyakorlatias  angolok  eljarasalioz  van 
szokva,  a kik  folytonosan  problemak  megoldasaval  foglal- 
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koznak,  feltiinik  a sok  targyhoz  nem  tartozo  beszed  s az 
brdkds  beszeles,  a mi  az  allam  gyakorlati  czeljainak  nem 
ismereset  arulja  el.  «Nem  latok  egy  gyakorlati  embert 
kozottok))  — irja  Naplojaban. — «Szep  szonokvan  kdztok 
akarhany.  Koltdk  a mesek  orszagabol.»  — «Sok  elmelet, 
keves  gyakorlat,  a mit  a legtobb  kovetnel  talalunk.  A vis 
inertiae-t  emlegetik,  mint  egyik  legalaposabb  biztositekot. » 
«Mindebben,  a mit  lattam  es  hallottam,  azt  talalom,  bogy 
keves  gyakorlati  esz  van.  A rendek  messze  vannak  a loves- 
tdl.  Azert  szeretnek  egymassal  mintegy  vetelkedni,  ki  tud 
valami  erdsebbet,  batasosabbat  mondani.  Az  ifjusag  csak 
azokat  tartja  jo  hazafiaknak,  a kik  a csaszar  ellen  beszel- 
nek.  A merseklet  e szerint  elveszett  faradsag.w  — «Az 
^egesz  kerulet  filozofiaja  ez  : sok  elmelet,  keves  gyakorlat, 
fenyleni  vagyas.  Nem  ereny.» 

A szonokokat  roviden  jellemzi  Naplojaban,  de  egyik  sem 
imponal  neki  erdsen.  Bezeredit  tartja  az  egyediili  prak- 
tikus  fonek.  Nagy  Palt  szonoki  langesznek,  Dessewffy 
Jozsef  grofot  koltdnek,  Deak  Antalt  a legerenyesebb- 
nek  mondja.  Megdicseri  Szlavyt,  kinek  nyilatkozata  meg- 
kapja.  Ez  azt  mondja,  bogy  a parasztok  sorsanak  javita- 
.sarol  kellene  beszelni  s kivinni  a kovetkezdket : a ne- 
messeg  viselje  egyedul  az  orszaggyules  koltsegeit ; a megyei 
magasabb  hivatalok  ingyenesek  legyenek ; a nemessseg  az 
utak  javitasara  evenkent  bizonyos  osszeggel  adozzek. 
A paraszt  aztan,  mikor  a kdvet  urak  baza  mennek,  igy 
szolna : Isten  aldja  meg  a mi  urainkat,  latjuk,  hogy  rolunk 
is  gondolkoztak  stb.  «Szep  diadal»  — jegyzi  meg  Szecbe- 
nyi  — «ha  valaki,  mint  az  emberiseg  lovagja,  sajat  erdeke 
•ellen  beszel,  s ily  nagy  gydzedelmet  tud  magan  venni. 
Mutassuk  meg  a vilagnak,  bogy  habar  a mi  alkotmanyunk, 
& viszonyok  kovetkezteben,  illiberalis  maradt  s ez  idd  sze- 
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rint  veszely  nelkiil  lenyegesen  megvaltoztatni  nem  lehetr 
a mi  egyeni  nezeteink  megis  a korszellemmel  haladtakr 
s hogy  a mi  szetdarabolt  kis  nemzetiink  minden  nemesen 
gondolkozonak  becsiilesere  erdemes.» 

Mennel  elesebben  figyeli  meg  a szereplo  egyeneket,. 
annal  kedvezdtlenebbe  valik  velemenye  a magyar  politi- 
kai  tenyezok  felol.  «Egy  gyiilekezetnek,  akar  parlament- 
nek,  akar  orszaggytilesnek  nevezziik,  czelja  a kolcsonos 
felvilagositas,  oktatas,  s ezutan  a lehetd  legjobb  batarozat 
hozatala  s az  ahhoz  valo  ragaszkodas.  A nezet  valtoztatasa 
tehat  nem  gyengeseg.  Azonban  Magyarorszagban  a polgari 
erenyben  oly  csekely  a bizalom,  hogy  ha  az  orszaggyiile- 
sen  beszel  az  ember,  az  egyszer  kimondott  legegyhgyiibb 
gondolathoz  is  ragaszkodni  kell,  nehogy  ingadozonak  s. 
jellemtelennek  tartsak.»  — «Nekiink  800  ev  ota  van  alkot- 
manyunk  s alig  van  nehany  ember  kozottiink,  a ki  sejtene,, 
mi  az  alkotmany.  Az  orszaggyulesen  vannak  kiralypartiak 
s kiralyellenesek.  Az  eldbbieknek  hizeleg,  ha  rendjeleket,. 
czimeket,  gazdagsagot  nyernek ; az  utobbiaknak  a fiigget- 
lenseg  affektalasa,  a tomeg  tapsa  stb.  Mindenki  a sajat 
izlese  szerint.  De  mind  a ket  partot  a hihsag  istene  hajtja.. 
Ki  cselekszik  itt  erenyb61?»  — «Az  egyik  resz  nagyobb- 
hasznot  lat,  ha  kiralyi  erziiletu,  amasik,  ha  ellenzek.  Mind 
a kettd  tisztatalan  okokbol  cselekszik.  Tiszteletet  es  becsii- 
lest  csak  az  erdemel,  a ki  kesz  mind  a ket  parttal  meg- 
hasonlani  s egyediil  allni.» 

E nyilatkozatban  is  a kesdbbi  Szechenyi  politikai  szerep- 
lesenek  egyik  jellemzd  vonasat  latjuk,  a ki  egy  parthoz  sem 
kepes  teljesen  csatlakozni,  egy  partba  sem  tudbeleolvadni,. 
mert  erzi,hogy  egyenisegenek  nemesebb  mizet  kellene  meg- 
tagadni,  czeljainak  egy  reszerdl  kellene  lemondania,  hogy 
valamely  politikai  part  kotelekeben  megmaradhassom 
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Eszreveszi  a fiatalsag  nagy  befolyasat  az  orszaggyules 
targyalasaira  s megdobben.  «Nem  megy-e  messzire  a 
fiatalsag?  Mintha  valaki  vilagot  gyujtana,  bogy  az  embe- 
rek  jobban  lassanak  s azoknak,  a kiknek  szolgalni  akar, 
bazait  gyujtana  fel. » Komolyan  aggodik  a bizalmatlansag 
lattara,  mely  a fejedelem  s a nemzet  kozt  fennall  s a mint 
alkalma  van,  megsziintetesere  torekszik. 

A Magyarorszag  s Ausztria  kozt  fennallo  kapcsolatra 
nezve  ugyanaz  a nezete,  melyet  egesz  eleteben  vallott,  s 
melyhez  j)olitikajat  alkalmazta.  «Eendeljiik  ala  erdekein- 
ket  az  osztrak  monarchia  kozjavanak.  A fiiggetlen,  korla- 
tolt  magyar  monarchianak  alma  nem  a mi  korunkba  valo. 
Ne  koveteljiink  lehetetlensegeket.  Beszeljiink  oly  joggal  es 
merseklettel,  bogy  mindazt,  a mit  a keriileti  iilesben  mon- 
dunk, az  akasztofa  alatt  is  elmondhassuk. » Meg  van  gy6- 
zbdve,  bogy  resziinkrdl  minden  erdszakos  lepes  kartekony 
kovetkezmenyeket  vonna  maga  utan. 

Az  orszaggyulesen  biiszke  lelke  felliaborodik,  mikor  a 
megliunyaszkodast,  szolgai  szellemet  latja,  melyben  kiilo- 
nosen  magnastarsai  tunnek  ki.  Mar  1821  -ben  ezt  irja 
Naplojaba:  «Az  en  liazamfiai,  kiilonosen  a gazdagabb  s 
ugynevezett  felvilagosodottabb  resz,  sziiletett  rabszolgak, 
s a mindenhato  istenre  mondom,  nem  erdemlik  meg  a leg- 
nagyobb  foldi  jot,  a fiiggetlenseget)).  Az  orszaggyulesen  tett 
tapasztalatai  utan  azt  rnondja  : «Lattam  ez  alkalommal  s 
tapasztaltam,  hany  nyulfark  esik  egy  bator  emberre.  Mind 
eserben  hagytak ! Ezek  a magyar  magnasok  nem  erdemlik 
meg  a szabadsagot,  az  alkotmanyt. » (1826.) 

Eszreveszi  a kozszellem  bianyat,  mely  Magyarorszagon 
minden  nemzeti  feladat  megvalositasat  megnelieziti  s meg 
van  gydzddve,  bogy  minden  nagyot,  a mit  a vilagon  alkot- 
tak,  az  er6s  kozszellem  liozott  letre. 
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Gyakran  megiitkozik  a legnagyobb  szonokok  naivsagan 
s tajekozatlansagan,  kiilonosen  gazdasagi  kerdesekben. 
«A  rendek  megtamadjak  a becsi  bankot.  Masok  kereske- 
desrol  nem  is  akarnak  hallani.  Nagy  Pal  azt  allitja,  hogy 
az  arany  a realis  gazdagsag  s bogy  minden  egyeb,  ha  az 
elet  elvezetei  bdsegben  meg  vannak  is,  kepzelt  boldogsag 
es  gazdagsag.  En  e szerint  inkabb  szeretnek  a kepzelet 
orszagaban  elni  s neki  a valosagot  atengedni.  0 azt  allitja, 
hogy  Anglia  gazdagsaga  kepzeleti.  Igazan,  nevetsegesse 
fogunk  valni  a vilag  elott. » 

«Mennel  tobbet  gondolkodom  az  orszaggyules  targya- 
lasairol»  — irja  vigyanakkor  — «annal  inkabb  hiszemr 
hogy  hazamfiai  nem  erettek  a kepviseleti  alkotmanyra.  Ez 
az  allitas  ellentmondonak  latszik,  mert  az  alkotmany 
800  ev  ota  all  fenn.  Ez  igaz  lehet,  de  ennek  valami  mas 
oka  kell  hogy  legyen,  peldaul  a zavaros  id5k,  — mert  a ma- 
gyarok  nem  erettek,  de  alkalmasok  arra,  hogy  azza  legye- 
nek.»  — «Mi  magyarok  nem  tudjuk  legydzni  szenvede- 
lyeinket  s erdekeinket,  azert  nines  rajtnnk  aldas.  Az 
emberek  annyira  le  vannak  nyomva  s el  vannak  altatva  a 
dolgok  kozonseges.  meneteletbl,  hogy  minden  n ernes  tett 
bolondsagnak  latszik  eldttok  s jaj  annak  az  orszagnak,  a 
hoi  nemeslelkiiseg  s kozszellem  bun.» 

Mikor  az  orszaggyulesen  az  alkotmany  korulbastyaza- 
sarol  beszelnek,  ezt  irja  Naplojaba:  «Az  alkotmanyt  bizto- 
sitani  annyit  tesz,  mint  azt  oly  labra  helyezni,  hogy  az 
orszag  minden  lakosa  erdeket  talalja  benne,  hogy  tovabb 
fennalljon.»  — «Angliaban  a parlamentben  javitasokra 
gondolnak,  a magyar  orszaggyulesen  az  alkotmany  fenn- 
tartasara ! A magyar  ugyszolva  alig  tartozik  mar  a nem- 
zetek  soraba.)) 

Yegre  ez  orszaggyules  tartama  alatt  erik  meg  benne  az; 
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a meggydzddes,  hogy  a fennallo  teljesen  alkalmatlan  arra, 
hogy  altala  barmijo  megvalosulhasson.  «Nem  azahiba»  — 
irja  Naplojaba  1825-ben  — «hogy  ez  vagy  amaz,  ami 
az  egyeni  vagy  kozjora  nezve  hasznos  volna,  nem  tortenik 
meg,  hanem  a hiba  abban  rejlik,  hogy  lehetetlen,  hogy 
megtortenjek. » 

Ily  benyomasok  foglalkoztatjak  elmejet.  Yajjon  volt-e 
meg  mas  ember  az  orszaggyiilesen,  a kinek  agyaban  ily 
gonclolatok  forrongtak,  a ki  ily  mertekkel  rendelkezett  a 
magyar  szerepld  szemelyek  s fennallo  intezmenyek  meg- 
itelesere?  A kovetkezmenyek  mutattak,  hogy  nem  volt 
es  senki  sem  allott  oly  hatarozott  ellentetben  a magyar 
politikai  eszmekorrel,  s senki  sem  tamadta  meg  a fennallo 
jogrendet  oly  hevesen,  mint  5. 

Hogy  Szechenyi  nem  lephetett  kesziiletlenul  a koz- 
palyara  1825-ben,  bizonyitja  Metternich  lierczeggel  valo 
erintkezese  is. 

Metternich  herczegre,  mint  az  osztrak  politika  akkori 
dont6  tenyezojere,  nagy  tisztelettel  tekintettek  meg  az 
ellenzeki  magyar  politikusok  is.  Az  1825-ki  orszaggyule- 
sen nyajassaga,  leereszkedese  megszerzi  neki  a magyar 
orszagggyules  tagjainak  rokonszenvet  is.  Szechenyi  azt 
veszi  eszre,  hogy  Metternich  iigyesen  meg  tudja  nyerni  az 
embereket.  Tettetes  nelkiil  konzervativ  nezeteket  vail  s a 
magyar  alkotmanyrol  azt  mondja,  hogy  ezt  a 800  ev  ota 
fennallo  s jonak  bizonyult  intezmenyt  fon  akarja  tartani. 
Yaloban  el  is  tudja  hitetni,  hogy  az  1825-ki  orszaggyules 
egybehivasa,  a mi  egyertelmu  volt  az  alkotmany  helyi^e- 
allitasaval,  az  5 befolyasanak  koszonhetd.  A magyar  poli- 
tikusok, kiknek  szellemen  a rendi  felfogas  uralkodott  s a 
kik  az  orszaggyules  egybehivasaban  a rendiseg  diadalat 
lattak  s mas  merteket  meg  nem  alkalmaztak  az  emberek 
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megiteleseben,  ezert  halajokat  akartak  Metternichnek  ki- 
fejezni,  s egy  kiildn  tdrvenyczikkbe  foglaltak  a hatalmas 
kanczellar  honfiusitasat,  melyben  emelyitd,  szolgai  szel- 
lemu  lhzelgesekkel  arasztjak  el  a monarchia  s Magyar - 
orszag  irant  szerzett  erdemeiert.  A magyar  rendek  min- 
dent  megbocsatottak  neki,  s Europaban  a szabad  szellem 
elnyomojaval,  a szent  szovetseg  fd  tamaszaval  teljes  ossz- 
hangban  ereztek  magokat,  mihelyt  a rendi  intezmenyek 
valtozatlan  fenntartasarol  biztositotta  dket.  Ez  az  egy  tor- 
yenyczikk  mindennel  jobban  jellemzi  a magyar  politikn- 
sok  tulnyomo  tobbsegenek  szellemet. 

Szechenyit  nem  valdtja  el  Metternich  fenyes  egyenisege. 
Azt  latja  benne,  a mit  a kesdbbi  tortenetirok.  ((Feliiletes 
ember»  — irja  rola  — «mindig  6 szeret  beszelni,  nem  is 
enged  mast  szohoz  jutni.))  Keresztul  lat  rajta,  eszreveszi 
kerkedeseit,  liiusagat,  iiresseget,  szellemenek  medddseget. 
Pedig  Metternich  nem  fukarkodik  hizelgd  nyilatkozatok- 
kal  s hinsagat  csiklando  igeretekkel.  1825  november  10-en 
talalkozik  a kanczellarrak  ((Metternich  beszelt  velem.  Hogy 
en  vagyok  az  az  ember,  a ki  segitliet ; felszolit,  hogy  ont- 
sem  ki  szivemet  az  d keblebe.»  Ket  nappal  kesdbb  ezt 
irja  Naploj aba  : «Kdvettem  Metternich  tanacsat.  Lattam, 
mily  kicsi  dolog  az,  a mit  rendesen  nagy  embernek  mon- 
danak.  Ellenkezd  hitvallasunk  van  ; azonban  sokban  meg- 
egyeznek  nezeteink. » 

Metternich  is  foljegyezte  iteletet  Szeclienyirdl  Szogyeny- 
hez  intezett  leveleben.  «Ezt  az  ifju  embert  — irja  — vi~ 
lagba  lepte  ota  ismerem  es  sok  jot  tettem  vele.  Eleven  esze 
van,  de  alapos  ismeretek  liianyaval,  mint  ifjaink  legtobbjei. 
Potolja  ezt  a hianyt  finom  tapintataval.  Becsvagya  hatart 
nem  ismer.  Amugy  kdnnvelmu,  egesz  lenyeben  lieves  verb, 
de  mindamellett  szamitani  is  tud.  Mar  Pozsonyban  eszre- 
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yettem,  a nelkiil,  liogy  ezt  tudattam  yolna,  bogy  ellenem 
akar  allast  foglalni.  — Meglatogatott  s bdvebben  bele- 
bocsatkozva  a targyba,  sokat  beszelt  az  abszolutizmus 
■ellen,  a kormanynak  allitolagos  czelzatai  ellen,  az  udvar- 
nak  s kornyezetenek  a magyar  viszonyokban  tajekozatlan- 
sagarol  s azon  aggalyat  fejeze  ki,  bogy  az  orszaggyulesnek 
rosz  vege  lesz.» 

E ket  ferfin  erintkezesei  nem  szttnnek  meg  tobbe,  s 
Szeclienyi  e viszonyt  ugyesen  ertekesitette  nemzete  javara. 
Ambar  most  meg  a magyar  alkotmany  sertetlen  fentarta- 
sat  koveteli  csak,  mint  akarmelyik  magyar  tablabiro  s meg 
nincsenek  kiforrott  nagy  reformtervei,  melyeknekerdekeben 
Metternichet  felhasznalbatna : mar  latjnk  Szeclienyi  egyik 
alapfelfogasat  megjelenni,  melyre  reformterveit  alapitotta  : 
a nemzet  es  a kormany  kozott  kifejlett  bizalmatlansag 
megsziinteteset,  melyben  minden  egeszseges  fejlodes  fo- 
akadalyat  ismerte  fol.  «Minden  bajnnk»  — mondja  neld  — 
«mely  az  orszaggyillesen  mar  mutatkozik  s idovel  igazan 
yeszedelmesse  valhatik,  a kolcsonos  bizalom  hianyabol 
ered,  s azon  felreertesekbol,  melyek  csakis  ugy  szunlietnek 
meg,  ha  a ket  fel  megliallgatja  egymast,  ha  a szenvedelye- 
ket  elnemitjuk  s megallapitunk  bizonyos  foelveket,  me* 
lyektdl  elterni  nem  akarunk.  Mielott  e bizalmatlansag  okait 
fejtegetnem  s a felreertesek  eloszlatasanak  modjairol  neze- 
teimet  kozolnem,  az  alapko  irant  akarok  tisztaba  jonni, 
melyet  kozakarattal  letegyiink,  bogy  aztan  rea  epit- 
hessiink. » 

«Yan-  e Magyarorszagnak  alkotmanya?  Koznyelven 
szolva,  alkotmanyos  monarcliia-e ? Igen  yagy  nem?  En 
ugy  velnem,  bogy  igen,  minthogy  a csaszar  eskiit  tett  rea. 
De  miben  all  az  alkotmanyos  monarcbia?  Miben  kiilon- 
bozik  az  abszolut  monarcliiatol  ? Foleg  abban,  bogy 
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alkotmanyos  monarchiaban  az  orszag  rendei  kbzosen  gya~ 
koroljak  a kiralylyal  a torvenyalkotas,  valtoztatas  es  ma- 
gyarazas  jogat.  Szoval  mindenbe  beletekinthessenek,  s 
beleszolhassanak.  Ha  herczegseged  ezt  tagadja,  akkor  a 
rendeknek  nines  igazok  ; de  ha  megengedi,  a mit  akarva,. 
nem  akarva,  kenytelen  tenni,  akkor  azonnal  szeme  eldtt 
fogja  latni  a magyar  allamtest  verzd  sebeit,  melyek  evek 
hosszu  soran  at  mind  erosebben  meg-meg  lijitva,  azt  yegre 
lialdoklasba  ejtettek.» 

Kesdbb,  1 825  deczember  15-en  egy  emlekiratot  ad  at 
Metternichnek,  melyben  ugyanez  az  eszmemenet  bdvebben 
kifejtve  fordul  elo  s melyre  Metternich  pontrol-pontra,  sa- 
jat  ellenveteseit  jegyezte  fol.  A kibekiiles  a korona  s a 
rendek  kozott  kesdbb  csakugyan  bekovetkezett  s a mint 
Metternich  megjegyzeseibol  latszik,  IS  sem  idegenedett  az 
e czelra  valo  torekvestol,  de  megis  az  ellenzek  szilard  ma- 
gatartasa  s nem  Szechenyi  emlekirata  vivta  ki  az  enged- 
menyeket.  De  Szechenyi  emlekiratabol  ismet  egy  uj  bizo- 
nyitekot  meritiink  arra  nezve,  hogy  felfogasa  mindig  a 
dolgok  lenyegere  iranyul  s hogy  a fejlodes  es  alkotas  fel- 
teteleit  akarja  megszerezni,  a mi  teljesen  lehetetlen  a 
nemzet  es  kormany  osszhangzo  egyhttmukodese  nelkiil. 

Metternich,  a ki  el  volt  telve  sajat  nagysaga  tudataval,, 
meg  a legjelentekenyebb  emberekrdl  sem  nyilatkozott  az 
elismeres  hangjan ; de  Szechenyivel  valo  erintkezesei  azt 
bizonyitjak,  hogy  1825-ben  nem  tartotta  kesziiletlennek,, 
tajekozatlannak  a politikaban  s nem  forditott  volna  annyi 
iddt  a Szechenyi  fejtegeteseivel  valo  komoly  foglalko- 
zasra,  ha  5t  iires,  jelentektelen  embernek  tartotta  volna. 
Ismetelve  ovja  6t  a politikai  magatartasabol  kovetkezheto 
veszelyektdl ; ijesztgeti  otet,  nyilvan  valo  az  a sejtelme,, 
hogy  Szechenyi  eleg  jelentekeny  arra,  hogy  az  emberekre 
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nagy  befolyast  gyakoroljon  s ketsegtelen,  hogy  meg  akarja 
ot  nyerni,  termeszetes,  hogy  a hozza  illo  kicsinyes  eszko- 
zokkel.  «On  elrontja  az  itjii  embereket»  — mondja  neki 
egy  izben.  — «Nagyon  messzire  mennek.  Meg  fogja  On 
banni.  Hisz  On  az  lehet,  a mi  akar  lenni,  a csaszarnak 
semmi  kifogasa  nines  On  ellen,  esak  az,  hogy  soha  sines 
az  ezredenel.  — Most  rogton  azonban  nagyon  feltunb 
volna.  Olyan  latszatja  volna,  mintha  Ont  le  akarnak  ke- 
nyerezni. » 

De  az  ily  beszecl  nem  fog  rajta.  A politika  orvenye 
sodorja,  mely  elfelejteti  vele  katonai  palyaja  kiilso  ambi- 
ezioit,  melyek  ugy  sem  fakadtak  az  igazi  hivatas  tudata- 
bol.  Mar  1 825  oktober  J 7-en  azt  mondja  magaban  : «Most 
le  a voros  nadraggal  s tanuljunk  torvenyt  s gazdasagot». 
Elhatarozasa  azonban  meg  nem  valik  tette.  Csak  mikor 
behivjak  ezredehez,  hogy  a politikai  szerepleset  lehetet- 
lenne  tegyek,  mond  le  tiszti  rangjarol  1826  februar  15-en. 
«Beadtam  lemondasomat  s el  vagyok  tokelve,  hogy  semmi 
aron  nem  maradok  meg  a szolgalatban,  meg  ha  a esaszar 
rogton  ezredesnek  nevezne  is  ki.» 

Teljesen  szakit  a katonai  palyaval ; komolyabb,  nagyobb 
feladatok  toltik  be  szellemet  s mikor  Becsbe  randul  s latja, 
hogy  az  egesz  elokelo  vilag  nem  gondol  se  az  orszaggyu- 
lessel,  se  a politikaval,  hanem  teljesen  elmerlil  az  alarezos 
balok  s korcsolyazasok  elvezeteibe,  ezt  irja  Naplojaba : 
«Nem  reg  magam  is  ily  jardataposo  (Pflastertreter)  voltam. 
Milyen  nevetsegeseknek,  megvetesre  meltoknak  tunnek  fel 
most  elbttem » . «Most  kezdodik  a harez  a kenyuralom  es 
nepjog  kozott.  Az  orosz  czar  halalaval  a cziYilizaczionak 
es  felvilagosodasnak  egy  nagy  gatja  dolt  le.  De  az  abszolu- 
tizmns  szolgai,  kiknek  letele  es  erdekei  oly  szorosan 
fhzodnek  a regi  formakhoz,  nem  konnyen  fogjak  a esata- 
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tert  atengedni ; erosen  fognak  viaskodni.  Lanczok  es  ver- 
ontas  nelkiil  nem  eri  veget  ez  a drama. » 

Mindinkabb  megernek  benne  eszmenyei  s most  van 
els6  nyoma  annak,  bogy  (1826  nov.  26-an)  mar  egy  poli- 
tikai  rendszert  hord  agyaban.  «Metternich  rendszerenek 
az  6 eletevel  lesz  vege.  Az  enyem  csak  halalom  utan  fogja 
kezdetet  venni.))  — «Szaporitsuk  azon  emberek  szamat, 
a kik  polgari  erenyekkel  ekeskednek.  Ezek  kisebb  vagy 
nagyobb  szamatol  fog  fiiggni  nemsokara  a nemzet  ereje, 
szabadsaga,  boldogsaga.  A czivilizaczio  vilaga  eg  mar,  azt 
semmi  halando  el  nem  oltliatja  tobbe.  Mi  el  fogjuk  hin- 
teni  az  igazi  erkolcsi  fiiggetlenseg  magvait.  Oh,  ki  fognak 
azok  kelni,  habar  kesdn  is ; akkorra  bizonynyal,  mikor  mi 
mar  nem  lesziink.)) 

A masik  hatalmas  aramlat,  mely  az  1825-iki  orszag- 
gyulesen  nagy  mozgalmat  keltett  a szellemekben,  a nem- 
zetisegi  eszme  volt.  Szechenyit  ez  sem  talalta  kesziilet- 
lennek. 

Lattuk,  mikep  fejlddik  benne  lassan  a nemzeti  erzulet, 
mig  vegre  a magyar  nemzetiseg  kifejtese  valik  politikai 
rendszerenek  kozeppontjava,  mely  korul  minden  egyeb 
forog,  s eletenek  foczeljava,  melyhez  kepest  minden  egyeb 
csak  az  eszkbz  jelentdsegevel  bir. 

Minden  jel  arra  mutat,  bogy  a magyar  irodalom  s a 
nemzeti  erziiletn  ferfiakkal  valo  erintkezes  hatasa  mar  az 
1825-iki  orszaggyiiles  elott  is,  mely  csak  szeptember  1 2-en 
nyilt  meg,  kifejtette  s megerositette  benne  a magyar 
erzest  s cselekvesre  osztonozte,  ba  alkalom  nyilik  re^,  • 
a nelkiil,  bogy  a nemzet  ujjasziiletesenek  terve  meg  telje- 
sen  kiforrott  volna  elmejeben.  Szecbenyiben  minden  erzes 
es  gondolat  rogton  tette  valik  s ez  jellemzi  6t  a nemzetiseg 
iigyeben  kovetett  eljarasban  is. 
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Szechenyi  az  1825/7.  evi  orszaggyulesen  sokszor  felszo- 
lalt  hoi  rovidebben,  hoi  hosszasabban  kiilonfele  kerdesek- 
ben.  De  kiilonosen  ket  felszolalasa  keltett  nagy  feltiinest 
s mind  a kettonek  korszakos  jelentdseget  tulajdonitottak. 
Az  egyik  1825  oktober  12-en  tortent,  mikor  a rendek 
kemeny  iizenetet  partolta.  A fdrendek  latin  nyelven 
tanacskoztak  reszint  a foherczeg  nadorra,  reszint  magokra 
valo  tdkintetbdl,  mert  nem  tudtak  magyarul.  Szechenyi 
magyarul  beszelt  s 6 volt  az  elsd  magyar  magnas  e szazad- 
ban,  a ki  a koztanacskozasokban  nemzeti  nyelvet  hasz- 
lialta.  A mint  magyarnak  erezte  magat,  tettel  akarta  bizo- 
nyitani,  hogy  az,  habar  akkor  meg  a magyar  beszed  nehezere 
esett.  Peldajat  azonnal  tobb  magnas,  mint  grof  Haller,  grof 
Eszterhazy  Karoly  es  Jozsef  s baro  Perenyi  kovette.  Neme- 
lyek  azt  mondottak  ugyan,  hogy  erre  5t  a szukseg  keny- 
szeritette,  mert  latinul  nem  tudott,  s ha  beszelni  akart, 
nem  tehetett  mast,  mint  hogy  magyarul  szoljon,  De 
Szechenyi  1825  elott  ep  oly  keveset  tudott  magyarul.  mint 
latinul  s ep  ugy  megtanulhatta  volna  ezt  az  utobbi  nyelvet, 
hogy  a kozpalyan  szerepelhessen.  Szechenyit  azonban 
nemzeti  erziilete  osztonozte,  hogy  egy  holt  nyelv  helyett 
a magyart  tanulja  meg  s a sajat  peldajaval  sarkalja  rang- 
tarsait  a nemzet  iranti  kotelessegok  teljesitesere. 

Masik  hires  felszolalasa  a keriileti  iilesben  tortent 
1825  november  3-an,  mikor  egy  evi  jovedelmet  ajanlotta 
fel  az  akademia  alapitasara.  Itt  is  a tett  embere  jelenik 
meg  eldttiink. 

Tudjuk,  hogy  mar  1821 -ben  tamadt  benne  az  a gon- 
dolat,  hogy  egy  evi  jovedelmet  valamely  hazaja  elomene- 
telet  elSmozdito  czelra  fogja  aldozni.  Evek  multak  s 
nem  volt  alkalma  ezt  az  aldozatot  meghozni.  A keriileti 
iilesben  a magyar  nyelvrol  es  nevelesrol  folyt  a vita,  hoi 
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Szechenyi  grof  Karolyi  Gyorgy,  baro  Wesselenyi  Miklos 
es  grof  Eszterhazy  Mihaly  tarsasagaban  jelent  meg.  Mar 
az  eldtte  valo  napon  Komaromy  Istvan,  Abaujmegye  kd- 
vete,  a magyar  nyelv  muvelesere  egy  nemzeti  magyar 
tarsasag  felallitasat  javasolta,  de  beszede  nem  keltett 
nagyobb  viszhangot.  Az  eszme  kulonben  nem  volt  uj ; 
megpenditette  a mult  szazadban  Bessenyei  Gyorgy,  fol- 
merult  J790  ota  a magyar  orszaggyuleseken,  a nelkiil, 
hogy  megvalosult  volna.  A magyar  hazafiak  szep  beszede- 
ket  tartottak  a nemzeti  jellemrol  s fentartasa  eszkozerdl, 
a nyelvrol  s muvelesenek  sziiksegessegerol,  de  megalkotni 
egy  e czelra  szolgalo  intezmenyt  evtizedeken  keresztiil 
nem  voltak  kepesek.  A legnagyobb  akadaly  a penz  volt 
s a kozczelra  valo  aldozastol  elszokott  nemzet  nem  volt 
kepes  eldteremteni  azt  a szerenyt  osszeget,  6000  frtot, 
mely  egy  nyelvmuveld  tarsasag  felallitasara  sziikseges 
volt. 

Most  is  lelkesedessel  beszeltek  a magyar  nyelv  terjesz- 
tesenek  s muvelesenek  sziikseges  voltarol,  de  gyakorlati 
eszkozt  e czel  megvalositasara  nem  tudott  kijelolni  senki. 

Nagy  Fal  mar  november  2-an  dorgott  a magnasok  ellen, 
kik  nemcsak  magok  nemetek,  lianem  meg  nemetesitenek  m 
is  uradalmaikban ; a kormany  ellen,  mely  a magyar  nyelv 
terjedeset  akadalyozza ; a felvideki  nemesseg  ellen,  mely 
elfelejtette  osei  nyelvet ; a nemet  polgarok  ellen,  kik  ellen- 
segei  a magyarnak  s a parasztok  ellen,  kik  nem  magyaro- 
sodnak ; de  a magyar  tudos  tarsasagot  nem  emlitette. 

Csak  november  3-an,  masodik  felszolalasaban  tert  rea. 
((Torvenyeink  vannak  a magyar  nyelvre ; az  1790-iki  dieta 
hatariddt  tuzott  ki  a tisztviselSk  magyarul  tanulasara, 
kiralyunk  magyarul  tanittatta  fiait.  Ha  fouraink  ezt  a 
peldat  nem  kovetik,  csak  bennok  a hiba.  Kezokben  az 
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•eszkozok ; az  ovek  a foldbirtok,  a penz  s a magyar  fold 
jovedelmebdl  ne  telnek  a magyar  irodalom  elosegitesere  ? 
Aldozzanak  5k  a magyar  akademiara,  mely  osztonozzon  s 
fejleszszen  irokat,  adjon  ki  szuksegeinket  potlo  munkakat, 
mutasson  utat  a forgalomba  indult  uj  magyar  szavak 
hasznalatara  nezve.  A franczia  nyelvet  is  igy  tette  liajle- 
konynya,  megallapodotta,  vegre  nemzetkozi  nyelvve,  aka- 
demiaja.  S lia  majd  a mi  nyelvunkon  is  ugy  fejez  ki 
minden  gondolatot,  a legutolso  vonasig  a szo ; ha  a hiva- 
tali  elet  fogalmainak  is  mindenben  megfeleldve  idomul : 
meggyozddve  latandjak  majd  nem-baratai  is,  hogy  a latint 
veszteseg  nelkiil  lehet  vele  felvaltani.)) 

«Hogy  tehat  a magyar  nyelv  aldozatava  ne  legven,  s5t 
sikeresen  ellentallliasson  a nemetesitd  torekveseknek  s a 
diak  nyelv  uralmanak : arra  legjobb  eszkoz,  hogy  a nyelv 
muvelesere  s annak  becsmerldi  elleni  vedelmere  egv 
Magyar  Thdos  Tarsasag  allittassek  fel.  De  ez  csak  oneron- 
kon,  adakozasokbol  allhat  fen ; itt  jarjanak  elol  forangu, 
gazdag  uraink,  nemes  aldozatokkal ; mert  mint  az  egykori 
hadvezer  szerint  a haborura,  erre  is  csak  harom  dolog 
kell,  u.  m.  eloszor  is  penz,  masodszor  is  penz  es  harmad- 
. szor  is  penz » .* 

E beszed,  az  egykoruak  tanusaga  szerint  nagy  lelkesedest 
keltett  a hallgatokban  s mely  benyomast  tett  Szechenyire 
is.  De  5t  nem  az  aldozatkeszsegre  buzditotta,  mert  az  a 
szandek,  hogy  egy  evi  jovedelmet  valamely  kozczelra  fol- 
ajanlja,  mar  evek  ota  lappangott  lelkeben ; s Nagy  Pal 
beszede  meg  a czelt  sem  mutatta  meg  neki,  mert  mar  az 
orszaggyules  megnyitasa  el5tt  el  volt  liatarozva,  hogy  az 

* Szasz  Karoly,  Grof  Szechenyi  1st  van  s az  akademia  megala- 
pitasa.  92.  1. 


akademia  iigyet  megpenditi  s e czelra  aldozni  fog,  — - 
hanem  csupan  az  alkalmat  adta  meg  neki  az  aldozatra. 

Ekkor  ment  vegbe  az  a jelenet,  mely  kitorolhetetlenul 
el  a nemzet  emlekezeteben  s melyet  mar  az  egykoruak 
kepzelete  a valosagtol  eltero  modon  szinezett  ki. 

Teny  az,  bogy  Szechenyi  1825  november  3-an,  a kerii- 
leti  ulesben  felszolalt  s 60,000  pengd  forintot  ajanlott  fel 
egy  magyar  nyelvmiivelo  intezet  felallitasara.  Az  adoma- 
szeru  elbeszelesek,  melyek  a hagyomany  szerint  a jelene- 
tet  kiserik,  a kepzelet  sziilemenyei. 

A lelkesedes,  melyet  ez  a nagyszeru  adomany  a jelen- 
levokben  keltett,  leirhatatlan.  Yoltak,  kiknek  kony  csordult 
ki  a szemokbol.  Mely  benyomast  tett  a jelenet  az  egesz 
nemzetre.  Ez  a tarsadalom,  mely  regota  mar  csak  beszelo 
embereket  latott,  egyszerre  egy  ferfit  lat  maga  elbtt,  a ki 
aldoz  es  cselekszik.  Mindig  a tett  az,  mely  a legmelyebb 
benyomast  teszi  az  emberekre.  Mintha  sejtettek  volna,. 
hogy  most  egy  iij  korszak  kezdodik  a nemzet  eleteben. 
A magyar  arisztokraczianak  ez  volt  els6  anyagi  aldozata  a 
nemzetiseg  kifejtese  erdekeben.  Az  irodalomban  Yoros- 
marty  Zaldn  futdsa  is  ebben  az  evben  latott  napvilagot  s 
benne  a nemzet  geniusa,  nyelve  jelent  meg  eddig  nem 
sejtett,  erett  alakban.  A politikai  korokben  Szechenyi  s- 
tarsai  anyagi  aldozatai  a nemzetisegi  eszme  erejet  mutat- 
jak.  Ezzel  az  eszmenyi  aramlattal  fuzodik  ossze  Szechenyi 
neve  s nem  csoda,  ha  e nev  iinnepelt  lett  az  orszagban. 
Az  utana  kovetkezd  adakozok  is  az  6 dicsdseget  novelikr 
mert  az  6 nagy  peldaja  utan  indultak. 

De  dicsditettek  Nagy  Palt  is,  mert  az  6 lelkesitd  ekes- 
szolasanak  tulajdonitottak  Szechenyi  elhatarozasat.  Nagy 
Palnak  is  ez  volt  a meggyozodese.  Egyszer  ily  ertelemben 
irt  is  Szechenyinek.  Ennek  felelete  (1830  januar  30.) 
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erdekes  vilagot  vet  erre  az  esemenyre  s Szechenyi  1825 
elotti  fejlddesere  is.  Ez  is  azt  bizonyitja,  hogy  az  akade- 
miara  nezve  is  kesz  elhatarozasa  volt  mar  az  1825-iki 
orszaggyules  eldtt. 

«Egyebirant>>  — irja  Nagy  Palnak  a tobbi  kozott  — «en 
igenis  * nagyra  becsiillek,  hogy  itt  valamely  igazsag  el(5- 
adasa  altal  Teged  megbantani  felhetnek.  Leveledben  azt 
irod : « Tudod , hogy  az  Akademia  felallitasa  is  csak  az  en 
eldaddsombol  es  a Te  red  kovetkezett  nagy  hazafiui  ajdn - 
lasodbol  eredt » , — es  tobbszor  szoval  is  hallottam  tdled, 
hogy  te  azon  hiedelemben  vagy,  hogy  a te  eloadasod  birt 
engem  a tett  csekely  aldozatra.  Most  sem  hoznam  el6 
annak  masban  letet,  mert  tudja  a Mindenhato,  nem  hiu- 
sag  balvanyom,  s tiszta  lelkembSl  azt  ldvanom  csak,  hogy 
hazank  haladjon,  — ki  altal,  az  mindegy ; — de  soknak 
ismeretes  s egyebirant  napi  kontyveimbol  (Naplojara  czeloz) 
is  megbizonjdthatnam,  hogy  mar  szamos  esztendok  elott, 
mikor  meg  se  orszaggyules,  se  Circulusrol  szo  sem  volt, 
mindig  erzettem  magamban  azt  a vagyat : hazam  eldsegi- 
tese  vegett,  melyet  csak  concentratio  altal  hiszek  eszkozol- 
hetdnek  — tetemes  alddzatokat  tenni.  Tobb  15  esztende- 
jenel  — ha  nem  csalatkozom  — (9  ev  elott  1821 -ben) 
hogy  itt  Pesten  egy  alio  hidra  esztendei  jovedelmemet 
ajanlottam,  de  akkor  szavam  epen  nem  hallatott.  Orszag- 
gyules elott  jo  idovel  szamos  barataimmal  azon  tanacs- 
koztunk,  min  kellene  kezdeni?  palyafutas,  rokavadaszat 
stb.  — mindez  Egyesites  vegett  tortent  — de  vegre  abban 
egyeztiink  meg,  hogy  semmi  altal  sem  emelkedhetik  ho- 
nunk  nagyobb  meltosagra,  mint  a Nemzetiseg  nemesb  s 
hathatosb  kifejtese  — s igy  az  anyai  nyelv  csinositasa 
altal.  Eltokelett  szandekom  volt  tehat,  meg  minekelStte 
az  orszaggyulesre  mennek,  egy  Magyar  tudos  Tarsasagot 

Griinwald : tJj  Magyarorszdg.  1 6 
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projectumba  hozni  s ahhoz  tetemesen  aldozni.  S azt,  ked- 
ves  Baratom,  akar  az  orszaggyulesben  lettel  volna,  akar 
nem,  hidd  el,  mindenesetre  mozgasba  inditottam  volna. 
Meglehet,  bogy  nem  a Circnlusban  tortent  volna  ajanla- 
som,  s tan  nem  is  oly  koran,  de  a te  s tobb  masok  liatha- 
tos  es  valoban  szivrebato  lelkes  eldadasai  engem  ugy 
annyira  elragadtak,  bogy  azon  helyet  legjobb  s legczel- 
iranyosabbnak  tartottam  oly  kinyilatkoztatas  tetelere.  Ha 
azt  gondolod  feldlem,  bogy  en  33  esztendds  koromban  — 
mert  annyi  idds  voltam  akkor  — oly  szamos  haboruim, 
utazasaim  s annyi  tapasztalasaim  utan  egy  ekes  beszed 
altal  ugy  ragadtatliattam  volna  el,  bogy  60,000  pengd 
forintot,  mely  szinte  hdrom  esztendei  tiszta  jovedelmem,* 
minden  meggondolas  nelkiil  oda  vessek  — valoban  gyer- 
meki  agyveldt  supponalsz  bennem.» 

Szeclienyinek  e tette  mely  benyomast  tett  az  emberekre, 
bizalmat  gerjesztett  iranta  s alakjat  dicsfenynyel  ovezte. 
Nemzetisegeert  aldozott,  lelietove  tette  egy  nemzeti  intez- 
meny  megalkotasat,  mely  akkor  a magyar  nemzetiseg  esz- 
mejenek  elsd  megtestesiilese  volt.  Nem  ketelkedett  senki, 
hogy  igaz  magyar.  Mikor  kesdbb  konyveiben  keseru  igaz- 
sagokat  mondott  nemzetenek  s nem  nyomta  el  megvetese- 
nek  kitoreseit  sem,  megbocsatottak  neki,  mert  meg  voltak 
gyozddve,  hogy  mindezt  nemzetenek  mely  szeretete  sugallja. 

>!<  Szechenyi  itt  a 60,000  frtot  harom  evi  tiszta  jovedelmenek 
allitja.  Ezzel  osszliangzasban  van  Naplojanak  egy  foljegyzese,  mely 
szerint  grofKarolyi  jovedelme  1829-ben  307,000  valto  forintot  tett, 
«Er  ist  also  im  Grunde  seclismal  so  reicb  wie  icb».  Ha  Szecbenyi 
egy  evi  tiszta  jovedelme  20,000  pfrt  vagyis  50,000  valtoforint  volt, 
akkor  Karolyinak  csakugyan  liatszor  annyi  jovedelme  volt,  mint 
neki.  Ezert  ketseges,  vajjon  Szecbenyi  csakugyan  egy  evi  jovedel- 
met  ajanlotta-e  fel  s nem  mint  leveleben  mondja,  mindjart  60,000 
forintot  ? 
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Az  1825-ki  orszaggyulesre  tehat  nem  ment  kesziiletlenul 
s reformatori  szerepe  nem  volt  rogtonzott.  De  ketsegtelen, 
bogy  az  orszaggyules  folyamaban  ernek  meg  reformtervei 
s ezzel  kezdddik  fejlddesenek  uj  korszaka. 

Itt  ismerkedik  meg  kozelebb  a liatalom  tenyezoivel  s ezek 
torekveseiyel ; itt  latja  magnastarsait  a kozeletben,  szol- 
gaisagukat  s nemzetietlensegoket ; itt  ismeri  meg  a koz- 
nemesseget,  szuk  latokoret,  korlatoltsagat,  tehetetlenseget 
s keptelenseget  az  allami  elet  gyakorlati  feladatainak 
yegrehajtasara,  de  nemzeti  erziiletet  s lelkesedesre  kepes- 
seget  is ; itt  ismeri  meg  az  uralkodo  erdekeket  s aramlato- 
kat,  az  egyes  korok  eszejarasat  s felfogasat ; az  akadalyo- 
kat,  metyek  a nemzet  fejlddeset  gatoljak;  a tenyezoket, 
melyekre  szamithat ; az  eltero  nezetekbol,  ellenyetesekbol 
felyilagositasokat,  nj  gondolatokat  nyer  s tisztan  kezd 
elbtte  allni  liazaja  allapota. 

Az  osszeliasonlitas  a kiilfold  viszonyaiyal  most  valik 
gjrakorlati  ertekuye.  Temerdek  tapasztalasait,  gjrakorlati 
ismereteit  most  ertekesitlieti  csak  igazan,  miutan  meg- 
ismerte  liazaja  viszonyait,  az  emberek  eszejarasat  s csak 
most  szamitliatja  ki,  mi  yalositliato  meg  liazaja  sajatszerii 
yiszonyai  kozott  s mirol  kell  lemondania. 

Vegre  megsziinnek  ingadozasai  eletpalyajat  illetdleg. 
1826  januar  30-an  meg  azt  irja  Naplojaba,  bogy  Crescence 
fogja  elhatarozni,  bogy  elliagyja-e  a katonai  szolgalatot  s 
bogy  6 lehet  oka,  bogy  egy  egesz  nemzet  ujjasziiletik. 
1826  februar  15-en  csakugyan  lemond  tiszti  rangjarol  s 
junius  20-an  ezt  irja  : «Komolyan  elliataroztam  magamban, 
hogy  egeszen  liazamnak  szentelem  eletemet.  Mennel  tob- 
bet  gondolkozom  a szereprSl,  melyet  elyallaltam,  annal 
nehezebbnek,  kiyibetetlenebbnek  s halatlanabbnak  latszik 
az  ebben  a ven,  elkorcsosult  orszagban».  (1826  jun.  20.) 
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Ezutan  meg  honapok  mulnak  el,  bizonyosan  toprenge- 
sek  es  belso  klizdelmek  kozott,  mig  yegre,  ugy  latszik 
1836  november  kozepe  tajan  all  be  nala  az  a nagy  pillanat, 
mikor  a genius  forrongasai,  ingadozasai  megsziinnek  s. 
fajszeretetenek  izzo  hdmersekeben  szellemenek  klilonfele 
elemei,  a kiilfoldon  szerzett  tapasztalatai  s ismeretei,  m£s- 
reszt  hazaja  megismert  viszonyai  egy  osszefiiggo  egeszsze 
olvadnak  ossze  s a reform  terve  egesz  nagysagaban,  tisztan 
s a megvalositasra  megerve  jelenik  meg  eldtte,  — mikor 
vilagosan  latja  a nagy  czelt  s az  eleresere  szolgalo  eszko- 
zoket,  a feladatok  egymasutanjat  s egybefiiggeset  s meg- 
kiilonbozteti  a megvalosithatot  a lehetetlentdl  s lelkesedve 
a nagy  czelokert,  higgadt  eszszel  halasztja  el  nemelyiknek 
megyalositasat,  mig  ennek  ideje  megerkezik.  Ekkor  lelki 
nyugalma  helyre  all  s ezt  irja  Naplojaba  1826  noyember 
15-en  : «Bens6m  minden  nap  nyugodtabb.  Yegre  yilagosan 
latom  rendeltetesemet.  Eszmeim,  teryeim  ingadozasa  las- 
sankint  megsziinik  s egesz  eletem  hatarozott,  szilard  iranyt 
yesz.  Eletem  hazamnak,  az  emberisegnek  legyen  szen- 
telye  . . . Minden,  a mibe  kezdek,  sikeriilni  fog,  minden 
mag,  melyet  elvetek,  ki  fog  kelni,  faim  yiragozni,  s gyii- 
molcsot  fognak  teremni.  Ez  azonban  nem  lesz  az  en 
neyemmel  osszekotve ; mert  hogy  kikeljenek,  el  kell  hitet- 
nem  a yilaggal,  bogy  mas  kertesz  iiltette.  Earn  nezye  az. 
irigyseg,  a rosszakarat  veszelyes  yolna.  Engem  nem  sze- 
retnek». 

E magasztos  pillanat  ota  nem  ingadozik  tobbe.  Eletet 
yaloban  yisszavonhatatlanul  hazajanak  szentelte. 

Ez  az  elet  nem  lett  yolna  boldog,  meg  ha  idegbajabol 
eredo  szenyedesei  nem  gyotortek  yolna  sem.  Elszigetelye 
kellett  lennie  honfitarsai  kozott,  mert  6 magasabb  mer- 
tekkel  merte  az  embereket  es  hazaja  viszonyait,  mint 
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minden  akkor  eld  magyar  ember  s csak  6 latta  tisztan  azt 
a nagy  tavolsagot,  mely  nemzete  allapota  s eszmenyei 
kozott  fekszik. 

Oly  mertekei  voltak,  melyek  nem  leliettek  meg  kortarsai 
♦egyikeben  sem,  inert  Szechenyi  egyeni  tulajdonsagain  s 
isajatszeru  fejlodesen  alapultak.  Senki  sem  toltott  annyi 
idot  kiilfoldon  s senki  sem  szokhatta  meg  annyira  az 
europai  czivilizaczio  eredmenyeit.  Senkiben  sem  langolt 
oly  rajongo  fajszeretet  s senki  sem  erlelt  meg  lelkeben 
oly  rajongo  nemzeti  eszmenyt,  mint  6.  S vegre,  senki  sem 
yolt  oly  liosszu  ideig  tavol  hazajatol  es  senki  sem  erez- 
liette  kevesbe  a liazai  viszonyok  elaltato,  tompito  hatasat, 
mint  5. 

S ez  utobbi  volt  utazasainak  s a kiilfoldon  valo  tartoz- 
kodasanak  masik  nagy  eredmenye.  Nemcsak  liogy  meg- 
.szokta  a kiilfold  miiveltebb,  fejlettebb  orszagainak  allapo- 
tait,  de  nem  szokta  meg  liazaja  viszonyait. 

Egy  elmaradt  nemzet  folemelkedese  azert  iitkozik  nagy 
nehezsegekbe,  inert  az  emberek  megszokjak  az  osoktol  orok- 
lott  legborzasztobb  allapotokat  is  s inert  mas  orszagokat  nem 
ismernek,  s nines  alkalom  az  osszehasonlitasra,  az  embe- 
rek  nem  is  tudnak  jobbat  kepzelni,  termeszetesnek,  egye- 
diil  lehetsegesnek,  jonak  talaljak  a legrosszabbat  is.  Az  al- 
talanos  siilyedes  jelensegei  fol  sem  tiinnek;  a szegenyseg, 
a kultura  hianya,  az  erkolcsi  romlottsag,  a yisszaelesek,  az 
igazsagtalansag  es  eroszak  rendes  jelenseg  s nem  is  liaborod- 
nak  fel  miatta.  Az  erkolcsi  erzek  eltompiil,  az  erkolcsi 
szinvonal  lesulyed  s a legbecsiiletesebb  emberek  sem  bot- 
rankoznak  meg  oly  tetteken,  melyeket  muveltebb  orsza- 
gokban  szigornan  elitelnek.  Ha  egy  nemzet  erkolcsi  szin- 
vonalat  meg  akarjuk  allapitani,  nem  azt  kell  nezni,  liogy 
a gazok  mit  cselekszenek,  inert  ezek  mindeniitt  egyformak, 
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hanem  azt,  hogy  mit  tlirnek  el  s mit  tesznek  a tarsada- 
lom  viszonylag  legtisztessegesebb  elemei. 

Ha  Szechenyi  hazajaban  nd  fel,  itt  el  es  tartbzkodik 
allandoan,  d rajta  is  nyomokat  hagytak  volna  hazaja  vi- 
szonyai,  6 is  eltompul  s elveszti  azt  a finom  erzekeny- 
seget,  melynel  fogva  kinokat  erzett  a hitvanysag,  vissza- 
eles,  igazsagtalansag  lattara  s e magasabb  erkolcsi  mertek 
nelkiil  nem  reagalhatott  volna  oly  erdsen  a magyar  alia- 
potok  ellen  s tamadasaibol  hianyzott  volna  az  a nemes 
szenvedely,  mely  nelkiil  nem  lehetett  volna  igazi  reforma- 
tor,  a ki  nemzetenek  nemcsak  anyagi  es  szellemi,  lianem. 
erkolcsi  folemelesere  is  torekedett. 

Gondviselesszerii  veletlen  volt,  hogy  Szechenyi  oly  ke- 
veset  elt  hazajaban.  Megtelt  idegen  eszmekkel,  idegen  or- 
szagok  allapotaibol  vett  mertekekkel.  A Magyarorszagon 
uralkodo  vilagnezettel  nem  lehetett  a nemzetet  atalakitani. 
A hatalmasan  fellobbant  nemzeti  erziiletet  is  ellensiilyozta  s 
megbenitotta  a rendi  intezmenyekhez  valo  ragaszkodas,  me- 
lyek  a nemzet  fejlodesenek  akadalyai  voltak.  Csak  az  euro- 
pai  eszmek  adtak  meg  az  eszkozoket  a nemzet  foleme- 
lesere s ujjasziiletese  attol  fiiggott,  kepes-e  asszimilalni  az 
europai  eszmeket  s komolyan  megvalositani  sajat  ele- 
teben. 

Szechenyi  e kozvetitd  volt  Europa  s Magyarorszag  ko- 
zott.  6 szltta  magat  tele  az  europai  eszmekkel  s beldle 
aradtak  szet  az  orszag  minden  reszebe.  Szechenyi  gon- 
dolkozasa,  eszmei,  mertekei  idegenek  voltak  s ez  tette  ot 
kepesse  Magyarorszag  reformalasara.  Szechenyit  csupan  a 
nemzeti  erzulet  kototte  ossze  a magyarsaggal,  de  kiilonben 
kiviil  allott  a nemzet  megszokott  eszmekoren ; d volt  a 
legidegenebb  ember  Magyarorszagon  s csak  ez  altal  valha- 
tott  a legnagyobb  magyarra. 
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A nemzetet  langolon  szerettek  masok  is,  de  cselekedni 
a legjobb  szandekkal  sem  tudtak  erte,  mert  nem  ismertek 
az  eszkozoket,  melyekkel  legfobb  czeljait  meg  lehet  valo- 
sitani.  Szechenyi  volt  az  elso  magyar  ember,  a ki  a nem- 
zetisegi  torekvesnek  pozitiv  tartalmat  adott  s megtalalta  az 
eszkozoket,  melyekkel  a nemzet  fejlddese  s jovbje  biztosit- 
hato.  Szechenyi  nem  egyediil  azert  volt  a legnagyobb  ma- 
gyar, mert  nemzetet  jobban  szerette,  mint  mas,  hanem 
azert,  mert  langolo  fajszeretetenek  az  europai  eszmekkel 
valo  osszeolvadasa  arra  tette  6t  kepesse,  bogy  tobbet  tehe - 
tett  s tett  nemzeteert,  mint  barki  kortarsai  kozul. 

Lassuk  mar  most,  hogy  Szechenyi  elfogulatlan,  mely 
elmejevel,  finom  erkolcsi  erzekenysegevel,  milyennek  latta 
Magyarorszagot  s hogy  szellemeben  mikep  tiikrozbdott 
vissza  hazajanak  s nemzetenek  kepe  ? 


X. 

Szeclienyi  magasabb  kulturai,  nemzeti  s erkolcsi  esz- 
menyeivel  lelkeben,  elborzadt  a regi  Magyarorszag  lattara. 
Mely  undor  es  megvetes  fogja  el  s lehetetlennek  tartja, 
hogy  ily  melyen  siilyedt  nemzetet  meg  fol  lehessen  emelni. 
Majd  ismet,  mikor  meglatja  a nemzet  nemesebb  elemeit, 
remeny  kezd  eledezni  sziyeben  s eletenek  czeljaul  e nem- 
zet ujjasziileteset  tuzi  ki. 

Meg  van  gydzodve,  hogy  e nemzeten  csak  az  igazsag 
segithet.  Meg  kell  ismernie  allapotat,  elundorodnia  onma- 
gatol,  hogy  elaljasodasabol  kiemelkedhessek.  Az  igazsag 
tiszta  tiikret  kellett  eleje  tartania,  hogy  meglassa  benne 
a sajat  kepet  s elborzadjon  t81e.  Mig  a nemzet  meg  volt 
elegedve  onmagaval,  nem  lelietett  remeny,  hogy  magasabb 
czelokert  lelkeshljon ; az  onmagaval  valo  meghasonlas,  az 
onismeret  es  magabaszallas  utan  kezdhetett  uj  eletet  es 
sovaroghatott  egy  szebb  jov5  utan. 

Mindenekelott  a nemzet  osszes  illuzioit  kellett  szetrom- 
bolni,  melyek  gatoltak  abban,  hogy  a valosagot  elfogulatla- 
nul  felismerje.  Szeclienyi  nem  kimelt  egyet  sem.  Kime- 
letlenul  leleplezte  a nemzet  szegenyseget,  tudatlansagat, 
muveletlenseget,  jellemtelenseget,  szolgaisagat,liazafiatlan- 
sagat,  nemzetietlenseget  s kicsinylessel  szolt  multjarol  is, 
melyet  a magyar  dicsdnek  tartott. 
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«Kimeletlenebb  folfedezessel»,  — irja  6 maga,  — «keme- 
nyebb  itelettel,  melyebb  yagasokkal,  ugy  hiszem  senki  sem 
illette,  sem  biralta,  sem  kinozta  a magyart,  mint  en,  rokon- 
vere.  De  azert  kiyegzesre,  eltorlesre  meltonak  meg  sem 
tartottam  mint  annyian,  kik  iranta  korantsem  mutatkoztak 
oly  szigoruaknak,  mint  a milyen  engesztelhetetlen  en  va- 
lek.  De  en  elofctem  — mid6n  nyomozasim  tevedtsegig 
kinzo  liabzasai  kozt  nem  tudtam  csalni  magam,  mily  szana- 
kozasra  melto  melysegre  siilyedt  nemzetem  s en  szeren- 
csetlen  tagja,  vele  egyiitt,  s pillaimra  alom,  csend  lelkemre 
nem  szallott  — en  elottem,  mondom,  megnyitotta  a lion- 
szeretet  istene  azon  melyseget  es  jovendot,  melyben  en 
boldog  hazam  meg  el  nem  szenderiilt  eletszikrajat  s egy- 
kori  felfenyeslileset  latliatam,  az  emberiseg  azon  melegito 
vilagat,  melybe  mindenki  tekintliet,  kinek  draga  az  anya- 
fdld,  de  melynek  latasatol  mindazon  sehonnaiak  vagy  min- 
deniiveiek  orokre  el  vannak  tiltva,  kik  nolia  tan  liatartala- 
nul  melyebben  s messzebbre  latok,  mint  a liazanak  a 
Rossztol  el  nem  csabitott  fiai,  de  lionszeretet,  nemzeti  hu- 
•seg  es  szabadsag-balvanyozas  irant  semmi  szivvel  nem  bir- 
nak  s ekep  hibaiert  ugyan  gyulolni  es  megvetni,  de  ere- 
nyeiert  viszont  becsiilni  nem,  de  meg  csak  kimelni  sem 
tudjak  Hunniat.  Nemzetem  liibait,  ugy,  sot  jobban  ismerem, 
mint  ti,  de  azokat  nalatok  kevesbbe  kimelem;  inert  szivem 
osztone  szerint  selejtesseget  lionosaimban  nem  tiirhetyen, 
mindazon  hibaikat  is  lialalos  biinoknek  nezem,  melyeket 
masokban  tan  eszre  sem  yennek.» 

Szeclienyi  alakja  megtisztiilya,  dicsfenynj^el  oyezye 
szallott  a kesobb  eld  nemzedekre  s mint  a legnagyobb 
magjw,  mint  a nemzet  refonnatora  el  az  emberek  emle- 
kezeteben.  Munkait  az  egykoruak  olyastak,  s ezek  kbzott 
:a  magasabb  eszmenyi  felfogasra  kepesek  lelkesiiltek  erte ; 
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a korlatoltak,  eltompultak  s aljasok  diihongtek  ellene,„ 
mikor  a nemzetnek  szemebe  mondta  a keseru  igazsagot. 
De  azota  vajjon  banyan  olvastak  Szechenyit  J3  hany  em- 
ber van,  a kinek  fogalma  van  arrol  a tamadasrol,  melyet 
a regi  Magyarorszag  ellen  intezett,  s melyert  kortarsai 
nagy  resze  gyulolte,  az  utokor  pedig  dicsoiti  s szobrot 
emeltneki? 

Pedig  ep  e kiizdelem  a regi  Magyarorszag  ellen  a Szechenyi 
dicsosege.  Ha  a regi  Magyarorszag  jo  volt,  s Szechenyi  meg- 
tamadta,  akkor  le  kell  rombolni  szobrat,  melyet  nemzete 
emelt  neki.  E kiizdelem  fOeszkozei  kozzetett  irasai  voltak, 
melyekkel  a nemzet  szellemere  hatott  s ezek  nelkiil  senki 
sem  alkothat  maganak  hti  kepet  Szechenyi  egyenisegerdl. 
Gazdag  szellemet,  a mertekeket,  melyeket  alkalmazott,  az. 
igazsag  szenvedelyet  s a hazugsag  gyiiloletet,  erkolcsi  bator- 
sagat,  melylyel  a fennallot  megtamadta,  itt  latjuk  jellemzd 
sajatszerusegeben.  Valoban,  ily  hangon  meg  senki  sem  be- 
szelt  egy  nemzethez.  Abban  a mit  irt,  nagy  igazsagnak  kel- 
lett  lenni,  mert  kiilonben  nem  tiirtek  volna  ezt  a modort 
s a nemzet  legnemesebb  elemei  nem  fogadtak  volna  irasait 
lelkesedessel  s nem  lettek  volna  azok  egy  nemzet  atalaknla- 
sanak  meginditoi.  A legtokeletesebb  kivonattal  sem  lehet 
hiven  visszaadni  a hangot,  a modort,  melylyel  a nemzethez. 
szolt  s azert  kotelesseg  a hu  jellemzes  erdekeben,  a hoi 
lehet,  5t  magat  beszeltetni,  mert  senki  sem  jellemezheti 
jobban,  mint  onmaga. 

Yegig  tekint  hazajan  s oly  orszagot  lat,  melyet  a ter- 
meszett  elarasztott  adomanyaival,  de  nagyobb  resze  pusz- 
tasag,  melynek  az  ember  nem  veszi  hasznat.  Mocsarak, 
nadasok,  lapok  terulnek  el  szeme  elott,  a folyok  szabalyo- 
zatlanok,  kionteseikkel  kart  okoznak,  s alig  hasznaltatnak 
hajozasra.  A kozlekedes  eszkbzei  majdnem  teljesen  hianyoz- 


251 


nak,  utak,  hidak,  csatornak  alig  talalhatok.  Az  ember  meg 
nem  diadalmaskodott  a termeszeten,  az  emberi  esz  es 
kultura  eszkozeivel. 

Majd  az  emberekre  forditja  figyelmet  kik  ezt  az  orszagot 
lakjak  s azt  talalja,  bogy  a termeszet  bosegeben  tengbdnek, 
szegenyek.  Meg  a f oldet  sem  tudjak  okszerlien  mlivelni  ; 
az  allattenyesztes  alacsony  fokon  all ; a kezmuvek  elma- 
radt  allapotban  vannak ; gyariparhoz  nem  ert  senki  az  or- 
szagban,  a kereskedes  csekely  s fejletlen. 

Kiilbnbsen  megdobbenti  a magyar  fajban  az  elelmesseg 
liianya,  a magasabb  ertelmiseget  kovetelb  gazdasagi  foglal- 
kozasok  kerlilese ; nem  talal  egy  embert,  a ki  egy  kovet 
meg  tudna  faragni,  egy  epiteszt,  egy  gepeszt,  technikust, 
elbre  torekvo  iparost,  kereskedbt.  Nines  senki,  a kinek  egy 
uj  talalmany  volna  kbszbnheto,  mindeniitt  az  irtozast  latja 
a czelszerutol,  az  ujitastol  es  haladastol.  Nem  talalhato  egy 
szobrasz,  festbmuvesz.  A mi  kis  kezdemenyezes  tortenik, 
az  idegeneknek  tulajdonithato. 

Az  orszagot  nem  diszitik  az  emberi  szorgalom  es  maga- 
sabb ertelmiseg  alkotasai.  Az  emberek  nem  ismerik  a knl- 
tura  sziiksegeit  s elvezeteit.  Zsenge  irodalmat  talal,  mely 
azonban  esak  tengodik  a kozonseg  reszvetlensege  s az  ol- 
yasok  liianya  miatt. 

Vilagosan  latja,  liogy  az  ertelmiseg  fejletlensege  a sze- 
genyseg  kovetkezmenye  s viszont  a hianyzo  magasabb  er- 
telmiseg oka  a szegenysegnek.  A szegenysegbbl  s az  ertel- 
miseg fejletlensegebbl  ered  a kozszellem,  a magasabb  nem- 
zeti  czelok  felismeresenek  liianya  s ebbbl  az  erkolcsi  siilye- 
des  is.  Az  emberek  szemelyes,  helyi,  osztaly-  s felekezeti 
erdekekbe  merlilnek  s nemzeti  erdekek  kedveert  nem  akar 
aldozatot  hozni  senki.  A tarsadalom  kozepkori  tagoltsaga  s 
az  ezen  alapulo  intezmenyek  gatolnak  minden  javitast? 
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gazdasagi  fejlodest  s ezzel  az  ertelmiseg  s erkolcsiseg  emel- 
kedeset,  s a kozszellem  fejlodeset. 

Szechenyire  Magyarorszag  azt  a benyomast  teszi,  liogy 
«mi  vagyunk  legliatrabb  minden  europai  kereszteny  nem- 
zetek  kozott».  (St.  8.) 

Az  altalanos  benyomast,  melyet  Magyarorszag  a szemle- 
ldre  tesz,  kovetkezoleg  irja  le  a Vildgban : 

«A  magyar  alkotmany,  ugyszolvan,  minden  aldasit  egy 
ep  veleju,  fiatal,  egeszseges  s gazdag  magnasra  osszelial- 
mozta.  0 a lion  kedveltje.  Kepzeljiink  magunknak  egy 
olyant  — neliogy  azonban  honszeretet,  anyatej,  elsd^benyo- 
masok,  a gyermekkor  vagyai,  a hatalmas  szokas,  yagy  mivel 
jobbat  nem  latott  s nem  kepzelhet,  disqualifikaljak  6t 
jozanon  s igazsagosan  itelhetni  — hagyjuk  ot  liusz  eszten- 
dos  koraban  ep  itelettel  s minden  homalyositoktol  menten, 
a vizekbol  feltiinni». 

«Jarja  be  eleg  telietseggel,  de  hazatlan  a fold  yagy  csak 
Europa  minden  yidekit ; s tudja  vegre,  hogy  yan  egy  orszag, 
melyrdl  azt  fecsegik : extra  Hungariam  etc.  s liogy  6 azon 
boldog  orszag  kedyeltje,  kit  pazarolva  rakott  meg  a sors 
legszebb  ajandekiyal.  Sietni  fog  nyakra  fore,  minel  liama- 
rebb  a haza  sziyet  a fovarost  latni.  Nem  tudom,  a lion 
melyik  kapujan  lepend  liazajaba ; de  tapasztalni  fogja : lia 
Ausztriabol  j6,  hogy  egy  szebb  orszagot  liagyott  el;  lia 
tengeren,  hogy  igen  liianyos  s a lionnal  osszekottetesben 
alig  levd  reypartokba  ert ; ha  a torok  birodalombol,  hogy 
egy  a termeszettol  rendkiyiil  megajandekozott  magas  tar- 
tomanybol  egy  egeszsegtelen,  korlatlan  yizek  altal  rutul 
elbonczolt  posyanysagba  lepett  le ; ha  Erdelybol  — mely 
bar  magyar,  meg  sem  Magyarorszag  s tan  nem  is  akarlenni 
az,  habar  mi  akarjuk  s ohajtjuk  is  — hogy  egy  kertbol 
< sivatag  homokokra  jutott ; ha  Galicziabol,  hogy  elliagya  a 
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jo  utat  s nagyobb  szorgalmat.  Telen  utazvan,  azt  veencli 
eszre,  hogy  ugy  mint  valaha  tan  a paradicsomban,  szinte 
minden  a termeszetre  van  bizva ; ha  fagy  s az  ido  szaraz,  ha- 
lad,  halad ; ha  enged  s havaz,  rab.  Erkezik  most  Buda  s Pest 
fele,  s ha  nyugotrol  jd,  egy  szomoru,  megnem  sziino  hosszu- 
sagn  s rossz  kovezetu  utczan  ballag  lepve,  mig  a Duna  disz- 
telen  s undorodast  okozo  partjailioz  jut,  hova  minden  sze- 
met  rakatik.  Vendegfogadok  igen  rosszak;  Pestre  igyekszik, 
nines  hid,  legotrombabb  kesziiletti  hajokra  til,  ha  nep  salak- 
javal  birkozva  elerlieti  azokat.  Ha  pedig  eszak,  kelet  vagy 
delrol  jo,  s enged,  sartengert  kell  atusznia.  Pesten  nehany 
szep  epuletet  lei,  de  kar,  hogy  porban  vagy  sarban  allnakl; 
a fogadok  igen  alavalok,  kiilon  szallast  bajosan  kap.  Keresi 
most  az  orszag,  a honi  kincsek  tarhazit  s egyeb  fo,  de  meg 
kisebb  varosokban  is  kozonsegesen  talalkozliato  szemle- 
lesre  meltokat,  keresi  sokaig,  de  mit  talal  — azt  az  olvaso 
iteletere  hagyom ; megerkezven,  a legalabbvalo  vendeglok- 
nel,  etvagyat  visszaijeszto  mocskos  barlangjaikban,  esak  jo 
bort  s igazan  stilt  zsemlyet  is  alig  kap ; megyen  most  theat- 
rumba,  de  magyar  nines ! megyen  hat  nemetbe,  s a vilag 
legczeliranytalanabb  szinhazaba  lep ; megyen  tovabb  a 
korbalba  s ott,  ha  kordovany  vagy  bagaria  helyett  ezipoben 
jar,  s mindent  nem  dicser,  megbantasnak  teszi  ki  magat, 
melyet  ha  bajnoki  modon  eligazitani  kesz,  nem  egy,  de  sok 
okollel  kell  vegeznie.  Keresi  most  az  olvaso-tarsasagokat, 
de  hiaba  keresi.  Az  utezakat  eson,  napon,  szelen  kivtil  nem 
mossa  senki,  nem  szaritja.  Erkezik  a tavasz : a termeszet 
csodaiba  meriilve  tiszta  levegot  szivliatna,  de  koriilbelul 
nines  fa,  a neveto  zold  szin  szamkivetve,  minden  hamu- 
szinti ; s ha  vegre  nepes,  szoros,  zsidolakta  utezain  — hoi 
konnyen  fel  is  szedhet  valamit  — tor  keresztiil?  vagy  ho- 
mokbuezkakon  s ronda  sikatorokon  tul,  a nap  minden 
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orajaban  lialotti  szekerrel  talalkozik,  keskeny  allek  s gyenge 
csemetek  kozt  leli  vegre  magat  stb.  Ez  a fovaros  ! Josza- 
gaira  megyen  s oly  roppant  terjedelmu  birtokbol  nagy  kin- 
cseket  remel,  de  sokszor  azon  kerdessel  fogadjak  tisztjei : 
«nem  liozott-e  folyo  koltsegekre  penzt?»  vagy  rossz  arak, 
keves  jovedelmek,  vizaradasok,  metely,  doghalal  stb.  kelle- 
mes  hireivel  toltik  meg  fiileit.  A hoi  utazik,  ha  magyar  a 
fogados,  bizony  nem  fogadjak  jol  s csak  azzal  fog  elhetni, 
a mit  magaval  liozott ; mindeniitt  rovid  es  szuk  agyakat 
talaland  s — hogy  ezen  leirasomban  yegtelen  liosszu  ne 
legyek,  — a lion  kedveltje  a rea  halmozott  physikai  elet- 
kellemek  foglalatjat  igen  csekelynek  fogja  tapasztalni,  mi- 
don  moralis  allasarol,  ha  azt  hideg  verrel  gondolja  at,  igy 
lesz  kenytelen  itelni:  ((sem  a nemzetnel,  sem  a kormanynal 
nagy  fenvben  nem  vagyok,  a mi  termeszetes ; inert  a velem 
egyrenduek  nagyobb  szama  liosszas  semmirevalosaga  altal 
mind  a nemzetet,  mind  a kormanyt  megvetesiinkre  keny- 
szerite,  vagy  szoktata.» 

«S  ily  szinuek  levenek  vala  csak  keves  esztendo  eldtt  az 
elsd  benyomasok,  melyek  a nehany  lionapig  honunkban 
tartozkodo  vizbol  otlott  magyarra  liatottak  volna.  Ha  pedig 
tovabb  marad  vala  koztiink,  s az  orszagos  eromu  lassu 
forgasat,  a legdusabbak  s vagyonosabbak  szegenyseget  s a 
javitasok  ellen  vivo  elditeletek  szamithatatlan  sereget  toke- 
letesen  ismeri  vala,  akkor  bizonyosan  igy  kialtott  volna 
fel:  ((hat  ez  ama  csodalatramelto,  felhokig  magasztalt  or- 
szag)>  s bamulta  volna,  hogy  egy  fiatal  s annyi  erdvel  biro 
nep,  mely  valoban  magasabb  allasra  volna  melto,  oly  szi- 
vesen  vesztegel  alacsony  allasaban.)> 

«Ha  pedig  nem  a jobblet  is  az,  a miert  mindenki  fara- 
doz,  s nem  a jolet  azon  czel,  melynek  eleresere  egy  jozan 
orszaglasnak  minden  felett  torekednie  kell,  mily  lelki  tapla- 
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lekokat  lelt  volna  koztiink  a nevezett  magnas?  Mikep  be- 
csiiljiik  elhunvt  hazankfiait?  Yan-e  a hazaban  csak  egy 
nevezetes  emlek,  mely  a szazadok  viharaival  megvivhatna 
s valami  megdicsdiilt,  de  emlekezetiinkbol  szamkivetettnek 
hamvain  meltan  emelkednek  s az  eldket  nemes  palyat  jarni 
serkentene  ? — Pedig  voltak  nekiink  nagy  embereink,  kik  ha 
nemarany,  rezoszlopokra  ugyan  erdemesekke  tettekmago- 
kat ; de  mindeddig  kilenczszaz  esztendd  utan  is,  semmi 
orszagos  jelek,  dicsdsegre  emlekezteto  s gerjeszto  jelek  nem 
latszanak,  ellenben  mennyi  a bitofa!» 

«S  liat  mikep  becsiiljiik  a meg  koztiink  levdket,  ha 
hosszii  czimzetok  s tobb  effele  nines  ? Mindezeket  atgondol- 
yan,  tan  igy  okoskodott  yolna:  «azon  ember,  ki  a legmeg- 
becsiiltebb  s legtobb  eletjoyal  bir,  az  a nemzet  kedyeltje ; 
azon  nemzet,  melyben  a lehetsegig  legtobb  lakos  becsiiltetik 
meg  es  sok  eletjoyal  bir,  az  az  Istenek  kedyeltje;  ben- 
nem  concentraltatik  a baza  java ; de  ha  yalaki  mas  liiva- 
talt  yagy  ezimet  nem  ruliaz  ream,  nagyon  megbecsiilye 
nem  vagyok,  s minden  yagyonommal  az  elet  csak  igen 
keves  jayait  birom,  en  a magyar  nemzet  kedyeltje  ! S igy 
mig  csekelyen  lehetnek  megbecsiilye,  s mily  igen  keves 
eletjot  birhatnak  meg  mindazok,  kikre  a lion  kevesebb 
aldasai  jutottak  vagy  kiktol  a lion  aldasai,  ugyszolyan, 
megtagadtattak ! Magyarorszag  teliat  nem  kedyeltje  az  iste- 
neknek  s nem  is  leend  soha,  mig  fiai  rokon  szeretet  s egye- 
siilt  erejii  faradozasik  altal  nem  emelik  azt  a szabad  orsza- 
gok  soraba.w 

«Siker  utan  legjobban  itellietni  a kutfo  ep,  egeszseges 
eleg  s tartos  leterol.  Ha  a sikerek  liibasak,  hianyosak,  vagy 
szinte  egeszen  elmaradnak,  oly  bizonyos,  mint  ketszer  ketto 
negy,  hogv  a kutfdkben  hiba  van.  Mar  ha  szorosan  sikerek 
utan  itelnenk  Magyarorszagrol,  meg  ez  oraban  is,  — habar 
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mai  allasunk  a nehany  ev  elottivel  alig  hasonlithato,  — 
a kutfftket  modtalan  hibas,  igen  elegtelen  s nemelykor 
szinte  kiszaradtaknak  kenytelenittetnenk  tartani ; mert, 
sem  a physikai,  sem  a moralis  jolet  tartalmat  nem  talal- 
nok  oly  szerfelett  csekely  mennyisegiinek  egy  civilisalt  yagy 
civilisatioi  pretensioyal  tomjenezkedd  nemzet  kozt  is,  mint 
eppen  Magyarorszagban.» 

«Igy  latja  a dolgot  a minden  eloitelettol  tiszta  szem,  ba, 
ertelmessegi  sulyok  altal  vilagszerte  ismeretes  orszagokkal 
hasonlitja  ossze  a Magyarhont.  Mar  ha  olyas  videkekkel 
basonlittatik  ossze,  melyeken  csupa  s olyan  onkeny  uralko- 
dik,  mely  meg  a kozvelemeny  altal  nines  nemileg  zabo- 
lazva,  akkor  termeszetesen  valami  fenyben  tunik  fel ; de 
mily  szegeny  feny  ez ! En  legalabb  jobban  szeretnem,. 
boritana  hazamat  orok  sotetseg,  mint  ily  nyomoruli 
feny. » 

«Hazank  rutiil  el  van  darabolya  partfelek,  hitvallas,. 
kiilon  nemzetek  s municzipalis  alkotmanyunk  altal.  A part- 
felek yagy  ot  reszre,  a bityallas  tan  hatra,  kiilon  nemzetek 
yagy  tizre,  municzipalis  alkotmanyunk  otvenkettore  s 
igy  osszesen  73  kiilon  reszre  szakitjak  honunkat,  ide  nem 
szamitvan  a jaszok,  kunok  stb.  keriileteit,  kiralyi  varoso- 
kat  stb.  S mi  gyengesegeink  okat  nem  latjuk  at  — sot 
sokan  koziiliink  nem  is  sejtik,  mily  gyengek  yagyunk  — 
pedig  ezen  elbonczolas  teszi  hazankat  egy  beteg,  egy  hal- 
doklo  testhez  hasonloya,  melyben  a yer  nem  kereng.  S ha 
yaloban  tisztan  kiyanunk  latni,  e szomoru  heterogeneitas- 
ban  keressiik  a mult  idd  yiszontagsagait,  melyek  annyiszor 
gyaszba  boritak  anyafoldiinket ; e termeszetellenes  alias- 
ban  keressiik  a jelenkor  szegyenet,  mely  mindeddig  a nem 
ismert,  meg  nem  neyezett  kisded  nemzetek  soraba  tor- 
peszt  minket.»  (Y.  63.) 
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«A  romai  klerusrol,  gorocj  s protestdns  papokrol  egyet 
sem  szolok  s mindenkinek  oniteletere  hagyom  elhatarozni  ; 
sok  reszre  szakitott  hazankban  szolgalnak-e  boltozat  osz- 
szetarto  ekkovekiil  vagy  sem?» 

«A  for  end'd  birtokosok  kozonsegesen  — s nem  mondom 
nines  sok  kivetel,  mert  az  mindeniitt  van  — keveset  ag- 
godnak  a honrol,  vagy  kiinn  koltik  penziiket  s elik  napjai- 
kat,  vagy  ha  idehaza  tengenek  is,  semmi  mod  nem  szol- 
galjak  hazajokat,  se  tisztviseles  altal,  se  mint  egyes  embe- 
rek,  habar  volna  is  ahhoz  valo  tudomanyok,  tehetsegok ; 
vagy  minden  hazai  dolgokban  jaratlanok  s ugy  toltik  ide- 
joket,  mintha  legkisebb  javaiban  sem  reszesiilnenek  a ma- 
gyar  foldnek  s nekik  nem  is  volna  szabad  neminemiileg 
avatkozni  a kormanyba,  middn  a termeszet  szent  torvenj^ei- 
bol  az  foly,  hogy  a hazatol  bo  mertekben  nyert  aldasokert 
viszony-idomzatban  feloldhatatlan  kotelessegeik  is  vannak, 
allasokhoz  pedig,  melybe  dket  az  isteni  vegzes  ugy  igtata, 
mint  a fejedelmet  a kiralyi  szekbe,  a legitimitas  eldont- 
hetetlen  torvenye  szerint,  bizonyos  jusok  vannak  kotve. 
Csak  azon  felseges  just : varmegye-  es  orszaggyulesein 
minden  hivatal  nelkiil  is  szabadon  szolhatni ; derekasan  a 
fenekig  atvizsgalt  gondolatokat  a kozonsegtol  elfogadtatni 
tudomany  es  ertelmessegi  suly  altal  a kormanyra  befolyni 
s tobb  effele  hany  hasznalja  s gyakorolja  jozanon  lelkes  s 
allhatatos  partatlansaggal?  hany  tudja  becslilni  azon  sza- 
mos  sorsajandek  kozt  csak  e most  emlitett  elsoseget?  me- 
lyet  mas  hazakban  sokan  szivverok  nagy  reszeert  keszek 
volnanak  megvasarolni ; hoi  sokszor  annyi  esztenddig,  sot 
emberkorokig,  hallgatni  kell,  a leghasznosabb  ideakat  elfoj- 
tani,  a legeletrevalobb  tudomanyokat  agyban,  kebelben 
hervasztva  rejtegetni,  es  szinte  tudatlannak  latszani  — 
mig  szolni  szabad  s akkor  is  jobbara  csak  ugy  kell  szolni, 

Griinwald  : fjj  Magyarorszdg.  1 / 
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nem  mint  a mondo  erzi  sziven  s meggydzddik  lelkeben, 
hanem  mint  masok  gondolkoznak  s kivanjak  vagy  paran- 
csoljak.» 

«Legnagyobb  palotainkban  a magyar  nyelv  idegen, 
ritkan  fogadjak  szivesen  s ha  megjelen  is  neha  kiilonos 
alkalmaknal,  s tigyszolvan,  kivetel  gyanant,  csak  ugy  lovell 
a szamos  kiilfoldi  szozaton  keresztul,  mint  villam  a borult 
eg  hasadekin.  A szegeny  szamkivetett  csak  eldszobakban  s 
istallokban,  cseledek  kozt  tartozkodik  inkabb ; s a haz  ekes- 
sege  az  asszony,  ki  mindent  elevenit  s a legszarazabb  dol- 
gokra  is  bajt  hint,  nem  erti,  s ha  erti  is,  hatat  fordit 
neki.»  (Y.  64.) 

« A nemesseg  rendszerint  — s itt  is  van  szamtalan  modo- 
sitas  s kivetel  — melynek  a jo  szerencsen  kiviil  egyedul 
koszonhetjiik  fenmaradott  polgari  letiinket,  de  egyszers- 
mind  azt  is,  hogy  szinte  minden  kereszteny  nemzetek  kozt 
leghatrabb  vagyunk,  — csaknem  minden  tehetseget  ki- 
rekesztdleg  hazai  tudomanyokra  forditja.  A khlfoldet  nem 
ismerven  elegge,  liazajat  erteken  tul  becsuli,  ujabb  talal- 
manyokrol,  melyeknek  mas  hazak  oly  sok  aldast  koszon- 
nek,  tiszta  kepzelete  nines;  s lgy  szamtalan,  javitas  ellen 
vak  hevvel  kel  ki.  Sok  a korlatlansagot  tartja  szabadsag- 
nak  s abban  lielyezi  elsdseget,  hogy  zabolatlansagaiert  csak 
kesdn  sujtliatja  ot  a torveny,  melyet  ki  is  jatszhat,  a miert 
nem  tagadhatni,  nehany  ugyan  valosagos  privilegialt  rend- 
bonto  betyarkodik  is  koztiink!  de  annal  kemenyebben 
bunhddik  az  artatlan  nagyobb  resz,  mely  nehany  feketlen 
miatt  valoban  igen  rossz  szajban  all  a kiilfold  eldtt,  mely  a 
magyar  nemesembert  liazajaban  csak  onkeny-vezerlettnek 
kepzeli.  Sok  habar  nem  hiszi  is  a fektelenseget  szabadsag- 
nak,  belsSjeben  nem  fejtheti  ki  tokeletesen  a tarsasagi 
szabadsag  pliilosophiajat,  s azt  gondolja  valosagosan  sza- 
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fcadnak,  ki  nem  adozik!  — Igen  sok  pedig  — s itt  a 
kivetel  tan  ritkabb  — Borne  Lajosra  emlekeztet,  ki  nemet 
foldieirol  nem  ocsarlasbol,  hanem  inkabb  ebresztesul  azt 
mondja:  «Icli  theile  die  Deutschen  in  zwei  Classen:  in 
Hofrathe  nnd  in  solche,  die  es  werden  mochten.»  Legtob- 
beknel  pedig  hibazik  az  elettudomany  az  az  aga,  mely 
mnlhatatlan  sziikseges  mas  nemzetek  megismeresehez  es 
szep  tarsasagban  eleshez.» 

«S  honszeretet,  minden  onzestdl  kitisztult  honszere- 
tet,  magnasban,  nemesben,  ahhoz  kej>est,  hogjr  szinte 
kirekesztdleg  raj  ok  halmosult  a haza  legszebb  aldasa,  a 
szabadbirtok,  korant  sines  eleg;  de  annal  tobb  az  eg^nnas- 
-ellentiseg. » 

«Sokszor  nagyobb  alkalmaknal  — s e targyrol,  er- 
zem,  tudnek  nehany  ugynevezett  «^dgjatekot)>  irni,  ha  tar- 
talma  nem  volna  inkabb  szomoru  — nagyobb  alkalmaknal 
mondom,  foly  nagy  meltosaggal  a koztanacskozas.  Az  el61- 
iilo  igen  mely  gondolkozo  hirere  kap,  inert  egyet  sem 
szol;  ha  pedig  szol,  deaknyelven  konyliaszagot  terjeszt, 
anyanyelven  ellenben  nem  ritkan  bakot  16 ; vagy  mas 
gondolta  s mas-tette-fel  erdekes  beszedet  olvas  s ter- 
meszetevel  oly  lieterogen  elemben  latszik  lenni,  mid6n 
honfitarsaiyal  a kozjoert  faradoz,  bogy  szinte  szanakozasra 
gerjeszt.  Tokeletesen  vegzett  mnnka  utan  szamtalan  vivat 
kialtas  kozt  leforog  az  ebed,  es  kave  s nehany  szepszo-csere 
ntan,  tisztan  valik  el  a ket  felekezet ; konnyebben  kezd 
lehelni,  s midon  a lassan  mozgo  nap  kiilon  eseteit  emle- 
kezetbe  hozza  vissza,  az  egyik  resz  elkeseredett  gunynyal 
neveti  pipa  kozt,  honi  dolgok  kozotti  jaratlansagat  es  sza- 
mos  botlasit  a magnasnak  s meltan ; mid6n  a masik  resz 
a hazi  asszonynyal,  leanyival  a nemesember  faragatlansa- 
gan,  viaszolt  padlaton  olykori  elcsuszamlasin  joizun 

17* 
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kaczag;  s mind  a ket  resz  oriil  a baratsagosan  toltott  nap 
lehunytanak.  S ily  scena  az  eletben  szamtalan,  s annak 
keserli  tanuja : mily  gyenge  hazank,  hoi,  ugyszolvan,  azon 
egy  status  — melynek  jusai  szinte  egyenlok  s mely  a haza 
legtobb  aldasit  szivja  s lgy  legnagyobb  tehetsegu  is  — ily 
rokonelleni  labon  el  egymassal.  A honi  dolgokban  jaratlan 
magnas  sokkal  vetkesebb,mint  a szebb  szokasokban  jaratlan 
nemesember;  azonban  egy  reszrehajlatlan  biro  tan  lgy 
szolna : Becsesebb  a faragatlan  gyemant  a simitott  kova- 
nal,  hanem  a gyemant  is  csak  koszoriiles  altal  jut  igazi 
ertekre.)) 

«Azon  kevesek  pedig,  kik  valoban  szeretik  honjukat, 
vagy  ha  nem  is  szeretik  annyira,  becsuletes  meggy6z6de- 
sokbdl  keszek  tehetsegokig  erte  aldozni,  vagy  osszezavarjak 
a regi  rozsdas  rogzott  szokasokkal  a nemzeti  szellem 
valodi  lelket  s nem  abban  helyezik  a nemzetiseg  utobbi 
kifejleset,  a mit  eloiteletektSl  szabad  esz  javasol,  hanem 
abban,  a mit  az  ido  lassankent  eletmodunkka  szentelt  fol,. 
ambar  az  is  nehany  ev  elott  epen  oly  kevesse  volt  magyar, 
mint  az  sem  minden  magyar,  a mi  szazadunkban  igen- 
igen  illenek  honunkra,  vagy  ha  eloiteleteik  nehany  legioin 
diadalmaskodtak  is  mar,  es  ideaikat  valamennyire  rectifical- 
tak,  nem  torekednek  hazank  javara  s emelkedesere  con- 
centrice  egy  pontbol  kozakarattal,  hanem  excentrice  hazank 
kulon  s egymast  alig  ismerb  reszein  es  szinte  magok  egyes. 
erejokben  blzvan.»  (Y.  65.) 

«A  polgarsag,  mely  ugyszolvan  egyediili  kepviselbje 
az  orszag  mtiveszeti  s mestersegi  ertelmessegenek,  nagyobb 
reszt  nem  magyar  s nem  is  vagy  azza  lenni ; holott  a ma- 
gyar hon  levegojet  szivja,  kenyeret  eszi,  boratiszsza  s nines, 
is  egyeb  hazaja  e tagas  vilag  hatan  a magyar  foldon  kiviil. 
Ellenben  az  is  igaz,  a felsbbb  rendek  nem  is  igen  edesge- 


261 


tik  magokhoz  s nem  nagy  partolasra  meltatjak  azon  sta- 
-fcust,  mely  praktikai  ertelmessege,  kereskedesi  tudomanya 
s iigyessege  altal  oly  sok  jot  tehetne  hazanknak.  Ugy  hogy 
a szo  valodi  szoros  ertelmeben  derek  muveszeti,  mestersegi 
€ kereskedoi  rend  nines  hazankban  meg  s mindaddig  nem 
is  leend,  mig  a torveny  szemelyet  s vagyonat  legerosebb 
vedelme  ala  nem  veendi  s azt  a kozonseg  nagyobbra  mint 
eddig,  nem  beesiilendi ! » (Y.  68.) 

«A  parasztsag  sok  nemzetbelire  van  tagolva  s a svab  er- 
telmes  munkassaga,  a tot  irthatatlan  termekenysege,  az 
olah  szokasaihoz  makaes  ragaszkodasa,  a raez  kereskedesi 
iigyessege,  mind  szukebb  hatarok  koze  szoritjak  a torzso- 
kos  magyart,  ki  tan  — ha  fuggetlen  ferfiui  ontartas  az 
izlesnek  legvalodibb  meroje  — minden  kivetel  nelkiil  az 
orszagnak  legszebb  lakosa.  Ezen,  a tobb  s osszeleg  vett 
reszekhez  aranyitva,  nem  sokkal  nagyobb  szam,  mely  a 
magj^arsagutolso  gj^amola,  csekely  szamban  nemz,  mint  az 
•oroszlan ; mig  tot,  nemet  s olah  ugy  szaporodik,  mint  gomba 
az  erdon.  A magyar  fuggetlen  onerzeseben  keriili  a mun- 
kat  s biiszke  vadsaggal  felreteszi  a lelki  elomenetel  s 
•csinosodas  legsziiksegesebb  eszkozeit  keleti  komolysa- 
gaban. » 

«A  kulonhitvallas  pedig  a felekezeti  elliasonlasokat  meg 
egyes  agaikon  is  felosztja.  Annyi  bizonynyal,  de  tan  tobb 
keseru  versenges  van  papista  es  reformatus,  mint  franezia 
<es  angol  kozt.  Sok  derek  magyar  lielyseg,  melynek  lakosai 
oly  egyenesen  es  karesun  nottek  fel,  mint  egy  fiatal  fenyo- 
liget,  s kepvonas-,  alias-  s mozgasban  oly  rokonegyenlbk, 
meg  azok  sem  alkotnak  aranylag  kis  koriikben  egy  szivet, 
egy  testet ; s a kereszt  — a tiirelem  s felebarati  szeretet 
diesb  jele  — sokszor  egy  a menyorszagbol  kirekeszto  remme 
alacsonyittatik  le;  s a kakas,  a lelki  eberseg  peldazoja, 
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ellenseges  bizalmatlansag  czegereve  disztelenittetik.  Alig 
van  tarsasag,  egyesiilet,  intezet,  mely  a hitvallasi  irigyke- 
des  ordogetol  ment,  mar  kezdetekor  ne  rejtene  kebleben 
a halal  okat.  Csak  romja  latszik  itt-ott  sokszor  oly  tiszta 
szandekbol  fakadt  honi  intezetek  alapjainak.  Legyen  ki- 
hagyva  csak  egy  felekezet  — legyen  a targy  nem  sziiletes  » 
hitvallas,  hanem  tudomany  s eszbeli  tehetseg  szerint  szer- 
kesztetve,  s a siker,  ugy  itelem,  mar  lehetetlen ! A hon- 
szeretet  csekely  sulya,  a szep,  a nagy,  s dicsdnek  oly 
keves  kebelben  forron  erzett  hatalma  nem  olvaszthatjak 
egy  szep  nemzeti  oszhangga  mindazon  nyomorult  on- 
seg-,  haszonleses-,  szuklelek-,  feltekenyseg-,  hiusag- 
sugta  elditeletek  disztelen  kongasait,  melyek  az  egybe- 
hangzas,  egyesseg,  egyetertes,  erd  s ereny  minden  vara- 
zsait  kette  torik  s a szinte  valahai  letenek  sejditeset  is  tul- 
hangozzak. » 

«A  hazankat  latogato,  tovabb  koztiink  mnlato  kul- 
foldi  nem  tudja,  nem  gyanltja  — ha  tekinti  nyelviinket  — 
Magyarorszagban  letelet  s csak  harom-negy  mertfoldnyi 
eg}7enes  menteben  is  sok  lielyen?ha  anyanyelviikon  szeretne 
szolni  a lakosokkal,  harom,  negy  nyelv  ertesere  lenne  kar- 
hoztatva. » 

«E1  van  igy  termeszetesen  s iddk  folyta  altal  bonczolva 
a magyar  nemzet  liuszonegy  igen  kiilon  reszre,  melyek 
megint  52  kiilon  darabra,  azaz  epen  annyi  varmegyere 
yannak  mestersegesen  elszakitva. » 

«Kepyiseldi  orszaglas  — ha  egy  nemzet  mar  elerte  az 
ertelmesseg  magasabb  lepcsojet  — mnniczipalis  felosztas 
altal  tarthatja-e  fen  legnagyobb  hihetdseggel  fiiggetlense- 
get?  itt  nem  akarom  fejtegetni,  mert  egeszen  felre  vezetne  ? 
hanem  hogy  mai  allasunkhoz  alkalmazva,  mnniczipalis 
alkotmanyunknak  koszonhetjiik  mi  nemesek  s az  orszag,- 
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egyeb  privilegizalt  felekezetei  mai  alladalmunkat  s valahai 
elomenetelunk  lehetoseget,  arrol  sok  evi  feszitett  gon- 
dolkozas  utan,  oly  tokeletesen  meg  vagyok  gydzSdve, 
hogy  e meggydzddesemben  elni  s halni  kesz  lennek. 
A kiilon  megyek  egymastol  tisztan  elvalt  iteld  s tanacs- 
kozasu  szekei  alkotjak  egyoldalu  szabadsagunk  talpkovet. 
Azok,  vagy  inkabb  azoknak  szonokai  mentik  meg  a ma- 
gyar  hont  az  elolvadastol,  bizonyos  megsemmisiilestol  * — 
ugy  mint  az  elvalt  tobb  boglyaban  is  nagyobb  a bator- 
sag,  mert  ha  menykd  is  iit  nehanyba,  megtartja  Isten  a 
tobbit. » 

«Ellenben  a fiiggetlensegi  palladiumnak,  ugyis  mint 
minden  meg  legszebbnek  is  a vilagon,  egy  igen  rut  oldala 
van,  mely  a vernek  leglassubb  keringeset  okozvan,  min- 
denben  halalos  hatramaradast  sziil ! Nem  gondol  Vas  Aba- 
ujjal ; Kecskemetnek  legkisebb  gondja  is  nagyobb,  mintha 
lesiilyedne  Loose  a fold  kozepeig;  mit  banja  Csallokoz 
Mosonyt,  habar  Dunaba  fulladna ; Tolna  vizeit  Pestre  tor- 
lasztja;  Gydr  a Hansagnakvet  gatat,  s tobb  effele  orszagos 
serelmeinkben  lathato ; — s igy  feloszlik,  az  ugyis  nem 
igen  nagy  kiralysag  52  picziny  kiralysagra  s a vilag  nagy 
szinpadan  csak  igen  lassan,  s tan  oly  ut  fele  halad,  mint 
cliinai  galya  fergetegben,  mid6n  a hogy  beszelik,  mindegyik 
hajos  maga  esze  szerint  cselekedven,  sziklak  koze  zavarjak 
a hajot,  s ha  torik,  egyenkint  meritgetik,  lapatolgatjak  a 
beomld  vizet,  mig  a savanyu  nagy  hab  orokre  egyesiti 
5ket.  )> 

«Legszomorubb  pedig,  hogy  epen  az,  a mi  fiiggetlen 
allasunk  valodi  oka,  s minket  ugyszolvan,  gyuladastol 
ment  meg,  masreszrol  egeszen  elgyengit,  marazmus  altal 
veszni  enged  s igy  szinte  egy  serleggel  eletet  es  halalt 
nyujt. » 
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«A  felvilagosodasban  progressive  eldhalado  nemzetek 
sorabol  kinyomva,  a reginel  maradni  lehetetlen,  inert  a 
kiilertelmesseg  sulya  iddvel  meg  nyomdokat  s emlekezetet 
is  kitorli  a valahai  magyarnak;  elbrelepes,  valtoztatas 
ellenben  egy  egeszen  eldarabolt  orszagban,  hoi  annyi  az 
egymassal  viszalykodo  felekezet,  a kormany  pedig  egy,  ve- 
szely  nelkul  alig  eszkozdlheto.» 

«Palliativ  javitasok  nem  ernek  semmit,  mert  a gyogyszer 
lievito  vagy  altato  erejenek  kigozologtevel,  meg  nagyobb 
bagyadtsagba  vagy  fajdalmak  koze  esik  a test ; gyokeres 
javitasoknak  pedig,  habar  legczeliranyosabbak  s legshrgb- 
sebbek  is  — mint  a kozvelekedes  tartja,  de  en  nem  hi- 
szem— homlokkal  allnak  ellen  legsarkalatosabb  torvenyink. 
A regi  rozsdabol  s azon  kettos  dilemmabol,  melybe  helyze 
a sors,  kilabalni  teliat  szinte  lehetetlen ; mert  vagy  czafol- 
hatatlanul  igaz  : «el  van  karhoztatva  a magyar,  liatramara- 
das  vagy  felbomlas  altal  veszni»,  ha  t.  i.  alkotmanyaval  a 
perfectibilitas  ossze  nem  ferlietb ; vagy  a kiilon  reszek 
egyesitese  lehetetlen,  s igy  minden  faradozas  hasztalan  ; 
avagy  ha  ez  nem  igaz,  oly  felette  nagy  az  eloiteletek  nyo- 
maszto  terlie,  oly  konnyli  a rectificalt  ismeretek  sulya, 
hogy  minden  elbre  s vilagra  torekedes  hihetoleg  sikertelen. » 
(Y.  71.) 

((Egyesek  szavai,  kik  vilagosan  latjak  a lion  pirulas-okozo 
alacsony  mibenletet  ahhoz  kepest  a mi  lehetne,  elvesznek 
a sok  felekezet  egymast  iildozd  vad  orditasai,  vagy  csak 
onliaszonlesb,  nyomorult  rimankodasai  kozt.  A kozintelli- 
gentia  sulya,  azon  egyedulegy  valodi  feke  az  onkenynek, 
mas  nemzetekeliez  kepest  szerfelett  csekely.  A liatalmas 
resznek  szinte  minden  valodi  tudomanya  ‘latin  klasszi- 
kus,  rabulistikai  torveny,  szbrszalliasogatas  s koltoi  tar- 
gyakra  van  szoritva.  Eletrevalo  ismeretek  oly  ritkan  van- 
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nak  elszorva  a kepzelet  hatartalan  mez6in,  mint  liajok  a 
tagas  oczean  habjain;  — szorgalom,  gazdasagi,  muveszeti 
s kereskedesi  ertelmesseg  alig  van ; ugy  annyira,  hogy  ha 
gazdasagi  ismereteinken  tan  nem  is,  muveszeti  s kereske- 
desi szellemunkon  minden  bizonynyal  kifog  meg  a torok  is. 
Hany  tokeletes  magyar  mesterember  van  az  egyesult  liaza- 
ban  ? liany  magyar  kereskedd  ? A torok  — bizony  pedig 
nem  szeretem  peldaul  idezni  — selyem,  gyapju,  pamut, 
borben  stb.  oly  iigyes  kezmuves,  mint  akar  a franczia, 
akar  az  angol ; s kereskedesi  iigyessege  turheto  s mily  nagy 
szamban ! inert  nem  gondolnam  hibazom,  ha  csak  az 
Europaban  el5  tokeletes  mesteremberek  s kereskedok  — 
pedig  torok  — s nem  mint  sokan  gondoljak  gorog  vagy 
ormeny  mesteremberek  s kereskedok  szamat  300,000-re 
teszem.  A kormany  pedig,  mely  alatt  e szorgalom  kifejlett, 
egeszen  torok.  Ezt  ne  felejtsiik. » (72.) 

« A kisebb  nemesseg  notton  nd  s elbrelatliato,  tiz  nemes- 
ember  jut  majd-majd  egy  sovany  hold  foldre.  Muveszetet, 
kereskedest  iizni  eretlen  biiszkesege  nem  engedi,  s melto- 
;saga  ellen  tartja,  becsiiletesen,  iigyesseg  s tudomanynyal 
faradozni  vagyon  utan;  hanem  inkabb  dologtalan,  henyel 
ntthon  s nemesemberhez  illobb  fogialatossagnak  tartja, 
nyulfiakat  anyjok  hasaban  lddozni  vagy  sennnit  sem 
tenni.»  (72.) 

« Gazdasagi  mibenletiink  hianvos  princzipiumok  kovet- 
kezteben,  melyek  minden  fenyesebb  elomenet  ellen  sze- 
giilnek,  nem  ep;  nemzeti  eredeti  szokasaink  pedig  eppen 
nincsenek ; s a mik  vagyunk,  a mit  tudunk,  csak  utanzas 
kdvetkezeseben  vagyunk  s tudjuk;  a mi  eppen  ugy  van 
mas  nemzeteknel  is,  csak  azon  kiilonbseggel,  hogy  mi 
utanzasainkban  makacsul  ragaszkodvan  a regihez,  s ugy- 
tszolvan  csak  kenyszeritve  alkalmazkodvan  a tobbsegliez, 
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nemvelejet  s eszleti  — rationabilis  — okat  tekintettiik  az:; 
atvett  javitasok  s uj  szokasoknak,  hanem  csak  felszinse- 
geiket  ruhaztuk  magunkra.»  (78.) 

« Lelki  fiiggetlen  ember,  osszeveven  minden  rendbelitr. 
kik  valamely  hathatos  fordulast  tehetnenek  letunkben,. 
hany  van  ? Hany  mer  jobbagyi,  hiv  s alazatos,  de  egyszers- 
mind  ferfhii  onerzessel  a kiralyi  szek  elebe  lepni  s a feje- 
delem  atyai  keblebe  a hon  kivanatit  batran  kionteni  ? Ki 
mer  tiszta  lelkiismereti  batorsaggal  viszont  a honi  eloitele- 
tek  seregevel  szembeszallni  s hazafiait  epp  ott  tamadni 
meg,  liol  mint  a nyavalyanak  gyokerhelyen,  a yagas  legkin- 
zobb  ? S ha  lennenek  is  ily  hazafiak,  kiknek  szandeka  oly 
tiszta,  mint  kristaly,  vajjon  van-e  eleg  lelki  tehetsegiik  s 
elettudomanyok  jo  szandekaikat  nemcsak  egekbe  fohasz- 
kodni,  hanem  azok  gyiimolcseit  is  az  elok  koze  eldterem- 
teni  ? S ha  tudomanyok  van,  van-e  meg  hiheto  elet  is  elot- 
tok?  Yan-e  bennok  erd  a felbosziilt  ragalom,  megsertett 
hiusag  s onszeretet  marczangolasait  ferfiasan  kiallni  ? 
S nincsenek-e  hitelezdk  kezeben  s vagyoni  tehetsegiik 
van-e  nemes  jozan  szandekaikat  sikeresen  eldre  is  mozdi- 
tani?»  (73.) 

«Nagyon  elszomorodam  e lelki  fuggetleneket  keresven, 
mivel  csak  nehanyat  leltem  s azon  keves  — ugy  gondo- 
lam  akkor  — a sok  honfelejtett  kiilfoldieskeddkon,  az 
itthoni  eloiteletek  tarnokain,  az  elpuhult  szhletett  kato- 
nak  e nagy  seregen  s a zsido  markaban  levo  szamtalan 
kiilon  szinheken  soha,  — bar  legtisztabb  szandekkal,  che- 
rub tanacsadoval,  felszazad  folytaban,  minden  testi  s lelki 
erdvel,  legjobb  vagyonbeli  rendben  sem  fog  diadalmas- 
kodni.»  (73.) 

«A  hazai  rendek  baratsagos  osszetartas  helyett,  mely- 
nel  fogva  egyik  tlirne  a masik  hibait  s kozos  erdvel  viv- 
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nanak  elore,  visszavonulva  s egymasnak  hatat  forditva, 
ellenseges  indulattal  viseltetnek  egymas  irant.» 

«A  kiilfoldiesen  kimiveltebb  neveti  az  itthon  felndtt- 
nek  altalanos  iigyetlen  vagy  bardolatlan  magaviseletet. 
S van  is,  nem  tagadhatni,  honosink  kivaltsagolt  render 
kozt  oly  nagyszamu  faragatlan,  vagy  inkabb  rosszul  fara- 
gott  tars,  vagy  jobban  mondva  leny  — mert  soha  tars- 
nak  ilyest  jo  nevelesu  nem  kivanna,  — hogy  szinte  egy 
baza  se  dicsekedhetik  ilyfele  egymik  roppantabb  nepes- 
segevel.  Meg  a carricaturanal  is  rosszabbak,  mert  ez 
annak  kitiintetd  jeleit  teszi  vilagba,  kit  kepez,  de  hono- 
sink  ezen  eldlmosoclott , elkappanult  serege  kozt  kitunteto 
klilso  alig  van.)) 

«Az  idehaza  jartasabb  viszont  legkisebb  figyelemre  sem 
meltatja  azon  elsobbsegeket,  melyekkel  megint  a most 
emlitett  all  felette.  S igaz,  legtobbszor  ezen  egesz  elsobbseg 
egy  kis  francziara,  felig-meddigi  angolra,  s a kiilfoldon 
nyertnemi  szebb  szokasi  fogasokra  terjed.» 

«Mar  elfogulatlan  itelo  elott  mi,  vagy  inkabb  ki  nevet- 
segesebb,  kerdem?  A hazai  miveletlen-e,  ki  elhagyvan  ere- 
deti  dnrva  de  ferfiiii  tartasat,  se  magyarban,  se  nemetben 
nem  jarvan,  meg  azt  se  tudja,  mikor  kell  kabat,  mikor 
frakk,  mikor  teli  csizma,  mikor  czipo  ; ki  oly  mely  s annyi 
bokokban  hajtogatja  magat  csak  egy  latogatasnal  is,  mint 
mas  tan  egesz  esztendo  alatt ; se  lovagolni,  se  vivni,  se 
tanczolni,  se  liszni,  se  legkisebb  gymnastikahoz  nem  tud  ; 
egy-ket  nap  ntani  viszonlataskor  emelygesig  csokolgatja  es 
nyalja  egyik  a masikat;  ki,  ha  a tisztasagot  tekintjiik  egy 
kisse  szorosabban,  tan  az  egnek  legkevesebb  vizzel  elo 
teremtese ; ki  tarsasagban  nem  tud  merre  es  mikep  for- 
dulni,  s ekkep  mindig  tulsagokban  a szebb  nem  jelenlete- 
ben,  tulszerenysegbdl,  tan  tulhiusagbol  vagy  hallgatva  all 
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az  ajto  mellett,  vagy  korlatot  nem  ismerven,  betyar  zablat- 
lansagban  keresi  eredetiseget?» 

«Ez  nevetseges-e  vagy  az,  lia  az  Ilhistrissimus  s Excel- 
lentissimus  viszont  nem  erti  az  anyanyelvet,  vagy  ha  erti 
is,  gyermekeit,  kivalt  leanyait  arra  nem  oktatja ; a liaza- 
ban  soha  sines,  ha  joszagin  nem,  a jovedelmek  elvitelere  ; 
hazai  dolgokhoz  soha  es  semmi  esetben  nem  jarul,  koz- 
iigyekben  legkisebb  reszt  nem  vesz,  de  egesz  hataskoret, 
nem  Luculluskent,  inert  ehliez  eleg  esze  nines,  hanem 
olah  bojarkent  egy-egy  jobb  szakacs,  egy-egy  bujabb  orom- 
leany  tartasaban  leli ! » 

«Vajjon  melyik  keserubb  guny  a hazafira,  az  emberre, 
kerdem?» 

«Eleg  van,  tan  sok  is  — s mily  gyavasag  ezt  tagadni 
akarni  — a min  hazankban  kaezagni,  de  olyas  is,  a min 
keseru  konyeket  sirni  kell.  Van  szanakozasra,  sdt  gyuloletre 
melto,  s a min  nem  leliet  elegge  pirulni.  De  mind  ebb61 
mit  kovetkeztetlietiink  ? Legkisebbet  sem.  Azert,  mert  egy 
resz  altalaban  kaczagja  a masikat,  ez  pedig  altalaban 
gyuloli  azt,  meg  nem  kovetkezik,  hogy  az  egyik  es  masik 
resz  altalaban  — mint  azt  a felekezeti  indulat  nezi  — 
kaezagasra,  gyuloletre  melto  lenne.  De  ha  az  volna  is,  mi 
kovetkeznek  megint  ebbdl  ? Nem  tobb.  Mert  ki  nem  volt 
eltenek  nemi  pillanatiban  mar  kaezagasra,  s6t  gyuloletre 
melto?  Nyuljunk  kebliinkbe,  s ugorjunk  magasat,  s har- 
sany  halat  kialtsunk  az  egekbe,  ha  valoban  esupan  nevet- 
segesek  valank ! » 

«A  szantovetd  tartasa  jobb  izlesu,  mert  a termeszet 
szabalyihoz  kozelebb  all.  0 ferfiasan  lepdel,  egysze- 
riien  szol,  komoly  magaviselete  liiabavalo  handabandat 
nem  ismer,  istenlioztaja  nem  csokkal,  hanem  kezfogassal 
jar,  stb.» 
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« Mi  szerencsetlen  privilegidltak  elhagytuk  eldodink  durva , 
de  b'dszke  ferfiassdgdt.  Nem  is  illenek  ez  mar  kozenk  job- 
ban,  mint  sziklaormi  vagy  mocsararki  var  fogna  mai 
juhaszkodasunkhoz  illeni.  De  a jobb  izlest,  azon  szebb 
divcitokat,  melgek  szerint  mind  a lelek,  mind  a test  tulaj- 
doni  lehetosegig  fejtetnek  ki , meg  nem  fogtuk  fel;  kepvise- 
lbink  resze  es  nehanya  mar  tar  fdvel,  csak  taval  tanult 
uszni,  felesegeik  resze  csak  taval  magyarul  stb.  A masik 
tabla  tagjainak  reszerbl  pedig  meg  ezt  sem  mondhatni. 
S ekkep  ket  let  kozt  vagyunk,  mi  nemzetek  eletere  leg- 
veszedelmesb.)) 

«Ugyanis  miveltebbeink  szegyenlik  a nemzet  elaljasodott 
letet,  melyben  a Magyar  se  nem  tobbe  a termeszet  azon 
vad,  de  eros  fia,  a milyen  ezeldtt  vala,  se  nem  ura  meg  a 
vad  termeszetnek  ertelmi  sulya  altal,  hanem  kozepere 
siilyedven  azon  magas  es  ezen  meg  sokkal  magasb  nem- 
zeti  foknak,  durva  ugyan  meg  most  is,  de  tobbe  nem  er5s, 
elbizott  mar,  de  meg  nem  hatalmas.  A helyett  azonban, 
hogy  a miveltebb,  a tobbet  latott  jobb  utra  vezetne  az 
itthoni  hatramaradtat,  es  eszkozlene  tobbekkel  osszetartva 
fordulast,  mit  latunk?  Jarjak-e  a megyei  gyiileseket  foren- 
deink?  A hivatal  nelkiiliek  alig.  De  annal  tobbet  izzadnak 
az  orszaggyuleseken,  ugy-e  ? Izzadnak,  igaz,  eleinte  azon 
szalmatliz  mellett  egy  kisse,  melyet  gyujtanak,  de  aztan 
middn  ez  meg  szaporan  elaludt,  mindenrol  gondolkoznak 
inkabb,  mint  a honi  dolgokrol,  es  egy  flirdo,  egy  mulat- 
sagos  kiilfoldi  ut,  de  egy  nyul,  egy  roka  erdekesb  targy 
elottiik,  mint  a haza ! » 

«Az  alsobb  renduek  pedig  legellensegesb  indulattal  visel- 
tetnek  a fdbb  renduek  ellen.  Ezen  szo  ,Magnasf  a nemesseg 
kozt  gyiilolet  targyava  Ion,  es  eleg  a legigazsagtalanabb 
indulatok  ebresztesere.» 
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«De  vajjon  annyival  rosszabb-e  a forend,  mint  az  alsobb  ? 
Mik  azon  nagy  liibai,  s viszont  a nemessegnek  mik  azon 
kiilonos  erenyei,  melyek  ily  gyuloletet,  ily  sokszori  megve- 
test  nemileg  igazolliatnanak  is?» 

« A nemesseg  irigyli  a magnasnak  altalanosan  tobb  vagyo- 
nat,  s azt  yeti  szemere : «Nem  el  hazajaban,  nem  aldoz 
elomenetelere,  elkiilfoldiesedik  s megveti  a honi  szoka- 
sokat  stb.»  De  az  irigyseg  helyes  ok-e  a becsmerlesre, 
gyuloletre,  s vajjon  a magnas  tan  oka  a nemesseg  elsze- 
genyiilesenek  s nem-e  inkabb  a magyar  Constitutio  liia- 
nyai,  melyek  szerint  a magyar  nemes  vegteleniil  szaporo- 
dik  es  vegteleniil  osztja  vagyonat,  a mi  matliesisi  szoros 
igazsaggal  a vegpusztulas  napjat  eldbb-utobb  rank  virrasz- 
tani  kenytelen.*  A magnas  vette  tan  el  a nemesseg  birto- 
kat?  a magnas  fosztotta  meg  vagyonatol?  Vagy  nem  volt-e 
inkabb  azon  constitutionalis  (!)  eldarabolas  oka,  bogy  a 
kis  portiojaval  tobbe  nem  biro  azt  tehetdsbnek  eladni 
kenytelen  vala?» 

«A  joszagok  tisztazasa  a nagy  szam  eldtt  azon  szivtelen 
tett,  mely  altalan  fogva  a magnassagot  — liolott  felette  sza- 
mos  nagybirtoku  nemes  is  csak  annyit  vetett  — a legfeke- 
tebb  szinbe  allitja.  De  vajjon  mi  oka  ismet  azon  purizalo 
kedvnek,  mely  minden  nagy  birtokosban,  akar  magnas, 
akar  nem,  kivalt  ha  jo  gazda,  oly  nagy  mertekben  vetetik 
eszre  s honunkban  hatartalanul  nagyobban,  mint  Europa 
barmely  videken.  Vajjon  mi  ennek  oka?  Tan  az  a bolond 
szeszely,  rendszerint  ket,  liarom,  sot  nelia  tizszer  is  annyit 
adni  egy  hiabavalosagert,  mint  a mennyit  er ; vagy  tan 
nem  a hianyos  Constitutio-e  a gyokerok?A  Constitutio, 
melynek  tekervenyei  miatt  egyetlenegy  kis  compossessor 
is  sok  joszagra  nezve  nem  ritkan  egy  nap  nagyobb  alkal- 
matlansag,  tobb  baj,  nagyobb  szerencsetlenseg  okozoja, 
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mint  egy  evtized  minden  szarazsagi,  jegesbi,  aradasi, 
mennykovi,  s netalan  nehai  haramiai  is  egyiittveve  a 
hatarban.  Es  ilyes  alkalmatlansagtol  megmenekedni  ne 
legyen  szabad  ? Mily  keptelenseg ! A hianyos  Constitute 
oka,  bogy  eddigele  minden  compossessoratus,  az  egesz  or- 
szagban  tan  egyet  se  veve  ki,  felette  keserii  birtok  vala.  Es 
azert  mind  addig,  mig  ebben  egy  javitott  alkotmany  mast 
nem  rendel,  minden  birtokos  helyesen  cselekszik,  ha 
tehetsege  szerint  mindenkit,  meg  egy  szentet  is  kipurizal 
hatarabol.  S vajjon  — itt  kozbevetoleg  legyen  kerdve  — 
rendszerint  szentek-e  effiele  elaljasodott  uri  szolgak,  vagy 
inkabb  szolgciurak ; vagy  nincsenek-e  neha  olyanok  is  koz- 
tuk,  kikben  es  kik  elott  semmi  szent  nines  ?» 

«Nem  el  hazajaban  a magnas»,  ezt  neheztelik.  De 
kerdem  — s mar  valoban  itt  van  az  elfogulatlan,  indulatos- 
sagtalan  vizsgalat  s tanacskozas  ideje  — nem  a liazai 
liatramaradas  es  aljas  let-e  legfdbb  oka,  hogy  sokan,  kik 
szert  tehetnek  ra,  inkabb  odakiinn  lalmak,  mint  idebenn  ? 
Az  emberi-nem  visszatarthatlan  eseng  tobb,  jobb,  olesobb, 
testi  es  lelki  taplalek  utan.  Es  lionunk  n^mgoti  szelen 
indulvan  esak  egy  kicsit  ki,  valljuk  meg,  nem  talalunk-e, 
kivalt  ha  meg  tovabb  es  tovabb  lialadunk,  minden  lepten 
tobb,  jobb  es  olesobb  testi  es  lelki  taplalekot,  mint  lionunk 
sok  reszeiben,  hoi  itt-ott  egy  negyszog  merfoldon  egy  szal 
egyenes  fa,  de  bizony  mondom,  meg  tan  egyetleneg}^  toke- 
letesen  kimivelt  okos  ember  sines.  Es  ug}ran  a nemes  em- 
ber, ha  iili  is  szorgalmatosabban  (!)  a liazat,  vajjon  miert 
iili?  Tan  hazaszeretetbbl,  tan  azon  forro  ldvanatbol,  tor- 
venyinket  kifejtve,  szokasinkat  nemesitve,  erkolcsinket 
javitva  latni?  Nevetseg!  Inkabb  tan  azert,  inert  mozdulni 
rest,  s nem  szereti  az  odakiint,  mivel  5 ott  semmi,  idebenn 
pedig  oleso  a hiusagi  tomjen.  S hat  nemesek  epen  nem 
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randulnak  ki  a szomszed  foldre  ? de  oda  rendszerint  tapasz- 
talas  vegett  mennek-e  ki,  kerdem,  vagy  tan  csak  mulatas, 
mulatas,  es  mindig  csak  mulatas  vegett  ?» 

«Nem  aldoz  eleget  a magnas  hona  eldmenetelere. >>  Ezt 
mondjak;  de  ngyan  igazsaggal-e,  es  illik-e  ily  szo  olyak- 
hoz,  kik  meg  kevesebbet  aldoznak?  En  magnas  letemre 
nem  atallottam  tobb  munkaimban  hatramaradasunk  fo 
okait  a fdbb  rendeknek  tulajdonitni.  Ez  sok  ^m-f6rendtinek 
joizun  esett,  de  nem  tudom,  jutott-e  csak  egynek  eszebe 
azon  nagylelku  tett : «vizsgalni,  nincs-e  tan  bennok  a meg 
hathatosb  ok ; s azert  nem  tehetek  arrol,  ha  a szerenyseg 
torvenyit  tan  riagyon  is  megsertven,  itt  en  rantom  nemiek- 
rol  a lepleget  fol.  Nezziik  alapitvanyainkat  rendre,  nez- 
zuk  a csak  most  telepitett  Tudomanyos  Tarsasagot.  A sza- 
mok  nem  csalnak  s nem  vitatasi  targyak.  Egyes  nemes- 
ember,  nemesi  kozonsegek  aldozatit  valoban  csekely 
merlegben  fogjuk  talalni.  Pedig  liany  nemes  birtokos  van, 
csak  tekintsiik  a magyar  kanaan  foldjet,  a Bansagot,  Bacs- 
kat  stb.,  kiknek  egyike  is  tobbet  nyom,  — ha  penz  a valodi 
suly,  — mint  sok  12  s6t  24  baro  s grof.  De  e nemesek 
rendszerint  mindenben  a magnasi  nimbusban  szeretnek 
allni,  csak  aldozatoknal  a szereny  (!)  nemesiben.  A mibol 
azt  latjuk,  hogy  sok  nem  a maga,  hanem  egyediil  mas 
vagyonaval  generosus,  sok  pedig  csak  addig  iteli  a tehe- 
tdsbeket  minden  leheto  aldozatok  vitelere,  mig  maga 
tehetetlen ; tiistent  maskep  latja  azonban  az  igazsagot,  ha 
6 maga  emelkedett  mar  vagyon  koze.  Es  azert  higyjiik  el, 
azon  minden  alkalommal  hallott  olcso  fitogtatas : «Bezzeg 
adnek  en,  ha  volna»  csak  oly  kelepcze,  melylyel  gyerme- 
keken,  otrombakon  kiviil  mai  idoben  senkit  mast  meg  nem 
foghatni. » 

((Elkiilfoldisedik  a magnas  es  megveti  a honi  szokaso- 
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kat»  ezt  allitjak.  Es  itt  veremet  erzem  forrni  ereimben ; 
mert  ki  is  akarna  a sokaktol  ugy  nevezett  ,honi  szokasok‘ 
zsirjai  es  szurkai  kozt  orokleg  fuladozni,  melyeknek  egy 
jozan  oka,  egy  csabito  oldala  sines,  de  van  viszont  ezer 
esz  elleni,  nevetseges,  gyomorronto  es  bosszanto  resze ; s 
mely  szokasok  nem  magyarabbak,  nem  honiabbak,  mint  a 
pipa  s azzal  jaro  pok,  es  nem  egyebek,  mint  utanzasink-, 
jobbadan  iigyetlen,  szerencsetlen  utanzasinknak  iddhozta 
de  esz  el  nem  rendelte  se  fiilu  se  farkn  oesmany  iva- 
dekai. » 

«Es  itt,  Istenert  tiirodelmet,  beketurest,  ligyelmet  kerek 
azoktol,  kik  velem  rokonul  ereznek,  s kik,  lia  iigyesebben 
nem  tndok  eljarni  kotelessegem  teljesiteseben,  megboesa- 
tani  is  tudnak.» 

«A  belbecs  ritkan  esabit,  ritkan  varazsol.  Ellenben  mily 
tiinder  befolyasa  van  a kulsonek ! Nem  szoltnnk  meg  es 
mar  sympathia  kot,  nemismerjiik,  de  mar  szeretjiik  egy- 
mast!  Ki  nem  elte  az  elet  ezen  iddszakat?  hoi  az  elsd  jo 
vagy  rossz  behatassal  erzelmink  minden  rugoi  bizodalomra, 
szeretetre,baratsagra  melegiilenek,  vagy  kebliink  akaratunk 
ellen  is  osszezsugorult  s fagy  borita  azt.  Sot  nem  latunk-e 
a legoregebbekben  is,  kik  mar  kozel  allnak  a sirhoz,  ellen- 
allhatlan  vonzodas  egyhez,  meggydzhetlen  visszavonodast 
mast61?» 

«Ez  a bajak  hatalma.  S mig  ember  hidegverli  szamo- 
las,  vagy,  a mi  a tobbszori  eset,  gondatlansagbol  nem 
aldoz  ezen  istensegeknek,  mintha  ok  ily  tiszteletre  nem 
lennenek  erdemesek,  mind  addig  sem  magahoz,  sem  fele- 
kezetebeliekhez  nem  esak  nem  fog  esabitni  s tan  sejditlen 
azokhoz,  kik  tobbet  aldoznak  a bajalmak,  s ha  maga 
vedelmezi  is  magat  az  isteni  alakok  ellen,  s ezek  dt  sajat 
legnagyobb  karara  meg  nem  szallhatjak,  oveit  s nemze- 
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tieit  fogja  lassankint  latni  magatol  s nemzetetdl  elpar- 
tolni.» 

«Ez  az  olvadozo  es  elolvadt  nemzetek  tortenetenek  egy 
oldala ; s ez  a magyarsag  allapotja,  az  egyik  fd  oka  nem- 
terjedhetesenek,  fd  oka  olvadasanak ! » 

«Asszonyinkban  van  legfdbb  hiba»  ugy  liiszik  a gyavak, 
de  csak  gyavak,  kiket  asszony  nem  kedvelliet.  S vajjon  mi 
is  volna  az,  mi  leanynyal,  asszonynyal  megkedveltetlietne 
nemely  szokasinkat  s divatinkat?» 

«Tavol  foldon  nevelve,  tiszta  kebellel,  mely  minden 
szepre  fogekony,  itelet  s elfogultsag  nelkiil,  lgy  lepjen 
kozenk  a teljes  liolgy ! Mi  nyerje  meg  ot  nekiink?  kerdem  ; 
(5t,  ki  menedeket,  paizst,  vedelmezdt,  vezert,  peldat  keres 
a tokeletesiilesre,  kinek  lete  epen  ellenkezdleg  mint  a 
ferfie,  csak  akkor  kezdddik,  mikor  szabadsaga  mulik.  Ker- 
dem, nalunk  mi  nyerje  meg  5t  nekiink,  mi  felejtesse  el 
sziilofoldjet,  s talaltassa  fel  kepzelddesinek  azon  hazajat, 
mely  utan  minden  sziv,kivalt  az  asszonyi,  oly  ellenallhatlan 
erovel  eseng?  Egyszeru  ferfini  szokasink  fogjak  bajolni, 
mint  valalia  Tell  idejeben  Gertrudot , a valtozatlan  liava- 
sok  akkori  lakosi?  Nem  hiszem,  inert  egyszerut  ugyan 
nem  sokat,  de  annal  t5bb  egyiigyut,  ferfiast  pedig  igen 
keveset,  viszont  asszonyost  untiglan  fog  benniink  talalni. 
Katonai  hiriink  nyerendi  tan  meg.  Ez  mar  valami ; de  ha 
hallja,  bogy  ujabb  idokben  nem  az  insurrectio,  lianem 
szantovetd  tarta  fenn  a nemzet  liiret,  fordulliat-e  — az  elo 
Istent  hivom  bizonysagul  — ilyenek  hallatara  maskep, 
mint  megvetessel  viszsza  ? Ealusi  eltiink  csende  s romlat- 
lan  nemzetisegink  polgari  erenye  gyujtja  tan  kebleben 
azon  biztos  remenyt:  «a  hazi  boldogsag  eletet  elhetni 
veliink?))  Oh  nem,  inert  izetlen  iddtoltesinkben,  egykoj>ar 
hazaban,  civilisatio  alant  lepcsdjen,  hoi  penzt  es  idot  gon- 
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datlanul  fecserliink,  ott  nem  talal  sem  a jo  izles  es  tudo- 
manyok  szeretete,  sem  az  elet  s oromi  szomj,  sem  a koz- 
joert  langolo  kebel  szivszerinti  taplalekot. » 

((Erkolcsink  romlottsagi  kozt,  melyek  eltiink  s szaporo- 
dasunk  legbelsobb  gyokereit  duljak  mar,  es  egesz  nemzet- 
segeket  idoelotti  hervadas  es  undok  semmirevalosag 
czimerivel  belyegzenek  mar  a bolcsotol,  ott  romlatlan  szuz 
kebel  kezet  az  oltarnal  tan  kenyszeritve,  tan  gyermeki 
alomban  adhatja  igen,  de  bizodalomra,  szerelemre  solia, 
solia  nem  gyulhat,  s vagy  rornlik  a nag}7  sokasaggal, 
vagj7  eseng  es  eseng  egy  szebb  ideal  fele,  melyet  hiaba 
keres ! middn  tan  eg}7  halovany,  gyenge,  siilyos  nemesi  uj 
nemzedeknek  ad  letelt.  0 hazam,  liazam,  mennyire  jutot- 
tal ! Vag}7  kozmunkassagunk,  egymas  iranti  turodelmiink 
es  szoros  becsiileterzesunk  szeretteti  meg  vele  Hunniat  ? 
Oh  Isten ! Eloiteleti  liiu  rabok,  irig}^kedok,  minden  nag}7ot 
•es  szej^et  sarral  dobok,  alattomos  ragalommal  agyarkodok, 
mindenki  szemeben  a legkisebb  szalkat,  de  magukeban  a 
leg\^astagabb  gerendat  se  latok,  az  asszonyi  nem  kedven- 
•czei  valoban  nem  szoktak  lenni.» 

«Mi  fogja  tehat  engesztelodesre  birni  a romlatlan  asszo- 
nyi kebelt?  Biz  onyara  semmi  eg}reb,  mint  azon  nemzeti 
Eozlelek  es  azon  javulasi  s eldmeneteli  vagy  es  oszton, 
melynek  sok  nemzet  koszoni  mostani  letet  es  nagysagat. 
De  hoi,  es  mennyire  allnnk  mi  magyarok  a tisztulas  ezen 
jotevd  iddszakatol  meg?  Mi,  kiknek,  a kovetkezesek  utan 
azt  kell  hinnem,  legnagyobb  resze  meg  most  sem  latja, 
mily  kozel  valank  vegpusztulasunkhoz,  mily  kozel  allunk 
ahhoz  meg  most  is.  Mi  keves  mag}Tarok,  kik  meg  vagyunk,  a 
helyett,  hogy  sem  sziiletesre,  sem  allasra,  sem  vallasra 
nem  ugyelven,  kis  szamunkat  es  alig  labbadozo  liazankat 
iekintenok  csak,  irigy  eg}rmas  elleni  fondorkodasinkban 
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fecsereljiik  azon  erot,  mely  annyi  dicsot  eszkozolni  volna 
kepes.  Mi,  kik  feltornyosult  hibaink  oszinte  elismerese  s 
kolcsonos  megbocsatasa  helyett  azokat  meg  mindig  ta- 
gadni,  palastolni  akarjnk,  s nem  hogy  az  igazmondot 
valodi  baratunknak  tartanok,  de  azt  gyuloljiik,  middn  hiu- 
sagunk  a legtulcsapongobb  hizelkedeseknek  meg  ma  is 
tarva  all.» 

«Ha  magyar  nemzetsegbol  szakadt,  idehaza  nevelt,  itt  elt 
asszonyt  latok,  ki  magyar  ferjhez  ment  s legkisebb  von- 
zodast  a honhoz  benne  nem  tapasztalok,  magyar  szot 
ajkarol  zengni  soha  nem  hallok,  vagy  6 azt  nem  is  erti, 
beszelni  azon  pedig  epen  nem  tud,  oh  akkor  testem  min- 
den  ereiben  kinos  szalkat  erzek,  s indulatim  heviilteben 
ennyi  csiifsag  jeleit  a legmagasb  pellengerre  allithatnam  ! 
A felsobb  rendtieknel,  kik  nem  mindig  szittak  a boni  leve- 
got,  engesztelddesre  bnhat  nemileg  emberi  gyarlosagaim- 
nal  fogva  azon  miveltseg,  tiszta  izles,  s egyszeru  bajos 
tartas,  mely  honunkban  annyinak  tulajdona ; de  vajjon  mi 
birjon  engesztelddesre,  mi  bekeltessen  meg  alsobb  ren- 
deink  azon  tarka  seregevel,  melyben  felette  keves  kivetel- 
lel  az  asszonyisagnak  egy  lelki  kecse  sem  talaltatik,  s mely- 
nek  anyja  ugy  szolvan  pusztan,  magyarok  kozt  nevelve, 
iszonyu  mondcini , a magyar  nyelv  nem  tudasat  affectalja, 
midon  tobbnyire  mas  idegen  nyelvben  nevetsegig  jaratlan, 
s kiejtese  pirulasig  aljas ! Mi  engeszteljen  meg  ilyesekkel, 
kerdem?  kik  izlesiikben,  maguktartasaban  a termeszet 
minden  szabalyait  odahagyjak  mar,  a jo  nevelesi  torve- 
nyelmek  pedig  meg  egyiket  sem  fogak  fel?» 

«Megengesztel,  megbekeltet  veluk  a liidegebb  verb  fon- 
tolgatas,  mely  nema,  de  keseru  busulasra  kenyszerit,  mert; 
a hiba  gyokerokat  csak  benniink,  ferfiakban  talaltatja.. 
Ugyanis  annyira  elfajzott-e  mar  a magyar,  hogy  az  asszo- 


nyoktol  varjon  jobb  izlesi,  jobb  divati  reformatiot?  az 
asszony,  a leany  allja  a ferfiak  helyet  s legyen  a magyar- 
sag  vedje,  6 virraszszon  a nemzeti  becsiilet  felett,  nhg  a 
ferfiu  nyugszik?  5 nevelje  s fejtse  ferfiusagunkat  ki,  6 
juttassa  esziinkbe  hazankat  s 6 vezessen  a polgari  let  zor- 
don,  de  dicso  koreibe  ? Meg  csak  ez  hibaznek  az  annyiban 
megsertett  orok  termeszet-torvenyek  gyokerestdli  kifor- 
gatasara ! Az  asszony  csendes  liazi  koreben  csak  koszoruit 
fonhatja  az  erdemnek,  s bajainak  varazsi  altal  allhatatos- 
sagra,  ellenallliatlan  erdre  edzheti  a ferfiui  erenyt;  de 
kiben  az  Istenseg  ezen  szila^aja  nem  letezik,  azt  asszonyi 
yarazs  sem  emelheti  a selejtesek  sorabol  solia.» 

«Az  asszonynak  hona  a ferje  liaza,  s ha  palotainkban 
nem  tamtak  az  anyanyelvre,  s nemesi  lakjainkban  nem 
gyakorlak  szebb  divatokban,  vajjon  az  6 yetke,  az  5 bune 
ez,  yagy  nem  a sziildke-e?  es  a noe-e,  yagy  tan  a ferje, 
kerdem  ? Legyiink  igazsagosak,  szeresslik  a valot,  ne  csal- 
juk  meg  minmagunkat,  hanem  lteljiink  a dolgokrol  mile- 
tiilv  es  nem  kiilsegiik  szerint,» 

«A  ferfiakban  van  a liiba.  Es  azert  ne  a hajlekony  szep- 
hemre  lobbantsuk  annyiszor  megbantott  hazafi  erzelmink 
kitoreset,  de  iteljhk  megerdemlett  szigorral  azokat  inkabb, 
kik  mindeniitt  s mindenkor  leghangosabban  partoljak  a 
magj-ar  szot,  eltiik  sorsosival  es  ottlioniaiakkal  azonban 
azt  beszeltetni  felejtik ; a mi  tobb  szo,  mint  tett.  Azokra 
mondjunk  atkot  es  karliozatot,  kik  az  onfeledes  szegyenei 
koze  siilyedve  szeretik  ugyan  a Magyarhont,  a mennyire 
nekik  elelmet  s kincset  ad,  de  kifejlddese,  becsiilete  koriil 
nem  bogy  legkisebbet  is  aggodnanak,  sdt  6k  gunyoljak  azt 
hatramaradasaban  leginkabb.  A termeszet  egyszerhseget 
odaliagyta  es  a szebb  divatok  termeszetesseget  fel  nem 
fogta  asszonyt  pedig  szanjuk  csak,  de  igazsagtalanul  ne 


278 


karhoztassuk  ; mert  a ferj  kepzi  az  asszonyt,  s ez  minden- 
ben  csak  az  uralta  nemnek  nyoman  jar.» 

«Nincs  is  ezert  honunkban  altalaban  veve  — esitt,  mint 
mindeniitt,  hoi  magyarsagrol  van  szo,  kiveszem  dicso 
Erdelyt  — tiszta  magyar  tarsasag  sehol  is ; mert  ha  tiszta,. 
tobbe  nem  egeszen  magyar,  es  ha  magyar,  tobbe  egeszen 
nem  tiszta ! » 

«A  vilag  egy  csinosultabb  embereben  sines  aranylag  oly 
keves  vilagi  miveltseg,  mint  a magyar  nemesben,  melynek 
oldalainal  fogva  erintkezesbe  johetne  mas  nemzetiekkel. 
Hazaja  is  sziget,  6 is  sziget,  jo  kikotd  egyikben  sines.  S esu- 
dalkozva  lattam  nem  ritkan  az  itthon  legtannltabb  mily 
szomorh  szerepet  jatszik  sokszor  odakunn,  melynel  feszes- 
bet,  furesabbat  senki  sem.  Mas  nemzetek  az  idd  sziiksegi- 
hez  es  elethez  szabjak  nevelesiiket,  mig  a szegeny  Magyar 
meg  mindig  a konyhadiakban  kotorkal  — minek  meg  sza- 
gat  sem  szereti  tobbe  a practicusabb  Jelenkor  es  husz  evi 
tanulasa  utan,  habar  mindig  elso  eminens  volt  is,  semmi 
valodi  hasznost  nem  tud ; a mi  egyebirant  csak  akkor 
latszik  legjobban,  ha  a torvenyi  tekervenyek  es  orszaglasi 
szovevenyek  hazajanak  hatarin  tullep.)) 

«A  magyar  nemes  oly  irigylesremelto  helyzetben  el  a 
vilagon,  hogy  szerencsesebb  sorsii  sziilottet  csillagunkon 
talalni  bajos.  Ha  leveleket  es  ujsagokat  hazatol  eltilt  s. 
izmos  kapusa  van,  ki  varaba  nem  ereszt  senkit,  elte  fogy- 
taig  azon  edes  andalgasban  ringathatja  magat,  hogy  6 egy 
kiilon  es  boldogabb  planeta  lakosa,  melyben  minden  csak 
orom  es  vig  idotoltes,  gond,  faradsag,  munka  pedig  semmi. 
0 az  orszagnak  semmifele  terhet  nem  viseli,  nem  adozik,. 
se  nem  katonaskodik,  se  gyulesre  nem  jar,  ha  nem  akar,. 
mert  ezeket  mind  masok  altal  viteti  vegbe ; szoval  ot  az 
Alkoto  felseges  jo  kedveben  olyanna  teremte,  ki  a vilag. 
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legszebb  oromeire  s az  elet  legszebb  erzeseire  szuletett. 
Es  gaudeant  bene  nati ! » 

«Kik  pedig  azt  gondoljak,  bogy  a magyar  fold  resze 
nekik  cum  omni  et  pleno  jure  competal  s ok  jobb  s neme- 
sebb  csontbol  s verbbl  szarmaztak,  mint  a haza  tobbi 
lakosai,  s igy  csak  unneplesre  s minden  orom  kiiiritesere 
sziiletetteknek  velik  magokat  a nelklil,  bogy  mindezekert 
legkisebb  jot  vinnenek  vegbe  — azok  valoban  megvetesre 
meltok  s megrakva  a nemzet  utalataval,  egyediil  az  altal 
hasznalhatnak  honunknak,  a mit  megemesztenek  — vagy 
szegyenokre  kiinn  a vilagban  hordozzak  allati  kejek  kozt 
s unalomban  gyalazatos  let6ket.»  (H.  229.) 

«S  ime,  nyiltan  azon  vallast  teszem,  hogy  hazank  eld - 
menetele  s magasabb  folemelkedesenek  legfobb  gcitjai  mi 
telietosebb  birtokosok  vcigyunk.»  (H.  229.) 

«A  jobb  lelku  ember,  ha  mar  ifjusagi  hevebbl  kihult, 
legszebb  oromeit  hazaja  elomenetelenek  eszkozleseben 
talalja  s lelke  soha  sem  lehet  nyugodt,  mig  magamaga- 
nak  csak  azt  mondhatja : «Neked  hazad  mindent  adott  s 
te  hazadnak  soha  semmit.  De  ily  elaljasodas  messze  van 
meg  tdliink.  Szamtalan  igazi  nemes  s nem  csak  magyar 
nemes  ember  lakja  meg  orszagunkat.  Tudom  en  azt  job- 
ban,  mint  sok,  ki  azt  hiszi,  hogy  mar  mindennek  vege  s a 
legszebb  gerjedelmek  s legallhatatosabb  munkalodasok  is 
hasztalanok  mar  ezentul. » 

« Azonban  a ki  szendereg  vagy  elaludt,  az  nem  halt  meg 
meg.  Nehany  keves,  igaz,  oly  tompulasba  van  merulve, 
hogy  e szomoni  nyugvasbol,  a vegsd  iteleti  trombitan 
kiviil,  semmi  egveb  nem  kepes  oket  folserkenteni.  Vegetal- 
janak  egyebirant  vagy  eljenek  noveny  vagy  allati  modra 
mint  eddig,  tovabb  is,  nem  nagy  gondom.  Csak  a vilag  ura 
brizzen  benniinket  oly  almoktol,  milyeket  ok  almodnak 
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nemelykor  s annal  jozanabban  ebredjiink  fel  mi,  egy  nemc- 
sebb  aera  hw  fiai!»  (H.  233.) 

«Sziv  es  esz  egyenloen  lielyben  hagyja  kotelesseg-alap- 
jaimat  s ilyenekkel  onmagat  vegre  nyilvanosan  megismer- 
tetni:  nemessegunk  nemesitese.)) 

«Es  szamos  palotainkat  nem  lakjak-e  ilyen  Izek , melyek 
szomoru,  de  legnagyobb  szerencsejokre  nem  is  gyanitjak, 
mennyit  vesztettek  azon  kivetkeztetes  altal,  melyet  mora- 
liter  szemelyokon  yegbe  vinni  engedtek,  vagy  magok  tet- 
tek ; s mily  kar,  liogy  dicsd  czeljokat  elhibaztak  s az  em- 
beriseg  gyalazatara  legszebb  ekessegeiktdl  megfosztva, 
hitvany  ag^yasok  s penzes  zsidok  rabjai,  midbn  6ket  az 
alkoto  liatalmas  urakka  teremte,  kik  mind  csatapiaczon, 
mind  orszaggynlesin  oly  sugarzo  fenyben  jelenlietnenek 
meg ! » (H.  239.) 

((Lovagisag  a szo  valodi  tiszta  ertelmeben,  bizony  meg 
kell  vallani,  eddigele  nem  igen  tartozott  a magyarnak 
kiilonosen  kitiino  tulajdonalioz.  Irigy  fondorkodasa, 
bosszuallo,  cserbenliagyo  hajlama,  nem  igen  engedi  na- 
lnnk  ezen  nem  egeszen  uj,  de  megis  ujabb  koru  erenynek 
altalanos  kifejleset.  — Mig  a kozepkor  civilisaltabb  viszo- 
nyai  kozt  mind  tisztabba  es  divatszerubbe  teve  annak,  a 
becsiilettel  oly  annyira  szoros  kapcsolatban  levd  eszmejet : 
addig  a magyar,  azsiai  s tan  meg  egy  kisse  pogany  lenye- 
genel  fogva  — minthogy  a lovagiasssag  eszmeje  egyene- 
sen  europai  es  kereszteny  termeny,  s minekiink  csak  sza- 
vunk  sem  volt  e kitetelre,  de  csak  most  legkozelebbrdl 
gyartok  azt  — addig  a magyar  mindig  osszekeverte  annak 
integrans  kellekeit,  es  soha  egeszen  azt  felfogni  nem  volt 
kepes,  mikep  parosulliat  vitezseg  szelidseggel,  a szo  leg- 
szentebb  megtartasa  liadi  csellel,  engedelmesseg  gybzelmi 
tehetseggel,  a szep  nemnek  balvanyozasa  szeplOtlen  vise- 
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lettel  s igy  tovabb,  ferfiui  meltosaganak  es  tekintelyenek 
csorbitasa  nelkiil  ugyanazon  egy  szemelyben  ossze : liolott 
:az  igazi  lovagisag,  melynek  nagylelkuseg  a foalapja,  nem- 
•csak  magaban  egyesiti  mindezen  ellentetben  latszo  tulaj- 
donokat,  de  egyenesen  ezek  elvalhatatlansaga  feltetelezi 
letet. » 

«A  parbaj,  ezen  malum  necessarium,  vagy  lielyesebben 
mondva,  ezen  nem  megvetendd  tarsasagi  javitmany,  lia- 
-isonlag  sokkal  eldbb  valt  divatszeruve  Europa  civilisalt 
nepei  kozbtt,  mint  nalunk,  hoi  meg  csak  kevessel  ezelott 
magam  is  ismerek  nem  egy  vitez  embert  es  sziiletett  (!) 
katonat  (?),  ki  nem  latszott  kiilonos  vonzalommal  yiseltetni 
a parbaj  irant,  s hoi,  ha  az  igazat  meg  akarjuk  vallani, 
meg  most  is  mutatkoznak  itt-ott  olyfele  symptomak,  mik- 
bbl  azon  antilovagias  szamitas  vigyorog  ki,  melyhez 
kepest  vajmi  kenyelmesebben  s kevesebb  veszelylyel  ren*- 
dezkedik  egygyel,  tobb  mint  egy.»  (P.  T.  79.) 

Ezutan  atter  a nemzet  szegenysegere  s e szegenyseg 
nkaira  es  kovetkezmenyene.  «Neyetseges,  yagy  inkabb 
szomoru  dolognak  kell-e  tartani,  ha  valaki  nagyszamu 
gulyaja  s tolt  gabnayermei  mellett  is  koplal,  vagy  szinte 
ehen  lial?...  ha  egy  nagybirtokos,  kinek  kiterjedt  ter- 
mekeny  szantofoldjei,  retei,  erdei,  szblei  yannak,  ki  nem 
adozik  s az  orszagnak  szinte  semmi  terhet  nem  yiszi,  s 
kinek  sok  ingyen  dolgozik,  annyira  elszegenyedik,  hogy 
yegre  adossagai  miatt  semminel  kevesebbje  nem  marad? 
Hazankban  nem  all  kiilonben.  Magyarorszagban  a terrne- 
keny  fold  kiterjedese  s mennyisege  oly  bo,  hogy  annak 
csak  haszon  nelkiil  fekvd  resze  is  gazdagga  tenne  mas 
nemzetet.»  (H.  21.) 

«Vizsgaljuk  jo  renddel  s jozan  methodussal : sok  bir- 
tokosaink  gulyaik  s buzavermeik  mellett  is  inert  szege- 
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nyek  *? . . . Fejtsuk  ki  hideg  verrel  s reszrehajlas  nelkul,. 
mert  nem  viszik  vagy  vihetik  iparkodo  gazdaink  gazdasa- 
gaikat  oly  magas  pontra,  mint  azt  az  eghajlat  es  fold 
engedne,  s hogy  hazankban  kereskedes  mert  nines?  Ugy 
latszik,  valamely  hibanak  kell  lenni,  melya  jot  gatolja. 
Ezt  iparkodjunk  folkeresni. » 

«Mindennek  nines  fobb  oka,  mint  penzbeli  osszekotte- 
teseink  hibas  elrendeltetese  s az  abbol  kovetkezd  tokele- 
tes  hianya  minden  hitelnek.  Szazezer  boldnyi  fold  birto- 
kosa  csak  egy  forintrol  sem  tud  biztos  hitelt  adni  s penzben 
szukolkodik ; a tokepenzes  ellenben  helyet  alig  talalhat, 
honnan  varbatna  biztos  kamatot,  vagy  iddvel  tetszese  sze- 
rint  a toke  rendes  visszafizeteset  is.  Es  epen  ugy  latom  a 
hitel  bijat  minden  erkolcsi  romlottsag  s lelki  elaljasodas 
egyik  fdokanak  is  ...  E dohos,  peneszen  epiilt  regi  penz- 
beli systemank  nem  hozta-e  sok  hazafi  tarsunkat  adossag 
dolgaban  tobbszor  immar  oly  keserves  dilemmaba,  hogy 
szinte  ostoba  cselekvd  s gazember  kozt  alig  lehete  har- 
madik  rollat  valasztania. » (H.  26.) 

«Ha  jo  alkalom  fordulna  eld  joszagot  szerezni,  vagy  az 
dsieket  nagy  s bizonyos  nyeresegre  instrualni  lehetne, 
vajjon  tehetjiik  s eszkozolhetjiik-e,  kapunk-e  arra  oly  kony- 
nyen  s batorsaggal,  mint  azt  birtokunk  s vagyonunk  sze- 
rint  talalni  kellene,  elegseges  penzt?  S nem  attol  kell-e 
mindig  tartanunk,  hogy  a legkisebb  gyanu,  nehogy  tobbet 
koltsunk,  mint  van,  hitelezdinket  annyira  felijeszsze,  hogy 
azok  tokepenzeiket  ismet  felmondjak  s minket  a legnagyobb 
zavarba  hoznak  ? Es  ez  foldesuraink  allapotanak  kepe  s 
ebbol  latszik,  hogy  inkabb  mende-monda  teszi  hiteliink 
letet  vagy  nemletet,  mint  fekvd  joszag,  haz,  marha,  ga- 
bona,  bor  stb.  Azonban  ne  aggodjunk  ezen,  turjiik,  sdt 
oruljunk  rajta,  mert  ez  is  a mi  prasrogativaink  egyik  szep 
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kovetkezese,  melynek  a zsido  annyira  drill  s nevet,  midon 
mi  felemelkedett  bliszke  erzessel  fuggetlensegiinkrdl  almo- 
dozunk,  de  magunkat  egyszersmind  altala  megkottetni 
engedjiik,  hogy  azt  valoban  inkabb  az  o praerogativajanak 
mondhatnok. » 

«Honunk  folemelkedesenek  melyebb  kove  tehat  a hitel 
a nevelesnel  ugy-e  ? S azert  mely  hiabavalo  beszed,  melyet 
sokszor  kenytelenittetiink  hallani : maradjunk  szabadok, 
habar  szegenyek  lesziink  is ; mert  akarki  mit  abrandoz, 
csak  a vagyonos  nemzet  szabad  s egyes  szemelyekrol 
Franklin  azt  mondja,  konnyebben  osszerogy  az  tires,  mint 
a teli  zsak ; az,  ki  jobban  birja  magat,  rendesen  fiiggetle- 
nebb,  mint  az,  a ki  neha  mas  segedelmere  szorul ; tobbet 
tudhat,  mert  elelmere  nines  annyi  gond,  tobb  ideje 
marad  ontapasztalasara,  gyermekeit  jobban  neveltetheti 
stb.,  s ha  lepve  megyiink  eldre,  ugy  latszik,  hogy  a mezd 
viragzasa,  kereskedes  sikere  s a lakosok  fenyes  bore  a 
szabadsaggal  mindig  karoltve  jar,  a szegenysegbol  ellenben 
elaljasodas,  abbol  pedig  vegre  szolgasag  leend  vagy  pasz- 
tori  s rablo  eletmod,  mely  farkashoz  illo  inkabb,  mint  em- 
berhez,  ki  szebb  s hatalmasabb  lelkek  rokona.»  (H.  57.) 

«Hogy  pedig  altalaban  meg  ugy  se  birjuk  magunkat, 
mint  a hogy  hiteliink  nem  lete  mellett  is  birhatnok,  ennek 
meg  egyeb  okai  is  vannak.  Mindenekelott  ritkan  tudjuk 
tisztan,  mi  a vagyonunk  s igy  kozonsegesen  abban  csalat- 
kozunk,  hogy  jobban  veljiik  birni  magunkat  s ahhoz 
kepest  eliink  is.  — Nines  tovabba  joszagaink  javitasaban 
rendszeriink.  Azon  modokat  s intezeteket  sem  ismerjiik  s 
kivalt  nem  ertjiik,  melyek  altal  civilisalt  orszagokban,  am* 
bar  kis  tehetseggel,  megis  igen  sokan  szinte  minden  elet 
javaiban  reszesulnek,  melyek  nalunk  kirekesztdleg  csak  a 
yagyonosak  sajatsagai.» 
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«Ezek  szerint  mind  testi,  mind  lelki  hatramaradasunk 
egyik  fdoka  a Intel  hija ...  A magyar  nem  birja  magat  oly 
jol,  mint  koriilmenyei  engednek.»  (H.  61.) 

«De  bat  meg  a foldesurak  mily  allapotban  yannak,  s 
azolmak  termeszet  ellen  valo  szegenysegokrol  mit  szoljak? 
Ha  egynek  penzre  van  szuksege,  minden  joszagai  mellett 
is  ngyan  kapliat-e  torvenyes  kamatra  elegendot  konnyen 
es  tiistent?  Hany  van  koztiink,  ki  nem  kenytelen  terme- 
set,  gyapjat  stb.  bizonyos  iddszakonkint,  sdt  nemelykor 
meg  id6  eldtt  s aran  alul  is  eladni  ? S hanynak,  ki  mar  a 
prsecipitium  feneken  nyugszik,  legomborodese  elsd  kez- 
dete  s oka  nem  egyeb  volt,  mint  egy  par  ezerre  valo  sziik- 
sege, melyert  akkori  birtoka  ezernyi  hitelt  adhatott  volna, 
de  melyet  rendes  es  yilagos  liitel  hija  miatt  csak  felette 
nagy  uzsoraval  kapliatott?  Hany  birtokost  ismerek  magam, 
ki  mindig  penzben  szukolkodik  s kinek  kincse  maga  el8tt 
mindig  el  van  zarva?»  (H.  44.) 

«Szep,  termekeny  mezo,  csinos  haz,  falusi  elet  kellemei, 
vadaszat,  paripa  s tobb  effele,  mit  ernek,  egy  kis  kiilfoldi 
tudositas,  az  emberiseg  egyben-masban  elomenetelenek 
rajza,  jo  konyyek  liasznalasa  nelkiil ; s ki  ura  mar  az  elsob- 
beknek,  de  az  utobbiakkal  nem  el,  jol  birja-e  magat? 
Vagy  azon  ferj,  kinek  felesege  szep  es  hu,  gyermekei  yido- 
rak  s erdsek,  — de  a ki  a kozjora  nezve  siiket  es  yak  s 
hazaja  elSmenetele  lelket  eppen  ugy  nem  deriti,  mint 
annak  liatramaradasan  nem  pirul  ? Egyik  s masik  is 
mennyi  szamtalan  kellemes  erzesben  nem  reszes ! Yagy 
tan  az  birja  jol  magat,  ki  varosban  s kiilfoldon  keresi  az 
elet  minden  kellemeit,  s kinek  hazafiai  s szamos  jobbagyai 
csak  nnalmas  yagy  ijesztb  alom  kepeben  jelennek  meg; 
yagy  az,  ki  mindig  otthon  nem  is  sejditi,  mely  megilletd  s 
sziyreliatokepen  tudta  a gyenge  ember  a termeszet  nemely 
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titkait  mar  folfedezni,  az  orok  sotetseget  nemelyekben 
sziirkiiletre  birni  s mennyire  kozelithetett  elme  ereje  s 
lelke  tisztasaga  altal  a legfdbb  tokeletesseghez  ! » (H.  62.) 

«Most  sok,  a hitel  hija  s mindenekeldtt  allapotunk  nem 
ismerese  miatt,  magat  oly  szomoru  allapotba  helyeztette, 
bogy  nemcsak  illd  fentartasara  nem  marad  neki  elegendd, 
de  meg  legszentebb  kotelessegeinek  sem  tehet  eleget  s a 
neki  oszinten  kolcsonzott  penznek  se  tokejet,  se  kamatjat 
nem  fizetheti,  mely  talan  egy  becsiiletes  haznepnek  min- 
dene ! — A nemzetiseg  soha  szembetiinden  s szivrehatoan 
nem  szolt  hozza,  hogy  ily  hatramaradasbol  hazafiaival 
kilabolni  torekedjek  — s igy  most  apathiaja  s elkorcsoso- 
dasa  miatt  oly  helyen  all,  melyrol  azt  latja  tisztan,  lia 
felebred  pillantatig  emelygd  szedelgeseibdl,  hogy  szamos 
artatlanra  nezve  6 egyrablonal  nem  jobb,  vagy  egy  gynj- 
togatonal  nem  kiilonb ! Mert  arra  nezve,  ki  teszem  ezer 
forintjanak  se  tokejet,  se  kamatjat  nem  kapja,  a kovetke- 
zes  eppen  olyan,  mintha  azt  valaki  tole  ellopta  volna, 
azon  kiilonbseggel  mindazonaltal,  hogy  az  egyik  rablot, 
ki  eldtt  ladankat  zarva  tarthatjuk,  a torvenyek  iildozik,  a 
masikat  pedig,  kinek  bizodalommal  nyitva  all  kincstarunk, 
majdnem  partoljak.»  (H.  65.) 

«S  mily  keseruen  eltek  ily  ido-  s vagyon-pazarlok  nap- 
jaikat,  mennyire  torekedtek,  hogy  idejoket,  mint  mondani 
szokas,  megoljek  — az  iddt,  melyet  egy  isten  se  idezhet 
tobbe  vissza!  Tudjuk  meg  csak,  szeretik-e  hazajokat?  De 
csak  joszagaikat  sem  ismerik.  — Barataik-e  hazafiaiknak? 
De  meg  anyanyelvoket  sem  tudjak.  — Yalamely  specula- 
tiva,  szep  vagy  empyrica  tudomanyokban  foglalatoskodok 
s jartasak-e?  Eppen  nem.  — Jo  gazdak  tehat,  ujat  pro- 
balok?  Oh  nem,  sdt  sequestrumrol  szolnak.  — Oromben, 
vigsagban  toltik  tan  napjaikat  s tavol  keriili  oket  a gond? 
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Korantsem,  sdt  unalom  nyavalyajaban  sinlddnek.  — 
S hat  ugyan  mik,  tan  rossz  emberek,  kik  ugy  elnek,  mintha 
Isten  sem  volna  s az  elet  utan  mindennek  vege  ? Eppen 
nem,  inkabb  szelidseg  s jamborsag  peldai,  — Ah,  tehat 
semmik,  novenyorszagba  valo  becstelen  plantak  s meg 
annyi  hasznot  sem  hajtanak,  mint  egy  fa,  inert  az  legalabb 
arnyekot  ad  s tuzre  jo,  — s annal  veszedelmesebbek,  men- 
nel  meltobbak  mentsegre  s mennel  megbocsathatobbak- 
nak  latszanak  gyengesegeik.  Ugynevezett  «jd  emberek », 
senki  sem  irtozik  tdlok,  mint  azokat  se  keriili  senki,  kiket 
sarga  szinok  meg  nem  arul  el,  de  belsdkepen  mar  keblok- 
ben  a mirigy.  Volna  bar  inkabb  yetkok  oly  rut,  bogy  a 
meg  el  nem  romlott  ifju  tolok  undorodna ! inert  konnyeb- 
ben  kikerulne  a mar  kiilsejevel  is  emelygest  okozo  liibat, 
mint  azt,  mely  bizonyos  eltunheto  gyengeseg  lepleivel  fedez- 
geti  szegveneit. » (H.  66.) 

«Szoval,  azt  mondani,  hogy  extra  H.  stb.  hiabayalo  s 
kaczagast  yagy  szanakozast  okozo  beszed.»  (H.  70.) 

«Igy  egy  cseppet  se  neliez  jobb  utakat,  miiyeltebb  mezd- 
ket,  kiesebb  yidekeket,  serenyebb  kereskedest,  helyesebb 
communicatiokat,  yigabb  falukat,  tisztabb  yarosokat,  jobb 
yendegfogadokat,  negyobb  culturat,  kiterjedtebb  s tobb 
oldalu  tudomanyt,  ertelmesebben  berendezett  curiat  vagy 
kastelyt,  nemesebb  patriotismust,  tobb  kozlelket,  polgari 
erenyt  — s keyesebb  sart,  port,  nadat,  korlatlan  partu 
yizeket,  liasztalan  erdokct,  ertektelen  lapalyokat,  bozo- 
tot,  kevesebb  egoismust  s egy  reszrdl  a legalaptala- 
nabb  hiusagot,  mas  reszrol  a hatarnelkiili  liajlekonysagot, 
alattyalok  irant  dolyfot,  elSljaro  eldtt  porban  csuszast, 
kevesebb  elditeletet,  balvelemenyt,  tudatlansagot,  fektelen 
betyarsagot  magunknak  kepzelni,  mint  a milyen  s mennyi 
valosaggal  talaltatik  lionunkban. » (H.  241.) 
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((Kamatot  fizetni,  kotelezesnek  eleget  tenni,  oly  szent 
tartozas,  mint  nem  lopni,  nem  rabolni.»  (H.  89.) 

«Az  egyetertes  hija  csalhatatlan  oka  tobbek  kozt  annak 
is,  bogy  hazank  jo  reszet  viz  birja,  posyany  fecli,  s liogy 
.sokszor  valami  rossz,  kotyogo  malom  hatraltatja  egy  egesz 
yidek  yiragzasat.  Ha  igazan  s oncsalas  nelkiil  akarjuk 
:szamba  yenni,  mily  keyes  mai  napi  haszon  tartja  paraly- 
salva  nemely  videkek  joyendd  bizonyos  nagy  basznat  s 
oriasi  eldmenetelet  — csak  indignatioyal  szemlelbetjuk  a 
Koros  berkeit,  Tisza,  Draya,  Bodrog  kionteset,  Hansagot 
stb.,  melyeken  ezernyi  familiak  elbetnenek  boldogul,  me- 
lyek  tan  most  nyomorusaggal  kiizkodnek,  yagy  egeszen  uj 
nemzetsegek  tamadnanak,  melyek  altal  az  orszag  ereje  s 
disze  hathatosan  oregbednek.  Mily  szep  tartomanyokat 
nyerhetnenk  egy  csepp  verontas  nelkiil  a bazanak  s meny- 
nyire  szelidiilne  s nyajasodnek  meg  anyafoldiink  levegoje 
is,  ha  nad  es  zsombek  lielyett,  melyben  most  roka  s far- 
kas  csatangol,  kies  mezdk  s mosolygo  lakbelyek  tamadna- 
nak ! Ez  az  oka,  bogy  a fold  gyomraban  levo  legnagyobb 
kincs,  a vas  es  koszen,  csak  kis  mennyisegben  jut  nap- 
vilagra;  — oka,  bogy  sokszor  hazankfiainak  egy  resze 
ehezik,  middn  masik  resze  feleslegben  tombol  s a haza  oly 
testhez  hasonlo,  melyben  a yer  nem  kereng ; — oka,  hogy 
sokszor  nemely  helyeken  termesztmenyeinkben  fuladunk, 
melyek  kis  becsiiek  ide  haza,  de  kincscse  yalnanak  Amplii- 
trite  kek  kristalyan. » (H.  87.) 

Az  altalanos  penztelenseg  s szegenyseg,  mely  lebetet- 
lenne  teszi  a beruhazasokat,  az  okszerli  gazdalkodast,  a 
birtokok  nagy obb  joy edelmezdseget,  a yagyonosodast,  mely 
olcso  tokeyel  lehetseges  yolna  s azert  a bitel  fejlesztese  a 
kozyagyonosodast,  a gazdagsagot,  ezzel  az  elet  kenyel- 
meinek,  a nagyobb  muyeltsegnek,  fiiggetlensegnek,  aldo- 
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zatra  keszsegnek,  a kozerdek  megvalositasanak,  a nemze- 
tiseg  fejlcklesenek  eszkozeit  adja  meg.  Azert  a hitel,  a 
gazdasagi  fejlSdes,  mely  nelkiil  nines  hatalmas  nemzet,  a 
legnagyobb  nemzeti  erdek. 

«Ha  ezeket  latja  a reszrehajlatlan  gondolkozo  s keny- 
telen  tanuja  lenni  a sokasag  makacs  ragaszkodasanak  oly 
systemahoz,  mely  nemesak  azaltal  tartja  lebilincselve  a 
kozszorgalmat,  bogy  annyi  penz  vesztegel  forgason  kiviil, 
lianem  legfokep  a honiak,  sot  neha  a legkozelebbi  szom- 
szedok  egymas  elleni  bizalmatlansagok  altal,  mely  szerint 
a penzes  kamatban  szukolkodik,  a foldbirtokos  pedig 
penz  nelkiil  sinlodik ; s igy  a penz  is  hever,  a gazdasag 
is  hever,  az  ember  is  hever,  a kozjo  is  hever  es  minden 
hever,  — s igy  elet  helyett  halal  fekszik  az  anyafold  szi- 
nen,  — ha  mindezeket  kenytelen  tanubizonyitani  a gon- 
dolkozo, akkor  valoban  keserii  erzese  szanakozasra  gerjed, 
s a nagy  pelda  szerint  minden  tovabbi  okoskodassal  fel- 
hagyvan,  az  egekbe  kialtani  hajlando  : «Uram  boesass  meg; 
nekik,  mert  valoban  nem  tudjak  mit  cselekesznek. » (St.  50.) 

«Minden,  a mi  a penz  keringeset  hatraltatja,  mind  az 
egyesekre,  mind  a kozonsegre  nezve  felette  karos;  hat 
meg  az,  a mi  a penzt  a circulatiobol  kirekeszti?. . S vajjon 
mihatraltathatja  s rekesztheti  azt  ki  hathatosabban,  mint  a 
bizalmatlansag,  a veszely,  t.  i.  a hitel  hija?. . . A hitelt  gatolni 
nem  egyeb,  mint  egy  test  ereit  megakasztani ; s ezen  utolso 
vajjon  a test  milv  reszenek  lehet  hasznos?  Egynek  sem!' 
Sinlodes  elmulhatatlan  kovetkezese  s vegkep  gutaiites. » 

«Es  ha  nem  akarunk  a hazai  anteactakban  elsulyedni, 
YerbScziben  s az  Anonymns  Notariusban  elfuladni,  hanem 
factnmokat,  esak  eld  factumokat  tekinteni : nem  fogjuk 
tagadhatni,  hogy  nines  Europaban  egy  orszag  is,  hoi  oly 
nyomoriilt  labon  allna  a penz  dolga,  t.  i.  hoi  annyi  nagy 
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es  kis  foldbirtokos  nyakig  volna  adossagban,  mint  nalunk. 
Ennek  vajjon  mi  lehet  oka?  Yagy  a malt  iclbk  yiszontag- 
sagai,  vagy  nagy-  es  kisbirtokosaink  penz  koriili  gyava- 
saga,  vagy  politikai  osszekottetesiink,  vagy  penzbeli  sys- 
temank. » 

Az  idok  yiszontagsagairol  azt  mondja,  hogy  kozosen 
ertek  a magyart  a tobbi  nemzettel.  A foldbirtokosok  gya- 
moltalansaga  penzbeli  iigyekben  szinten  nem  oka  a sze- 
genysegnek.  Yannak  jo  gazdak,  takarekos  foldbirtokosok 
«s  azt  lehet  allitani,  hogy  sehol  sem  elnek  a foldbirtoko- 
sok, keveset  kiyeve,  aranylag  roppant  joszagaikhoz  kepest 
oly  keyes  yalodi  luxussal,  mint  nalnnk,  minthogy  felette 
keyes  kiilfoldiyel  elnek,  a hazaban  szinte  semmi  draga 
sem  kesziil  es  sokak  eldtt  az  eletnek  szinte  legtobb  kel- 
lemei  meg  ney  utan  is  alig  ismert  dolgok».  (St.  52.)  Az 
Ausztriayal  yalo  osszekottetes  snjtja  tehat  a birtokost? 
Ez  sem  s mindig  masban  keressiik  a hibat,  mely  nagyobb- 
reszt  csak  magunkban  fekszik.  «A  yam,  a harminczad 
azon  orok  topus  es  asylum,  mely  a restsegnek,  tudatlan- 
sagnak  s ezen  nemes  hazaspar  szep  iyadekanak,  t.  i.  a 
rosszakaratnak,  minden  alkalomnal  kibuyo  ajtoul  szolgaL 
Nagy  veszteseg,  nagy  akadaly  igaz,  de  masreszrol  sem- 
mit  sem  adozni,  az  megint  mily  nyereseg.  (dndirecte  tob- 
bet  adozunk  a yam  altal,  mintha  directe  adoznanko,  lgy 
szol  sok;  de  ha  az  proponaltatnek : « Tehat  nyitya  legyen 
a yam,  de  adozzunk  egyenesen»,  ugyan  az  tetszenek-e? 
Pedig  yalami  modon  csak  kell  az  orszaglas  terhenek  yise- 
leseben  reszt  yenni.»  (St.  51.) 

«Systemankban  yan  leginkabb  a hiba,  im  ez  a dolog; 
philosophiaja  ; s annak  hibaja  abban  concentralta- 
tik,  hogy  hiteli  toryenyeink  nem  egyenldk,  az  orszag 
minden  lakosaira,  azaz  nemes  es  nemtelenre,  s hogy 
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tobbnyire  a rossz  gazdat  legyezik  es  a jot  sujtjak.» 
(St.  53.) 

«Mit  akarnak  azok  elerni,  kik  sziinet  nelkiil  a vammal 
allnak  elo?  «0k  azon  nyereseget  is  zsebeikbe  akarjak 
tenni,  mely  a yam  altal  rovatik  le.»  Csak  ebben  concen- 
traltathatik  minden  kivanatok,  minden  aggodalmok.  Ok 
nyerni  akarnak  tehat.  De  Magyarorszagban  alig  van  hely, 
hoi  diametraliter,  ngy  mint  ma  all  a nap,  minden  akadaly 
s nehezseg  mellett  szaz  utan  tizet  ne  lehetne  nyerni  jozan 
investitio  altal.  Ez  bizonyos ; s6t  nemely  lapalyokon,  arok- 
vonas,  kiszaritas  altal  a nyereseg  100  percent;  s meg 
nemely  helyen,  liol  yiz  alatt  fekvd  fold  hasznositasa  hol- 
dankent  csak  10,  12  forintra  jonne,  tobb  1000  percentnel. 
Ha  tehat  nyereseg  a f6  czel,  allitsunk  hitelt.  Negygyel 
kapunk  eleg  penzt  s elocaljuk  megint  10,  100,  1000-ert  s 
az  eltorlott  yam,  de  meg  a kiviteli  megjutalmaztatas  utani 
nyereseg  sem  lesz  liasonlithato  bizonyos  nyeresegiinkhoz. 
Eleg  tag  a mezo  befele,  mert  mindig  kifele  ? Megmondom, 
miert  ? Mert  az  elso  mod  faradsaggal  yan  osszekapcsolya  s 
azon  csak  az  eszes  boldogulhat;  a masodik  pedig  siilt 
galamb  s azon  a tudatlan  is  fenydegelhet.»  (St.  53.) 

«Ne  kalapaljunk  csak  mindig  ott  s mindnyajan,  minden - 
kor,  de  keressiink  mas  arany-ereket ; csudalkozva  fogjuk 
latni,  hogy  meg  gazdagabbak  is  yannak  hazankban  s me- 
lyek  annyi  kincstdl  pezsgok,  hogy  azokat  se  mi,  se  koze- 
lebbi  utodaink  sem  fogjak  kimeriteni.  Mert  a hoi  szinte 
1000  □ mertfold  kerti  fold  yan  yiz  alatt,  szinte  semmi 
belcommnnicatioink  nincsenek,  hoi  egy  dicso  folyam,  mely 
a fekete  tengerbe  szakad,  meg  hgy  szolyan  nem  hajos,  hoi 
egy  liatar  sines  meg  felig  is  kifejtye,  hoi  a lakosok  ifjak,  a ter- 
meszet  szuz,  ott  a kincs  kimerithetetlen.  Csakhogy  ne  min- 
dig napnyugot,  de  yegre  napkelet  legyen  esziinkben.))  (St.  54.) 
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«Ugy  sem  lehet  mostani  termesztmenyeinket  jol  eladni  s 
igy  nagyobb  cultura  utan  vegkep  zsirunkba  lulladnank»  — 
igy  okoskodnak  sokan,  s rabulisztikai  fogasaik  altal  mago- 
kat  s masokat  mystifikalvan,  a vamot  allitjak  azon  oknak, 
mely  minden  lehetd  szorgalmat  elgazol.» 

«Messze  vagyok  a mostani  vamkoriili  systema  helybe- 
liagyasatol,  sdt  annak  letet,  mind  gazdasagi,  mind  politikai 
tekintetben,  a lehetd  legkarosabb  eszsziilemenynek  tar- 
tom;  mert  minden,  a mi  Magyarorszagot  gyengiti  vagjr 
idegenek  soraba  allitja,  az  az  ausztriai  hazat  is  kenytelen 
gyengiteni  s tdle  a nepeket  elidegeniteni . . . de  masreszrdl 
nzt  sem  akarom  felejteni,  bogy . . . azon  vamot,  mely  ben- 
niinket  az  ansztriai  monarchiabol  kizar,  nem  lehet  marol 
holnapra  eltoriilni,  hanem  azt  csak  a fejedelem  s jobbagy 
kozti  atyai  s fihi  minden  oldalii  ertekezes  es  liatarozas,  mely 
a nagy  es  complikalt  erdmii  kerekeibe  sehol  sem  iitkozik, 
dontheti  el  kirekesztoleg.  Nem  monclom  tehat,  azert  bogy 
annak  ingatlan  labratetelet,  leszallitasat,  sdt  tokeletes 
eltorleset  minden  modon  ne  siirgessiik  . . . de  egyszersmind 
arra  szolitom  fel  hazamnak  azon  lakosait,  kiknek  ereikben 
nem  hidegiilt  meg  meg  tokeletesen  a mindent  elevenitd 
honszeretet  tiize  : «ismerjek  meg  anyafoldjiik  dicsosegeert 
a nemzeti  gazdagsag  valodi  kntfejeit!»  Ennek  legfobbike, 
legbiztosabbja,  leggazdagabbja  a belso  fogy asztas.» 

«S  ezt  vajjon  inert  nem  tudja,  mert  nem  hiszi  a leg- 
nagyobb  resz  ? Mert  megint  egy  mas  koz-topns,  mely  min- 
deniitt  kong,  nem  engedi  annak  kozelebbi  vizsgalatat,  s mely 
ilyforman  hangzik : ((Britannia  igen  felette  gazdag;  de  mi 
gazdagsaganak  oka?  Nepesedese,  fekves  utani  kereskedese, 
India,  a Coloniak.»  Ezntan  minden  provocatio  Angliara, 
mint  regibb  peldara,  levegobe  oszlik,  hasztalan,  sikertelen. 
A fallacia  pedig  abban  all,  bogy  ez  mind  nem  hgy  van, 
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hanemBritannianak  legfdbb  szorgalmi  rugoja  semmi  egyebr 
mint  a kozszabadsagbol  okvetetlen  eredo  nagy  belso  con - 
snmtio.  De  ezen  fallaciat  csak  keves  veszi  eszre,  mert  a 
kozrestseg  nem  engedi,  hogy  a nagyobb  resz  ily  targyak 
koriil  felvilagositana  magat ; a nemtelen  emberben  melyen 
fekvd  hiusag  pedig  gatolja,  hogy  az  igazsagtalanok  soka- 
dalma  ott  keresse  a szamtalan  hibak  gyokeret,  a hoi  azok 
valodi  feszke  van,  t.  i.  sajat  szanakozasra  melto  tudatlan- 
sagaban  s a legvilagosabb  okoknak  sem  engedd  gdgjeben.. 
(St.  56.) 

«Itt  tatong  az  a melyseg,  melynek  fenekebdl  gdzolg  ki 
a majd-majd  elsidyedendd  nemzeti  letnek  rothadt  szaga  s 
mely  mindaddig  nemzeti  koporso  gyanant  tarva  fog  allni 
eldttiink,  mig  azt  az  dnismeret  s javulasnak  csak  jobb 
emberek  altal  gyakorolt  szelleme,  az  nndok  onseg  s torpe 
alacsonysag  feletti  diadalma,  a nemzeti  dicsdiiles  es  nagy- 
sagnak  thrhetetlen  szomja  s minden  magyarnak  rokon- 
szeretete  s egyetertese  drokre  be  nem  toltik;  s mig  az 
egykori,  vagyis  inkabb  meg  mostani  feneketlen  orveny 
helyen  nem  all  fenn  egy  nemzeti  oszlop,  mely  minden 
oldalii  ismeretbdl,  vilagtapasztalasbol,  elditelet  nelkuli 
jozan  okoskodasbol,  nemeslilt  nemzeti  szokasokbol,  szo- 
val,  mely  a valodi  hazafisag  s igazi  bolcseseg  koveibdl 
nem  lesz  osszerakva  s ereny  s honszeretet  altal  elbomol- 
hatatlan  egybeforrasztva ! » (St.  57.) 

«Nem  akarom  tovabb  uzni  keseru  gunyomat,  melylyel 
csak  azt  szandekozom  mondani,  hogy  publicumunk  alta- 
laban  veve  tudatlan  s annak  kovetkezeseben  szinte  egy 
verebet  sem  tudnak  loni,  harom,  negy  az  irant  tartott  ides 
nelkid.»  (St.  61.) 

«Vajjon  mert  oly  nagy  a consumtio  Britanniaban  ? Tan 
mert  a nepesseg  oly  nagy?  Nem  azert;  mert  teszem  Irian- 
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dia,  hoi  a nepesseg  aranylag  meg  sokkal  nagyobb,  korant- 
sem  fogyaszt  annyit  s tiz  millio  eszakamerikai  ember  sok- 
kal tobbet  fogyaszt,  mint  husz  millio  muszka.  Mi  a con- 
sumtio  oka  tehat?  A lakosok  vagyonos  lete ! minthogy 
tagadhatatlan,  hogy  a vagyonos  mind  a hazra,  mind 
ruhara,  mind  elesegre  s alta]aban  mindenre  tdbbet  kbit, 
mint  a vagyontalan.  J6  most  annak  keresese,  vajjon  mi 
teszi  a lakosokat  vagyonosokka  ? Tan  a geografiai  helyzet  ? 
Nem  az  a fd  ok,  inert  teszem  Spanyol-  s Torokorszag  fek- 
vese  szintoly  kedvezd  s aranylag  meg  sem  oly  gazdag,  mint 
^Jemetorszag,  melynek  fekvese  azokehoz  kepest  felette 
mostoha.  Mi  tehat  a kozvagyonossag  oka?  A biztossag, 
«ajat  birtok,  szabadsag,  torveny  eldtti  egyenldseg  stb.,  ezek 
:s  csupan  ezek  ebresztik  fel  a kozszorgalmat,  mely  a neve- 
les,  a sajtoszabadsag  stb.  altal  jozan  utmntatast  nyer.» 
<St.  64.) 

«Ha  bizonyos  es  olcso  a penz,  a mit  csak  a liitel  tehet, 
konnyii  akkor  segiteni  bukott  vagy  bukando  nemzetsegein- 
ken,  hamvaikbol  folkelnek  lazarianusaink,  eletre  kapnak 
.a  planta  eletii  kdlcsonzdk,  ismet  ferjhez  mehetnek  az 
ozvegyek,  s oromben  reszesulnek  az  attol  annyi  idd  ota 
nlszokott  arvak ; vadonsagok,  posvanyok  pedig  vizcsator- 
nakkal  vigan  atszelt  kertekke,  Dunank  egy  rendes  fo- 
lyamma,  Budapest  egy  kikotdhelylye  valnak  s Magyar- 
orszag  nemcsak  de  jure,  hanem  de  facto  is,  regnum  per  se 
■et  pro  se  existens  et  independens  lesz  — a torveny  ertel- 
meben » 

« A hitel  altal  tehat  mindenki  nyer  s igy  az  Egesz  ! Azon- 
ban  ez  megint  egy  nagy  fallacia  . . . mert  * mi  lesz  a sok 
pseudo  nagy  urbol,  mi  a mas  penzevel  oly  szepen  es  fenye- 
sen  eldkbdl,  mi  a rabulistak  azon  nagy  seregebol,  mely  a 
Bosszu  port,  tag  mezdkent,  mint  a kegyes  sorstol  nyert 
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sajatot  tekinti,  mi  azon  szamtalan  iigyvedecskekbSl,  kik  a 
regi  machina  tekervenyei  kozt,  annak  peneszein  es  rozs- 
dain  ragodnak,  — mi  azon  vampyr  fajbol,  mely  hideg 
verrel  szivja  a legmelegebb  vert,  mi  lesz  mindezen  szegye- 
nekbdl  vagyis  * — szegenvekbSl,  akartam  mondani?  — 
Siralmas  vegok,  igaz,  orokre  el  lesz  itelve  . . . fajtajokkal 
tehat  kevesebb  lesz,  azt  mar  turnunk  kell ; hanem  legyiink 
igazsagosak.  Eleg  sokaig  dultak  ok  mar  anyafoldiinket,, 
eleg  sokaig  tartak  a magyart  a torpeseg  rut  bilincsei  kozt. 
Virradjon  azert  mar  valahara  az  igazi  nagysag,  a yalodi 
gazdagsag  hajnala  is,  s alljon  vegkepen  a rabulistika  he- 
lyebe,  mely  az  ember  jussait  fonakul  gazolja  ossze,  az  igazi 
torvenyek,  t.  i.  az  emberiseg  jussainak  dicso  tudomanya. 
S mutassuk  meg  vegre  a vilagnak  mi  ujabbak,  hogyha  eleg 
gyavak  valanak  annyi  regiebbjeink  ily  alacsony  tyrannusok 
jarma  alatt  gorbedezni  s nyomorogni  hosszas  szazadokig, 
halalos  lehelletok  ezentul  nem  kepes  regeneralt  ifjusagunk 
viragat  tobbe  ocsmany  hervadasban  fogva  tartani. » (St.  66.) 

«S  tagadhatni-e,  hogy  hazaszeretetiink  sokszor  csak 
puszta  szo  es  szep  gerjedelem  marad,  melyet  a szel  hord 
el ; s nem  mivel  tisztatlan  vagy  szineskedd  kebelbol  fakadr 
hanem  mivel  penziink  nines.  Eletiink  legszebb  idejet  oda- 
haza  fecsereljuk  el  s alig  teszlink  emberhez  illdt,  middn  a 
vilag  fergetegeiben  kellene  tapasztalast  s elettudomanyt 
gyujteni  s hasznos  ismeretekkel  edes  hazankba  vissza- 
terni : s nem  azert,  mert  vakondok  gyanant  feliink  a vilag- 
tol  s csak  hatarunkbol  se  merlink  kibujni,  hanem  mivel 
penziink  nines.  Gyermekeink  nevelesere,  joszagaink  javita^ 
sara,  onkellemeinkre  alig  fordithatunk  valamit  es  szinte 
mindig  kretat  kell  keziinkben  tartanunk  sziinetlen  szamolo 
gonddal,  hogy  el  ne  bukjunk ; s nem  azert,  mivel  magza- 
tinkat  nem  szeretjiik,  gazdasagunkat  eldmozditani  nem 
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kivannank;  nem  torekednenk,  — s alkalmas  lakast,  szep 
konyvtart,  tiszta  cseledseget,  jo  asztalt  stb.  nem  kedvel- 
nenk,  vagy  oly  kulonos  mulatsagunkra  valna  szamadasaink 
szoros  es  szorszalhasogato  vitele,  a mi  erzesem  szerint 
majdnem  eleg  elkeseriteni  az  eletet,  — hanem  mivel  pen- 
ziink  nines  s igy  mindeniitt  — koztimk  maradjon  a szo, 
de  ki  kell  mondanom  — szegenysegunk  all  gat  gyanant 
legszentebb  hazafiui  kotelessegeink,  kellemeink,  kivana- 
taink,  minden  akarataink  ellen.»  (H.  221.) 

«Sok  azt  gondolja,  hogy  az  ugynevezett  kozlelek , mely 
onhasznat  a kozhaszon  moge  teszi  s azt  esak  az  egesz 
elomozditasaban  s felemelkedeseben  keresi,  nalunk  kimult, 
es  az  ontekintet  s onszeretet  ki  nem  irthato  gyokeret  vert, 
mely  minden  nemesebb  erzesnek  kifejlddeset  gatolja ; — 
de  korant  sines  ugy,  jol  tudom  en  azt ; s alig  van  orszag,  hoi 
mesterkeletlen,  igazi  s folemelkedett  liazaszeretet  tobb 
mellben  langolna,  liabar  titkon  is,  mint  hazankban.» 
(H.  224.) 

«A  feladat  ez:  hazankat  nrunk  s foldieink  dicsbsegere 
magasabbra  emelni  s mindenkinek  sajatjat  szentnek  tart- 
van,  lehetd  legtobb  honosinkat  boldogitani.  E feladatot 
azonban  soha  sem  oldjnk  meg,  mig  egyediil  vamban, 
eghajlatnnk  mostohasagaban,  neptelensegiinkben,  tenger- 
partatlansagunkban  stb.,  szoval  meg  mindig  valami  mas- 
ban  keressiik  hatramaradasunk  okat,  mint  eretlensegiink- 
ben,  kifejlett  intelligencziank  paranyisagaban  s az  ezekbdl 
szhksegkep  folyo  makacs  partolasaban  egy  oly  alkotmany- 
nak,  mely  a nemzet  nagyobb  reszet  szinte  minden  polgari 
jnssokbol  kizarja  s ekkep  azt,  t.  i.  a nagyobbreszt  mind 
alkotmanyunk,  mind  sajat  szemelyeink  termeszetes  ellen- 
segeve  teszi,  vagy  hogy  jobban  mondjam,  kenyszeriti. » 
(St.  67.) 
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«A  nemzet  nagysaga,  boldogsaga  mindig  csak  magaban 
a nemzetben  rejtezik  s a hoi  mar  nemzet  van,  ott  annak 
belsd  kifejtese  mindennek  sarkalatja. ; hoi  pedig  meg  nem- 
zet nines  s csak  egy  kis  resze  privilegialt,  nagy  resze  pedig 
meg  por  nep,  ott  legeslegelsd  a nemzetesites,  t.  i.  minden 
lakosnak  az  emberiseg  kozos  jnssaiba  juttatasa,  azaz  min- 
denkinek  politikai  lete.»  (St.  68.) 

Szechenyi  fdltarja  nemzete  eldtt  szegenysegenek,  gazda- 
sagi  fejletlensegenek  egyeb  okait  is,  melyek  a kozepkori 
huberi  intezmenyekben  rejlenek.  A legeldk,  a fajzas  s a 
birtokok  elvalasztasaban,  a robotban  es  dezsmaban,  az 
dsisegben,  az  egyeni  tnlajdon  hianyaban  s a fiskalitasban, 
az  igazsagszolgaltatas  hibaiban,  a torveny  eldtti  egyenlo- 
seg  hianyaban  latja  a gazdasagi  gyarapodas  akadalyait. 

«A  legeldk,  fajzas  s birtokok  el  nem  valasztasa  mennyi 
kart  szhl,  arrol  mar  a szamosabb  resz  meg  van  gydz6dve.» 
(H.  92.) 

«A  robot  letele  meg  nagyobbb  figyelmet  erdemel  s azon 
kart,  mely  beldle  haramlik,  nem  tagadhatni.  — A mi  a 
kezimunka  veszteseget  illeti,  mely  iszonyu  az  minden  esz- 
tenddben ! . . . Vegyiink  szamitasnnkban  csak  egy  harmad- 
nyi  veszteseget,  s hogy  annyi  elvesz,  tan  meg  az  se  tagadna, 
a ki  a robot  feltalaloja  volt ; vegyhk  tovabba  szamba  az 
52  vasarnapot,  a sok  hnnepet,  biicsnt,  vasart,  rossz  idot, 
katonak  koriil  jobbara  elfecserelt  iddt  stb.,  s azt  fogjuk 
kovetkeztetni,  hogy  nem  annyira  nepessegiink  csekely, 
hanem  systemank  hianyos ; hogy  nem  azert  fedi  posvany 
s diszteleniti  sivatag  a hazat,  mert  nines  ember,  nines  kez, 
hanem  azert,  mert  annyi  munka  foganatlan  vesz  el.  — 
Hat  meg  az  ingyen  ntcsinalasnal,  melyre  gyakran  4 — 5 
merfoldrdl  hajtatik  az  adozo  nep  es  sokszor  mas  4 — 5 mer- 
foldrdl  visz  egy  dezsa  kovecset  stb.,  mennyit  veszt  a koz- 
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gyarapodas ! Mar  lia  csak  a robot  altal  okozott  yeszteseget 
yeszsziik  is  fel,  30  millio  napszamnal,  mely  minden  esz- 
tendoben  szolgaltatik  hazankban,  10  millio  yesz  el!  Es  ha 
ezen  erd  el  nem  yeszne  s eszszel  lenne  jayitasra  forditya, 
ngyan  mit  allitana  elo  csak  30  esztendo  forgasa  alatt  is ! » 
<H.  101.) 

«Nem  a munka,  hanem  a jol  elrendelt  munka,  szoval 
az  esz  a nemzeti  gazdasag  talpkove.  Ha  1830-ban  minden 
-erbmet  arra  forditom,  bogy  egy  nag}7  godrot  assak  s azt 
1831 -ben  megint  betoltom  s ngy  toyabb,  akkor  munkamat 
■egeszen  hiaba  vesztem ; ha  ellenben  ngy  tudnam  elren- 
delni,  hogy  embereim  csak  egy  lepest  se  tegyenek  haszon 
nelkul,  akkor  minden  munkam  nyereseg  lenne. » (H.  102.) 

« A mezei  gazdasag  megrontasara  a dezsmanal  sikereseb- 
bet  kitalalni  nem  lehetett.» 

((Nekiink  termesztoknek  kell  szoros  liitel ; mert  csak  az- 
altal  kaphatunk  nagy,  olcso,  konnyen  fel  nem  mondhato 
4s  szamos  esztendokre  kezeinkre  bizott  toket.»  (St.  73.) 

«De  hogy  allitsunk  szoros  hitelt,  ha  nines  tnlajdonunk, 
mert  mit  adunk  hypothecaul?)) 

« A nemes  nem  tulajdonos,  csak  liaszonelyezd  s ez  a koz- 
;szegenysegnek  egyik  fooka.» 

«Annal  gondosabban  milveltetik  s tartatik  valami,  mi- 
nel  nagyobban  yiseli  magaban  az  a tulajdonnak,  a sajat- 
nak  termeszetet  s viszont  annyival  keyesebb  gond  yan  rea, 
mind  ntanjarasra,  mind  becsben  tartasra  nezye,  minel 
bitangabb  az.» 

«Magyarorszagban  pedig  csak  a legkisebb  resznek  yan 
iulajdona ; s ekkep  a legtobb  birtok,  az  ayiticnmtol  lefele  a 
kamarai,  orok  hagyomanyi,  fundationalis,  piispoki,  apat- 
sagi  joszagokon  keresztiil,  a ; szantoyetdnek  rovid  idbn, 
sdt  esztendordl  esztenddre  kiadott  cenzualis  yagyjtaksas 
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foldeiig,  kisebb  vagy  nagyobb  mertekben,  altalaban  veve, 
ha  csalni  nem  akarjuk  magunkat,  semmi  egyeb,  mint 
bitang  vagy  bitangabb.» 

«Mindez  olyas  valami,  a mit  kerdesbe  nem  vehetni,  ha 
a valot  tagadni  nem  akarjuk ; mibol  az  foly,  hogy  az  5si- 
seget,  ha  legkisebbe  sem  volna  is  a hitel  felallithatasa  utja- 
ban,  egyediil  magaert  tiistent  el  kellene  toriilni,  mint  egy 
oly  eszsziilemenyt,  melynel  karosabbat  a szorgalom  elfoj- 
tasara  ugyan  egy  konnyen  nem  lehetne  nemzeni  s vilagra 
hozni ; s hogy  ekkep  annal  szaporabban  kette  kell  torni 
bilincseit,  minthogy  az  nemcsak  legkegyetlenebb  szorga- 
lom-hervaszto,  de  a mindent  elevenito  hiteli  systemanak 
legfojtekonyabb  gatja  is.»  (St.  75.) 

«Hiteli  torvenyeink,  vagy  legalabb  azok  alkalmazasa 
gyokereiknel  vannak  mar  elhibazva,  inert  az  adost  legye- 
zik  s a hitelezot  biintetik;  s im  ebbol  burjanzik  mindazon 
rossz,  a mit  e targyban  naponkent  vagyunk  kenytelenek 
tanubizonyitani,  s melyeknek  tobbek  kozt  egyike  az,  hogy 
szinte  sehol  sines  annyi  valoban  piocza  hitelezd,  mint 
nalunk.))  (St.  83.)  «S  bizonyos,  hogy  a magyar  foldon  tobb 
a kijatszott  s a lassu,  puha  s egyoldalu  torveny  altal  meg- 
rontott  hitelezd,  mint  mennyi  a megkarositott  ados,  kit 
inkabb  partol  mindenkor  a torveny. » 

De  nalunk  (a  kolcson)  nines  biztos  paizs  alatt,  s6t  bizo- 
nyos veszely  torkaban  van  s azert  sokszor  szinte  esaknem 
jozanabb  mindent  elfecserelni,  mint  sokrol  lemondani,. 
naprol-napra  nagy  gonddal  gyujteni  s vegkep  takarekosan 
keresztiil  elt  hosszu  esztenddk  unalmai  utan  azt  szem- 
lelni  s tapasztalni,  hogy  egy  fenyes  ur,  ki  penzunket  szinte 
kegyelembdl  veve  fel,  azt  egy  nap  alatt  elkolti  s nekiink  se 
kamatot,  se  tdket  nem  ad  vissza ; s ha  Matuzsalemmel 
versenyt  elni  nem  tudunk,  minden  penziinkbeli  jusunk 
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abban  all,  hogy  azt  tan  szerencsesebb  maradekainkiiak, 
yagy  a baratoknak  testaljuk.»  (St.  85.) 

«Hisz  a liquidi  debiti  por  elvegzddik  hat  esztendd  alatt : 

lij  ellenvetes.  Ha  ezt  megengedem  is,  noha  tapasztalasom 

szerint  igen  ketelkedve,  mit  er  a hj^potheka,  ha  teszem 

tdkemet,  a mi  mindenem,  1830-ban  adorn  ki,  s tdbb  esz- 

tendeig  kamatjat,  s8t  hiret  se  kapom,  eltemen  azonban 

unalom,kedyetlenseg  s penz  szuke  ragodik  svegre  1835-ben, 

epen  egy  esztendbvel  a szerencses  executio  eldtt,  meg^ 

halok ; yagy  ha  eletben  maradok  is,  az  ados  a torvenyes 

foglalast  ellenallassal  hatraltatja,  s ha  hj  galiba  utan  az  ite- 

let  yegrehajtatott,  az  elfoglaltat,  mely  meg  kerdes,  mikep 

kamatolna,  ismet  erdszakosan  yisszayeszi  stb.  S nincs-e 

/ 

ezen  rajz  az  eletbdl  meritye?  Es  megis  jo  hypothekarol 
mernek  nemelyek  szolani!»  (H.  92.) 

«Az  ados  (a  tdketdl)  nem  fizeti  a kamatot.  Az  tehat 
tobbe  nem  foly,  de  foly  helyette  a por,  s6t  az  is  alig  foly ; 
mert  a gyenged  erzesh  biro  azt  tartja,  hogy  ily  neyezetes 
summanal  nem  lehet  hirtelenkedni;  azonban  megis  eldol 
valahara ; hanem  az  ados,  mikor  a port  minden  apellatan 
kereszthl  yitte,  nyugodt  lelekkel  yarja  az  executiot ; hiszen 
ketszaz  forint  blintetes  mellett  opponal  s az  oppositionalis 
port,  kivalt  ha  egy  joteyd  orszaggyliles  vagy  insnrrectio  j5 
kozbe,  meg  nehany  esztendeig  elhuzza  s a csekely  birsagot 
a kamatok  kamatain  tizszerte  megnyeri.  Ily  gyonyorii 
armanyossagok  pedig  nemcsak  hogy  nem  tilalmasok,  vagy 
gyalazatosak,  hanem  altalok  tetszik  leginkabb  ki  a derek, 
iigyes  prokator  s a hatalmas,  nagy  nexusban  ley8  alperes. 
E szep  utra  maga  a toryeny  baratsagos  keze  vezeti  az  adost, 
middn  a becsuletes  kolcsonadot  yisszataszitja.  Bocsasd  meg~ 

Uram  nekhnk ! S ekkep  a toryeny  nem  partolja  a 

jot  s fdczeljat  hibazta  el.»  (St.  87.) 
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«Elhozza  vegre  az  executio  napjat  a mindent  elero  idd  ; 
de  mit  vesz  at  a kolcsonado  — kire  kozbevetoleg  senki 
sem  ismer,  mert  fekete  hajii  volt,  middn  penzet  ada  s 
most,  middn  azert  jon,  mar  hohaju  — mit  vesz  at?  On- 
kenytol  becsiilt  foldet,  szamtalanszor  egy  szomoru  szarcsa- 
tavat,  neha-neha  meg  medvenyomtol  ekesitett  rengeteget 
is.  Azonban,  ha  ezeket  atveszi  is,  veszedelmes  minden 
javitas,  mert  az  csak  biroi  zalog,  melybdl  dtet  minden 
szempillanatban,  penze  letetele  utan,  kivetheti.  Ha  talan 
ordkben  megszerzi  a biroi  zalogot,  tudjnk,  mily  ingadozo 
nalunk  az  ugynevezett  orokseg ; abban  mindazaltal  instru- 
alni  lapalyt,  szaritni  a berket,  emberesitni  a rengeteget 
nem  meri,  mert  ott  all  eldtte  a legelszantabb  szorgalma- 
kat  visszaijesztd  kisertetek  nagyanyja,  az  Aviiicitas , eldtte 

az  ados  maga,  vagy  fia,  vagy  akarmije,  balkezen  a , 

jobbkezen  a fiscus ! S igy  a becsiiletes  hitelezd,  ha  nem 
becsuletes  adossal  talalkozik,  vagy  becshletes  adosa  meg- 
hal,  legjobb  esetben  a kamatok  kamatjat  mindenesetre 
elveszti,  prokatori  lapdava  valik : s penzeben,  egeszsege- 
ben,  eleteben  csorbul,  valosagos  tulajdona  helyett,  vegre 
praecariumot  kap.  S ekkep  nem  partolja  a becshletest, 
jozant,  allhatatost,  faradozot  sem  a vegrehajto  hatalom, 
sem  a torveny,  s az  ezekbol  componalt  alkotmany ; s ekkep 
f6  czeljat  hibazza  el.»  (St.  87.) 

«Minel  tobb  a tulajdon,  annal  gazdagabb  caeteris  pari- 
bus egy  orszag;  s igy  annal  szegenyebb  fejedelmevel 
ogyiitt  'az,  a hoi,  mint  nalunk,  csak  kizsarolt  s adossa- 
gokba  meruit  bitangot  vesz  at  a fiscus  s viszont4aranylag 
4p  oly  becstelen,  mert  cultivalatlan  vadonsagot  kap 
megint  a donatarius.  S ekkep,  mert  szinte  e ket  valoban 
bamulasra  melto  turnus  kozt  forog  szinte  az  egesz  orszag, 
az  egesz  nemzeti  allodium  reszint  orokke  parlagon  fek- 
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szik,  reszint  oly  rosszul  miveltetik,  mint  minden  censua- 
lis  fold.)) 

«Azon  nap,  middn  az  dsiseg  a fiscalitassal  egyiitt  elto- 
riiltetik,  minden  ingatlan  birtok  becse  rdgton  felevel  ma- 
gasabbra  nd.»  (St.  92.,  93.) 

«A  magyar  nemesnek  nines  valosagos  tulajdona  s esak 
akkor  lesz,  mikor  ingatlanaval  is  minden  lehetd  kivetel 
nelkiil  azt  teheti,  a mit  akar.»  (St.  125.) 

«Sokan  azt  mondjak:  ha  epen  el  akarja  adni,  most  is 
eladhatja.  Igaz,  de  vajjon  oly  aron,  mint  ingatlant  nemely 
esetben  eladni  felette  hasznos  volna  — vajjon  ki  venne 
meg?  A mostani  bitang  szagu  s berlett  erejti  batortalan 
birtoki  systema  szerint,  ngyan  senki,  a ki  esak  feligmeddig 
gondolkodni  es  szamlalni  tnd  s esak  annyi  esze  van  is, 
mint  a hodnak,  mely  soha  nem  telepedik  oda,  hoi  leg- 
kisebb  haboritast  sejdlt.  E szerint  joszagot  minden  aron 
alul  nalnnk  elfecserelni  ngyan  mostani  zavarban  is  igen 
konnyen  lehet,  a mit  szaz  pelda  bizonyit,  de  illendd  aron 
eladni  teljesseggel  lehetetlen.»  (St.  126.) 

«A  thema  itt  az,  hogy  a magyar  foldbirtokosnak  altala- 
ban  veve  sokkal  liasznosabb  valosagos  ingatlan  tulajdont 
birni,  mint  nem  birni.  Erre  az  a megjegyzes  tetetik,  hogy : 
«egyesekre  nezve  eldonthetetlen  igazsag,  de  a Salus  pub- 
lica,  mely  az  egeszet  tartja  ossze,  azt  maskep  kivanja.» 

«De  lassuk  most,  mit  kivan  a Salus  publica?  Egyenesen 
azt : hogy  a magyar  foldbirtokos  valosagos  ingatlan  tulaj- 
dont ne  birjon,  hanem  annak  esak  haszonvevoje  legyen,  t.  i. 
egy  harmaddal,  vagy  felenyivel  kevesebbet  birjon  s ekkep 
szintennyivel  szegenyebb  s tehetetlenebb  legyen ; az  egesz 
hazai  allodiumnak  s munkassagi  erdnek  tdkeje  pedig, 
osszesen  veve,  legalabb  is  felevel  tartassek  ordkkon  orokke 
termeszeti  allasa  alatt  stb.,  szoval,  azt  kivanja  a Salus  pub- 
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lica,  bogy  az  egesz  orszag  szegenyebb,  tehetetlenebb 
legyen,  mint  a milyennek  termeszete  s mibenlete  szerint 
lennie  kellene ; minek  kovetkezeseben  a nemzetnek  mind 
ado,  mind  ved6  tehetsege  paranyi  lesz  s a csupa  Salus 
publica  keresese,  de  visszas  keresese  miatt,  a legelsd  meg- 
tamado  eldtt  az  orszag  minden  kapui  tarva  lesznek ; az 
isteni  gondviseles  altal  tan  fentartott  bekesseg  idejeben 
pedig  az  orszag  minden  erei  fagyva  maradnak.»  (St.  129.) 

«Orok  dserddk  volnanak  meg  ma  is  Erie  s Hudson  part- 
jai  s Pennsylvania  egy  iszonyu  vadon,  ha  oda  egy  szolga- 
nep,  hoi  csak  minden  huszadik  ur,  millioi  szamban  tele- 
pedett  volna  is  le,  middn  eddig  nem  ismert  aranylag 
esekely  emberszam  — inert  magaen  s magaert  dolgozott  — 
oly  csodakat  muvelt,  hogy  a gondolkozok  kozt  az  mar 
#szinten  elismert  igazsagga  16n : hog  if  nem  a nep  sokasaga 
okozza  egy  videk  viragzasdt , hanem  a nep  minemusege.  Ki 
a sajat  birtokroli  kerdest  mellekesnek  s erdeknelkulinek 
tartja,  oh  annak  kebeleben  minden  nemesebb  erzes  mar 
reg  elfasult,  vagy  meg  soha  nem  is  ebredt  fol.  Nem  sejditi 
rz  a hazi  boldogsag  legszebb  oromeit  s vak  erzeketlense- 
geben  labbal  tapodja  az  anyai  gondot,  az  atyai  szorgalmat, 
a kisdedek  artatlan  vagyasait  s oktalan  szornyetegkent  azt 
szakitja  kette,  a mi  emberek  kozt  a legszentebb : a viszon- 
erzes,  szeretet,  hala  s ekkep  minden  polgari  erenyek  leg- 

erdsb  kotelekeit.  Nem  lehet  jo  ember! Most  mar 

konnyen  meg  tudom  magyarazni  magamnak,  mert  jartam 
Magyarorszagon  sokszor  egy  hosszu  napon  is  keresztiil  a 
nelkiil,  hogy  egeszsegtelen  mocsarok  s abrazatlan  lapalyok 
koziil  kimeriilliettem,  vagy  csak  egy  el6  fat  is  lathattam 
volna.  Hoi  ember  emberen  uralkodik  onkenynyel,  ott  virag 
helyett  halotti  ravatal  fodi  a mezot  s az  egeszseges  terme- 
szet  gyaszol.))  (St.  115.) 
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A nagy  familiak  fentartasara  iranyzott  torekvest  ep  oly 
lielytelennek,  mint  a fenallo  jogrencldel  elerhetetlennek 
tartja. 

«A  mostani  fejletlen  systema  altal  tagadhatatlan  sokan 
conservaltatnak  s ez  mod  nelkiil  szembeszokik  ; de  bezzeg 
annyival  tobben  rontatnak  is  meg  s ez  ismet  a kozonseges 
figyelem  eldtt  eszrevehetetlen,  s im  ez  kifejtese  az  e targy 
koriili  elfogultsag  valodi  okanak ! » 

«Minden  engedekeny  s lagy  torveny  okvetetleniil  epen 
ezen  most  emlitett  effectust  sziili.  Tiz  bunost  s gondatlant 
directe  kimel,  ellenben  szaz  artatlant  es  szorgalmatost 
indirecte  biintet.  Egy  nagy  familiabeli  tekozlot  mindenek 
felett  partol;  ellenben  annal  kemenyebben  sujtja  vagy  a 
kozonseget,  vagy  azokat,  kik  birtokat  atvettek ; a kozon- 
seget,  ha  az  uj  birtokosok  batortalan  tulajdonukat  parla- 
gon  hagytak,  a mi  altal  a nemzeti  tdke  csonkult ; az  uj 
birtokosokat  pedig,  ha  azok  a jol,  szorgalmasan  muveltet 
megint  kiadni  kenytelenittettek.  Meglopja  valaki  a dome - 
sticat ; s az  engedekeny  s lagy  torveny  feloldja,  — de  vajjon 
mit  okoz  ? hogy  a dolog  vegre  oly  kozdivatu  lesz , a mit  az 
ebbeni  szomoru  tapasztalas  nyilvdn  bizonyit , inert  szinte 
alig  van  vdrmegye  e tdgas  hazaban , mely  effele  egeto  sze- 
gyentdl  tokeletesen  szuznek  mondhatna  magdt , — hogy  mi- 
ddn  meg  a pirulastol  is  elszokott  bunosok  legyeztetnek,  a 
lielyett,  hogy  valami  kellemetlen  dilemma,  sdt  trilemma* 
vagyis  inkabb  negy  agu  tetralemma  koze  allittatnanak, 
vagyis  inkabb  fiiggesztetnenek,  ezernyi,  sdt  millionyi  ado- 
zok  biintettetnek  legkemenyebben ; mert  a mar  egyszer  is 
nehezen  fizetett  ado  helyett  sokszor  annak  masodszor  fize- 
tesere  is  szorittatnak. » 

«S  igy  szamtalan  pelda  azt  bizonyitja,  hogy  a rosszat, 
lagyvelejut,  tanulatlant  s a gondatlant  apolo  torveny,  mi- 
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don  e szep  tarsasagunk  nehanyat  tan  megmenti  — s csak 
tan,  mert  ez  is  kerdes  - — minden  bizonynyal  szamtalan 
jot,  okost,  tannltat  s gondost  sziinetlen  biintet;  s ekkep 
nem  az  elet  elvenek,  lianem  a rom  istenenek  emel  oltart. » 
(St.  133.) 

«A  familiak  fentartasa  az  a czel,  melyet  elerni  akarnak. 
S ugyan  a mostani  systemank  altal  batorsagba  vannak-e 
helyezve?  Nem  egyenesen  az  ellenkezot  latjuk-e?  Mert 
olyast  tan  senki  se  fog  epen  fentartott  familianak  mondani, 
mely  tobbel  ados,  mint  erteke  van,  s melyet  tulajdonkep 
a mas  birtoka  kozt  csak  szliletesi  sanczai  tartanak  fenn. 
A familiakat  akarjak  fentartani  — s valoban  szep  szeren- 
csejok  van,  mert  nehez  talalni  orszagot,  hoi  annyi  dns  oly 
szomornn  vagy  nevetsegesen  bukott  volna  el,  kivalt  ujabb 
iddkben,  mint  szegeny  anyafoldiinkon  ! . . .» 

«De  ha  tan  — hogy  a szoban  meg  ne  akadjnnk  — ily 
koriilallasok  kozt  levd  nemzetsegeket  conservaltaknak 
hivhatni  is  — a kozjora  nezve  ily  familiak  conservatioja, 
sziikseges-e,  hasznos-e?  En  azt  liiszem,  letelok  se  nem. 
szukseges,  se  nem  hasznos  s egesz  becsok  csak  ama  kep- 
zeletben  all,  mely  a regi  nemzetsegeket  a korona  draga- 
koveive  varazsolja.  Azonban,  hoi  csak  a regi  nev  maradt 
meg,  a regi  becsulet  s tehetseg  pedig  eltiint,  ott  a gyemant 
kitort  s csak  iiveg  tolti  be  helyet.  S tdbbet  er  a kiralyra  s. 
orszagra  nezve  egy  uj  nemzetseg,  mely  erdemeket  szerez,. 
egy  oly  regi  familianal,  mely  a helyett,  hogy  eldddei  dicsd 
peldaja  altal  hasonlo  nagy  tettekre  buzdittatnek,  — inkabb 
magat  minden  aldozat  s munkatol  mentnek  hiszi,  mert 
mar  5sei  vittek  vegbe  valaha  sok  szepet  s halhatatlant^ 
s igy  azt  gondolja : ingyen  elliet  s csak  iinnepelve  toltheti 
napjait.»  (H.  203.) 

«Hogy  kereskedesiink,  vagy  oly  adas-veves,  mely  a nevet 
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megerdemelne,  altalaban  nines,  vagy  a mi  van  is,  gyenge 
labon  all,  azt  tan  kiki  elhiszi.  De  tekintsiik,  mily  okoknak 
tulajdonitjak  kereskedeslink  nem  letet?» 

Azokat,  a kik  azt  mondjak,  hogy  «geografiai  helyzetiink 
nem  ahhoz  valo,  — penziink  nines,  — mas  nemzetekkel 
a concurrentiat  ki  nem  allhatjuk,  a kivitel  a vamok  miatt 
lehetetlen»,  megczafolja  s azt  mondja,  hogy  ez  mind  nem 
oly  akadaly,  melyet  eszszel,  szorgalommal,  elelmesseggel, 
gyakorlati  tevekenyseggel  ne  lehetne  legydzni,  s esak  a 
sajat  elhetetlensegiinkben  rejlik  a hiba. 

Nines  kereskedes,  mert  keveset  termesztiink,  a kozle- 
kedes  rossz,  a belsd  fogyasztas  csekely,  a szallitasoknal  a 
transito  s vamok  koriil  nines  biztossag,  nines  kereskeddi 
becsiilet  s munkassag , nines  hitelintezet  s nemzeti  bank 
felallitasa  sziikseges.  «Nemzeti  bank  altal  szazszor  tobb  jot 
tennenk,  mint  korhazak  s egyeb  ilyeten  gondviseld  inte- 
zetek  felallitasa  altal ; ambar  azoknak  is  a magok  soraban 
valaha  eld  kell  jonni  s labra  kapni.»  (H.  146.) 

A kereskedes  akadalyai  kozt  kiilonosen  kiemeli  a kdzle- 
kedes  s a jo  utak  hianyat  s a Magyarorszagon  szokasos 
utcsinalast  a kovetkezdleg  irja  le  : «Az  orszag  sok  tajekin 
zsiros,  fekete  vagy  ragado  agyagfoldeken  asatik  5 — 6 olre 
egymastol  kozegyenleg  ket  mely  arok  s az  aldott  termekeny 
fold  arkok  koze  domboltatik  fel,  szaz  meg  szaz  szeker, 
ezer  meg  ezer  ember  mozog  s a raforditott  physikai  ero- 
gatum  iszonyn.  Az  ido  szaraz  s igy  a munka,  mely  mecha- 
nice  foly,  jozannak  latszik,  midon  egy  kis  eszfarasztas 
utan  hasztalannak  mntatkozik.  Ki  kisded  koratol  fogva  ily 
manipulatiokhoz  nem  szokott,  mint  mi,  s eltokeletten  el 
nem  hinne  azok  altalanos  sziikseget,  azt  gondolna,  hogy  a 
lakosok  valamely  igen  nehez  foganzatu  planta  ala  keszitik 
el  a helyet  s bamulva  ertene,  hogy  a munkasok  kepzeletok 

Grunwald  : tJj  Magyarorszdg.  20 
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szerint  orszagutat  keszitnek,  mely  minden  trefan  kiviil 
hazankban  sok  helyen  buza  ala  alkalmasabb  lenne,  mint 
utazok  s tarszekerek  szamara.  Mennel  magasabb  a toltes, 
annal  jobbnak  velik  az  ntat  nemely  varmegye  es  szabad 
kiralyi  yarosbeli  utkeszitdk  s mennel  domborubb,  a viz 
lefolyasara  annal  helyesebbnek.  Middn  azonban  a maga- 
sabb toltesnek  kozonsegesen  csak  azon  haszna  szokott 
lenni,  bogy  a kocsi,  mely  dul,  nagyobbat  dill  s az  utazo 
benne  kekebbre  iiti  testet,  — a domboru  lit  pedig  arra 
hasznos,  bogy  a rahanyt  fold  melyebb,  a sar  nagyobb  s 
igy  a siilyedes  bizonyosabb.  Lefoly  a domborn  koutrol  a 
viz,  ketseget  nem  szenved,  de  hogy  a domborn  foldutrol, 
mely  minden  nedvet  magaba  sziv,  lecsurogjon,  azt  tan 
senki  sem  hiszi,  a ki  gondolkodni  akar,  mint  azt  se  hinne, 
hogy  a gombolyu  spongiarol  oldalt  csepeg  le  a viz.  Ha  az 
ut  bevett  szokas  szerint  elkeszult,  minden  tavaszszal  s 5sz- 
szel,  vagy  kozonsegesen  ha  egeszen  elromlott,  minden 
eszhaszonvetel  nelkiil  megtoltetik,  azaz  egyarant  a dom- 
bos  es  kemeny  helyekre  epen  annyi  fold  vagy  kavicsos 
agyag  yitetik,  mennyi  a sarba,  katyukba  s lyukakba.  S igy 
idd  forgasayal  s mennel  tobb  munka  es  yeritek  forditta- 
tott  ezen  iigyes  manipulatiora,  utoljara  oly  magasra  n5, 
hogy  azon  yegre  alig  jarhatni,  yagy  azt  temerdek  farad- 
saggal  megint  le  kell  hordani,  mint  p.  o.  S . . . yarosaban 
most  hordjak  le,  hoi  oly  magassa  16n  a fdutcza,  bogy  a 
mellette  ley6  hazbirtokosok  hazaikbol  teherrel  csak  bajjal 
kaphattak  ki  az  igen  goroncsos  utra ; az  es6  s egyeb  sar,  yiz 
pedig  nemcsak  pinczeikbe,  de  meg  foldszin  szobaikba  is 
besziyargott.  Csak  ebb61  is  latszik,  hogy  a jol  at  nem  gon- 
dolt  munka  inkabb  kart  szokott  hajtani,  mint  hasznot.» 

(H.  108.) 

Koyeteli  a toryeny  eldtti  egyenldseget  s eliteli  az  uri- 
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szekek  eljarasat.  «A  magyar  nemes  nem  akar  senkitol 
kegyelmet,  hanem  csak  igazsagot  s ez  tokeletesen  jol  s 
emberiil  van ; de  mas  reszrdl  meg  sem  akarja,  hogy  hozza 
megint  a szantovetd  is  igy  szoljon  : «Uram,  nem  kell  a te 
kegyelmed,  hanem  csak  igazsag».  S ez,  az  eld  Istenhez 
kialtok,  se  jol,  se  emberiil  nines. » (St.  153.) 

«0  constitutionalis  torvenyes  kiralyt  kivan  maganak  s 
•ez  ferfiui  ontudatu  kivanat;  de  jobbagyainak  viszont  nem 
iorvenyes,  hanem  atyaskodo,  azaz  onkenyes  es  egyszer 
felette  jo,  maskor  megint  felette  kemeny  foldesura  akar 
lenni,  szoval : mod  nelkiil  hosszn  rdfot  kivan  maganak, 
masnak  pedig  igen  kurtat  szan ; a mi  semmi  egyeb,  mint 
a legg\7avabb  igazsagtalansagnak  pirulast  okozo  peldaja.» 
<St.  154.) 

((Kerdezziik  csak,  mi  a fenallo  rend?  Azt  fogjuk  talalni, 
hogy  az  uriszek,  hoi  bko  s alperes  egy  szemely ; ezen  tor- 
venyszeken  kiviil  pedig  a legkegyetlenebb  onkenynek  annyi 
egyes  esetei  adjak  magokat  eld,  hog}T  azokkal  foliansokat 
tolthetni  meg,  s melyeket  rendre  ki  fogok  talalni,  — vagy 
20  esztendei  gyhjtemenyem  keszen  all,  — ha  arra  meltok 
altal  felszolittatom,  mert  eltokelt  ferfiui  szandekom  inkabb 
lionom  liii  szolgalataban  veszni,  mintsem  annak  szeg^-enei 
,-s  mocskai  kozt  eltem  fogytaig  fuladozni,  — s azt  fogjuk 
talalni,  hogy  nem  ritkan  az  hoz  iteletet  arrol  s nota  bene 
semmi  egyeb,  mint  kenye  utan,  kiben  az  oltozeten,  bajii- 
;szon  es  sarkantyun  kiviil,  szinte  eg}7  ferfiura  ismerteto  jel 
sem  talalhato ; s vegre,  hogy  azon  kes,  melyet  ily  mod  a 
nep  kezebe  adnank,  nem  volna  egyeb,  mint  kilenez  mil- 
lio  legazolt  lakosnak  emberhez  illd  sorsra  emelese  s 
azon  fegyvernek,  melylyel  annyit  onkenykedtiink,  ke- 
ziinkbdl  kivetele  s annak  a torveny  kezebe  letetele ; a 
mi  tobbek  kozt  annak  is  venne  elejet,  hogy  vegre  a 
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reactio  torvenyei  szerint  mas  altal  ne  szorittasunk  arra.  » 
(St.  154.) 

«Hogy  ha  mar  vetekert  az  egyiket  kemenyebben  kell 
biintetni  a masiknal,  akkor  az  orok  igazsag  szerint  nem  a 
szegeny  tudatlant,  neveletlent,  allati  indulatut  kell  keme- 
nyebben biintetni,  lianem  azt,  ki  nagyobb  vagyon  utan,. 
jobb  neveles  s tanulas  altal  koteles  volna  szenvedelyeit 
zabolaban  tartani  s a torvenyt  semmiben  at  nem  hagni, 
azaz  : hogy  ha  a nemtelen  teszem  10  forint  lopasert  vegez- 
tetnek  ki,  akkor  a nemest  5 forint  lopasert  kellene  kive- 
gezni.»  (St.  155.) 

«S  hogy  ily  okoskodasok  es  javaslatok  altalaban  nem 
tetszenek  a nemesi  kozonsegnek,  az  igen  termeszetes ; mert 
benn  van  az  emberi  termeszetben  s lgy  benne  is,  azon  igaz- ! 
sagtalan  szellem  : parancsolni  akarni,  de  szot  nem  fogadni ; 
torvenyeket  alkotni,  de  azokat  nem  teljesiteni ; masnak 
kegyelmet  megvetni,  de  masokat  megint  az  ala  vetni ; az 
onkenyt  halalos  bhnnek  kialtani,  de  mindenben  onkeny- 
kedni;  csak  a mai  nap  hasznat  tekinteni,  de  a jovendorol 
nem  gondoskodni  stb.»  (St.  156.) 

« A bhntetesrdli  idea  a legnyomorultabb  sophismak  kozt 
sorvadoz,  ngy  annyira,  hogy  sok  abban  talalja  legfobb  be- 
csiiletet,  hogy  6tet  a buntetes  csak  nagy  nehezen,  vagy  felig 
meddig,  vagy  eppen  nem  erheti ; mid6n  gondolatom  sze- 
rint az  igazi  becsiilet  abban  all : a legkisebb  biintetest  soha 
meg  nem  erdemelni.  ...  A szegyenek  szegyene,  epp  azo- 
kat a torvenyeket  serteni  akarni,  melyek  masokat  irgal- 
matlanhl  sujtanak.  S ez  nemcsak  az  igazsagtalansagok 
igazsagtalansaga,  hanem  egyszersmind  az  esztelensegek- 
nek  is  legnagyobb  esztelensege,  mert  hogy  hihetni  azt, 
hogy  a mostani  vilagban  9 millio,  mely  annyiszor  onkeny,. 
de  meg  torvenyesen,  vagy  legalabb  nsns  vagy  abusus  sze- 
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rint  is  legirgalmatlanabbiil  benevolisaltatik  — oh  be 
keseru  satyra  ezen  terminus  technicus  a valosagos  bene- 
volentiara  — s egy  kis  lopasert  ketsegbeesesig  kinoztatik, 
az  ily  banasmodot  tovabb  is  fogja  turni,  ha  mas  reszrdl 
sokszor  latja,  hogy  nemely  privilegiumos  rendbontonak 
viszont  meg  emberi  verrel  fertdztetett  kezet  se  szoritja 
bekoba  a torveny  s a domestikat  lopo,  arvakat  s gyamalat- 
tiakat  alnokul  kijatszo,  a tehetetlent  nadalyozo,  jobbagyat 
kinzo,  fegyyertelen  idegent  megtamado,  nem  ritkan  bizto- 
san  jar  koztiink,  s5t  — inert  minden  componalva  van  mar 
t.  i.  a machina  kerekei  jol  megkenve  — egy  tarsasagban 
van  veliink,  sdt  nemelykor  egy  asztalnal  is ! » 

«S  im  mindazokat,  kik  azt  hiszik,  hogy  nem  ismerem 
a hont,  arrol  teszem  bizonyosakka,  hogy  semmi  a vilagon 
nem  fog  hatraltatni,  mindezen  most  allitottakat,  mint 
valosaggal  sokszor  megesett  s impune  vegbevitt  tetteket, 
rendre  eldhoznom ; a mibdl  az  fog  tan  kisiilni,  hogy  igen 
is  jol  ismerem  az  orszagot.  Midftn  mas  reszrdl  Isten  segit- 
-segevel  remelem,  az  fog  belole  lassankent  eredni,  hogy 
nemely  magyar  szebb  jovendore  ebredend  s vegre  tobbet  fog 
a buntdl  rettegni,  mint  a buntetestdl  s kevesebbet  a rossz 
hirtol,  mint  a belbecs  hijatol.  S lgy  middn  a kozmoralitas 
s igazi  ereny  sulya  novekedni  fog,  minden  bitorlott  reputa- 
tionk  nelkiil,  valodi  erdemiink  szerint  is,  azt  kialtliatja 
rolunk  a kiilfold : mily  valoban  nemes  orszag  Hunnia,  mely 
nem  tiiri  maga  kozt  a selejtest!»  (St.  157.) 

«Ezen  szo  pedig : Constitutio,  tobbet  forog  szankban, 
mint  az  utolso  evtizedet  kiveve,  tan  Europa  minden  nem- 
zeteiben ; torvenykonyveink  tan  legvastagabbak  a vilagon  ; 
de  mind  a mellett  eddig  meg  fenyitd  torvenykonj^viink 
nines  s lgy  ebben  egy  kisse  csakugyan  hatra  vagyunk  ; 
minek  kovetkezeseben  uralkodik  nalunk  ama  szivrehato, 
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de  annal  igazabb  igazsag,  hogy  plus  valet  favor  in  judicey 
quam  centum  leges  in  codice. » (159.  St.) 

«A  valoban  nemes  magyar  — s ezt  nem  kell  a magyar 
nemes  emberrel  osszekeverni  — minden  szepre,  nagyra  es 
dicsdre  konnyen  vezethetS  s csak  becsiilet  s honszeretet 
altal, . . . s tan  sokkal  jobban,  mint  akar  torok,  akar  orosz 
nemzetbeli!  De  mit  mutat  a foganat?  Hogy  crimina- 
lis  codexiink  nines ! . . . Ennek  oka,  hogy  felette  szamos> 
jolelku  nemes  magyarok  itelO  tehetsegen  nemely  nemtelen 
lelku  magyar  korcsok  uralkodtak  s uralkodnak,  kik  az  erds. 
torvenyeket,  melyek  a becsiiletes  embert  soha  sem  erik,, 
azert  hatraltatjak  lehetdleg,  mert  egesz  letokgyenge,  felig- 
meddig  exequalt  s konnyen  kijatszhato  torvenyeken  alapul, 
minthogy  erdsebbek  (torvenyek),  fajtajokat  gybkerestdl  ki- 
irtanak  s ekkep  az  effectus  azt  mutatja,  hogy  az  eddigi 
gyogyszerek,  mivel  igenis  szelidek  s kimelSk  voltak,  nem 
hasznaltak.  . . .»  (St.  160.) 

«Zabolazzuk  dnkenyinket  s ha  nem  nemes  lelkunk  sugal- 
latabol,  legalabb  azon  igen  fontos  okbol,  hogy  a felettunk 
lev6  kenyeknek  sikeresebben  allhatvan  ellen,  nemi  fiigget- 
len  zabolatlansagainkert  vasaroljuk  meg  az  igazi  szabadsa- 
got,  azaz  terjeszszuk  biztossagunkert,  szabadsagunkert  s. 
igy  nagyobb  hasznunkert  a P.  lae  9-us  aldasait  az  egesz. 
orszag  lakosaira.»  (St.  163.)  . . . «Minel  jobban  megbecslili 
az  egyik  rend  a masiknak  jogait,  annal  biztosabban  elhet. 
minden  rend  sajat  jogainak  csorbatlan  s megtamadatlan 
korei  kozt  is.» 

« Minden  ember  szereti  az  igazsagot,  de  a becstelen  csak 
magdnak , a becsiiletes  ellenben  minden  felebardtjdnak ; s 
midOn  a lelkiismeretlen  kesz  embertarsat  onkenye  szerint- 
itelni  s egyszerre  alperes  es  biroi  szemelyt  jatszani ; irtozni 
fog  ily  tett61  a lelkiismeretes,  hogy  ket  felekezet  kozt  csak 
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egy  harmaclik  lehet  biro,  vagy  ha  egy  harmadik  nines, 
egyediil  az  Isten.»  (St.  167.) 

((Kitoriilhetetlen  szegyenfolt  Magyarorszagra  nezve,»  — 
irja  Naplojaba  — «hogy  a megyekben  nines  szabalyozott 
torvenykezesi  s kihallgatasi  eljaras.  Peldaul  b.  Prenyi 
Perencz  maga  iitlegeli  oklevel  a vadlottakat.  0 t.  i.  elnoke 
az  emlitett  bizottsagnak  s annyira  feldiihodik,  hogy  a ki 
a keze  ala  kerhl,  felholtra  vereti.  Egy  zsidot  majd  agyon- 
botoztak,  a kit  csekely  gyanii  terhelt.  Ezt  azonban  senki 
sem  gancsolja  s az  ily  emberek  beszelnek  aztan  szabadsag- 
rol  s alkotmanyrol.»  (1824.) 

Meghatja  a parasztok  szomoru  allapota  s hatarozottan 
partjnkat  fogja  a reajok  nehezedo  elnyomassal  szemben. 

«Akarmily  alkalommal  tetessek  is  szo  a szantovetd  sor- 
sanak  javitasarol,  bizonyos,  hogy  a majoritas  vagy  a min- 
dent  czafolo  «maradjon»,  vagy  a soha  veget  nem  ero 
«halasztassek,»  sdt  a kereken  megtagado  «nem  lehet » ana- 
themajaval  veri  vissza  a legjozanabb  javaslatokat  s nem 
egyeb  okbol,  hogy  a szantovetd  sorsat  a nagyobb  resz  alta- 
laban  nem  hiszi  javithatonak  mas  kcira  nelkul ; s itt  fek- 
szik  a leggyokeresebb  fallacia.  Ezen  bevett  boldogtalan 
hiedelem  kovetkezteben  a szantovetd  minden  alkalommal 
harmas  correlatiojanak  kettejet  mindig  maga  ellen  latja 
felfegyverkezve  s ekkep  a majoritast  mindig  haszna,  eldme- 
netele  s gyarapodasa  ellen  taj>asztalja.  A kormany  embere 
igy  szol : «a  mit  a szantovetd  a bellicaba  fizet,  azt  meg  sem 
erezne,  — de  a domestica  s az  urasagi  terhek  rontjak 
meg»;  a varmegye  embere  igy  szol:  «a  mit  a szantovetd  a 
domesticaba  fizet,  minthogy  ntak,  hidak  hasznat  leginkabb 
o tapasztalja,  az  soha  nem  rontana  meg,  de  az  a vegtelen 
deperdita,  katonatartas  s transenna  s aztan  az  urasagi 
abususok,  hosszufuvar  stb.  az  teszi  vegkep  tonla^ew;  az  ura- 
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sag  vegre  igy  szol : «a  mit  a szantovetd  az  urasagnak  szol- 
gal,  az  legkisebb,  inert  a mint  6 birja  telkeit,  annal  alsobb 
arenda  sehol  sines,  — de  bezzeg  a kormany  es  a varmegyei 
terhek,  azok  erik  am  sajnosan.  Ha  pedig  systema-javitasra 
a kormany  reszerol  jon  a jayaslat,  min dj art  kot  ellene  fri- 
gyet  — liabar  tacite,  sot  sokaktol  sejditlen  is  — a var- 
megye  es  az  urasag  oly  balul  magyarazott  erdeke ; ha  a 
yarmegye  reszerdl,  a kormany  s az  nradalom  meg  fona- 
kabbul  ertett  haszna;  ha  vegre  az  nrasag  reszerbl,  a kor- 
many es  yarmegye  boldogtalan  egyet  nem  ertese,  s ekkep 
a szantoveto,  liarom  correlatioja  kozott,  minden  alkalom- 
mal  pad  ala  esik  a foldre.»  (St.  37.) 

« Yannak  felsdbb  rendelesek,  varmegyei  hatarozasok, 
foldesiiri  concessiok,  melyek  altal  az  adofizetd  sorsa 
nemileg  konnyittetik,  nem  tagadom ; de  mily  ingadozo  az 
ilyen  let,  melyet  az  orszaggyulesen  hozott  torveny  nem 
szentesitett  meg  ? S mit  nyomnak  ingadozo  kivetelek,  min- 
dennapi  nsus  es  praxis  ellen?» 

«Yannak  ezen  feliil  operatumok,  varmegyei  javaslatok, 
kepviseloi  projectumok,  igen  jol  tudom,  melyek  kirekesz- 
tdleg  az  adozo  nep  sorsjavitasat  czelozzak  ; de  vajjon  nem 
lappang-e  mindezek  alatt  egy  kis  demon,  ha  egyszer  ad 
fractionem  panis  keriil  a dolog,  nem  sajnosan  eldrelat- 
hato-e,  hogy  a szantovetd  sorsarol  liozando  s dt  ezen  valo- 
saggal  s tokeletesen  folsegeld  itelet  a hihetosegektheoriaja 
szerint  a legnagyobb  improbabilitasok  soran  all?»  (St.  38.) 

«Nem  is  kdnnyiilt  allapota  (az  adofizetdnek)  egy  mak- 
szemmel  is,  sdt  erezhetdleg  terhesiilt ; mert  ki  nem  tudja, 
hany  jobbagy  marhaja  — az  d legnagyobb  kincse  — ve- 
szett  oda  jobb  htcsinalas  miatt ; a liazi  terhek  (domestica) 
mennyire  nevekedtek  s hanyszor  olvadtak  el  — hogy  ne 
mondjam  ellopattak  — azok  kezei  kozt,  kikrdl  valami 


313 


homalyosat  feltenni,  Isten  mentsen,  nem  is  szabad.» 
<Y.  121.) 

«Ha  regi  chronikainkat,  sot  meg  t6rv6nykonyveinket 
vizsgaljuk,  melyekben  annyi  nyoma  van  az  egykori  szanto- 
vetb  jobb  sorsanak,  miclon  az  orszag  kiilon  reszeiben  a 
nemesseg  is  adozott;  jobbara  6 yitte  az  orszaggyulesi  ter- 
lieket;  a domesticai  adoban  6 is  osztozott  s szamtalan 
effele  : nem  azt  lesziink  kenytelenek  kovetkeztetni,  hogy 
tanacskozasaink  altal  a szantoveto  sorsa  javult,  hanem 
liogy  az,  szamos  tanacskozasaink,  vagy  inkabb  yiszalkoda- 
saink  utan,  mindig  szorosabb  korlatok  koze  szoritva,  vegre 
valoban  misera  plebs  contribuensse  yalt.»  (St.  40.) 

«S  mi  arra  jutottunk  a tizenkilenczedik  szazadban  — 
middn  az  ember  meltosaga  szent  kezd  lenni  — pirulas 
nelkiilpublicebeszeliink,  egesz  Europa  hallattara,  de  misera 
plebe  contribuente ; s a kiilfoldnek  ez  iranti  tiirelmet  csak 
el6tte  ismeretlen  letiinknek  koszonlietjiik,  melynek  kovet- 
kezeseben  az  azon  hiedelemben  van,  bogy  tan  csak  egjr  kis 
sectarol  van  szo,  mely  vallas  s tobb  effele  miatt  sanyargat- 
tatik,  — midon  azonban  9 milliorol  forog  kerdes,  ki  hu 
jobbagy  s mily  hu,  jo  katona  s mily  jo ! szoval : ki  minden 
teher  tiirelmes  viseldje  s melynek  oly  nagy  resze 
a magyarsag  utolso  zaloga,  remenye,  fentartoja !» 
<St.  40.) 

«Orszagunk  szamos  videken  vagy  mindig  hallgat  a me- 
gj^ei  fiscus,  ha  szol  a liatalmas  foldesur,  barmily  nagyon 
rimankodjek  is  a szantoveto ; vagy  ferfiasan  szol,  de  uj 
valasztaskor  csoda,  ha  ki  nem  marad.  S ez  termeszetesen 
;soknak  igen  kellemes  es  hasznos.  De  vajjon  kinek?  Annak, 
a ki  sotetben  szeret  bujkalni  s masolmak  minden  alkal- 
matlansaga  nelkiil  alkalmatlankodni. » (St.  173.) 

«A  magyar  ^zantovetoi  kepviselet  formajanak  nem  az  a 
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baja,  hogy  ot  a nemes  repnesentalja,  hanem,  hogy  nem  5 
maga  valasztja  kepvisel5jet.>> 

Partved,  kit  az  egesz  megyenek  nemtelen  s adozo  kozon- 
sege  valasztana  s a ki  a hazai  torvenyek  altal  sanctionalva. 
volna  is.»  (St.  173.) 

«Sokan  erre  azt  fogjak  megjegyezni,  bogy  a megyek  nem 
ritkan  felette  nagyon  partoljak  a szantovetot  hatalmas  fol- 
desura  ellen ; de  erre  csak  azt  felelem,  hogy  igaz  s felette 
dicseretes ; hanem  viszont  azt  batorkodom  kerdezni,  min- 
dig  csak  az  igazsag  szereteteert  tortenik-e  ez,  vagy  neha 
nem  azon  irigy  indulatossag  sngtaban-e,  melylyel  nemely 
kozonsegek  (megyei)  nemely  nagybirtosok  irant  yiseltet- 
nek?»  (St.  182.) 

«S  most,  middn  azt  allitom,  hogy  sokszor  a foldesur 
legjobb  akarattal  sem  tudhatja  meg,  jobbagyainak  belse- 
jeben  mi  a baj,  mi  bu,  mi  szomorusag  van  — s az  egy 
hidegvern  vampyr  ki  azt  hiszi : bennok  semmi  erze& 
nines  — Istenhez  kialtok  : « Yilagositsa  fel  a kozbatorsag  s 
kisded  honfi  utodaink  kedveert  a magyarnak  azon  reszet, 
mely  torvenyeket  hoz,  s birja  arra,  hogy  a most  emlitett 
ket  felekezet  kozti  igazsag  kiszolgaltatasanak  bazisa  se  ve- 
letlen,  se  irgalom,  se  indulatossag  tobbe  ne  legyen,  hanem 
egyediil  igazsag. » (St.  183.) 

<(A  magyar  fold,  mostani  systemank  szerint,  a fejede- 
leme  s a nemeseke,  ugy  hogy  torvenyeink  szerint  tagadha- 
tatlan  jusunk  van  jobbagyaink  minden  foldjehez,  mert  & 
azokat  csak  berben  tartja  s lgy  jusunk  is  van  azokat  el~ 
venni  s elcserelni  minden  felesleges  ceremonia  nelkiil. 
De  eppen  itt  a hiba,  hogy  nem  lehet  neki  sajatra  kilatasa 
s ekkep  ha  ez  nemis  torvenytelen  nalunk,  de  a jobb  ember 
termeszetet  serto  s keserit6.» 

«Hogy  a foldbirtokosok  utak  csinalasahoz  s egyeb  com- 
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municatiok  letesitesehez  jaruljanak  s igy  elevenseget  & 
egeszen  uj  eletet  hozzanak  hazajokba,  theoriaban  szep,  do 
praxisban  ki  nem  vihetd  — s ugyan  miert  ? mivel  a vasar- 
hoz  kozel  lakonak  a rossz  ut  ideig-oraig  hasznos,  mert  a 
concurrentiat  kizarja,  legfokepen  pedig  azert,  mivel  ha  meg- 
sziinik  a regi  rend,  megint  az  uti  biztosok  jovedelme  ma- 
radna  el  stb.» 

«Es  ilyen  praxisok,  mint  pi.  legeltetesben,  hoi  a foldesnr 
lassan-lassan  minden  legeldbdl  kiszoritja  jobbagyait,  vagy 
utcsinalasban,  hoi  14  napra  idegen  tajekra  hajtjak  el  a 
szegeny  j>arasztot  s ott  bitangkep  jobbara  eszteleniil  s igy 
hiaba  pazarolt  munka  kozt  marhajat  legeld  hija  miatt  rom- 
lani  sveszni  latja,middn  azonban  maga  sinlddik  vagypenzet 
a csapszekben  kolteni  kenytelen  . . . vegre  ha  5 keszitette  el 
az  utat,  csak  szinte  megint  6 maga  fizet  vamot  tdle ; vagy 
forspontozasban,  midon  a jobb  lovas  jobbagy  foldesuranak 
vagy  tisztjeinek  ingyen  szolgalo  kocsisa ; vagy  varmegye- 
hazepitesben,  liol  kozonsegesen  egy  par  szabad  oblatum 
utan  a munka  s koltseg  nagyobb  terhet  azon  osztaly  viszi, 
melynek  a varmegyehaz  nelia  nem  egyeb  ldnzo  lielynel  ; 
vagy  orszaggyulesi  koltsegek  viteleben,  melyen  az,  a ki 
a koltsegeket  viseli,  repraesentalva  nines  . . . es  szamtalan 
effele  praxisok  ugyanesak  jo  s nemes  elintezesek ! Lehet-e 
azokat  rendnek  s igazsagnak  bivni?  s ugyan  valtoztata- 
sok  ki  nem  vihetd-e  ? s tan  veszedelmet  liozna  hazankra  ? 

f 

«0  szegyen,  hoi  marad  elpirulasod?»  S megis  hany  iigyes 
hypokrita  teszi  ilyesek  altal  a sokasagot  bolondda,  mely 
vak  heveben  ra  merne  eskiidni,  hogy  alkotmanyunk  ily 
egbekialto  s a termeszettel  dsszeiitkdzd  sarkalatokon  alL» 
(H.  246.) 

«Mindennap>)  — irja  Naplojaba  — «jobban  latom  a ma- 
gyar  kepviselet  elegtelenseget.  Ok  a lengyelek  segltsegere 
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akarnak  menni,  s nem  segitenek  a sajat  parasztjaikon. 
Szabadelyusegrdl  fecsegnek  s sajat  jobbagyaikat  nyuzzak. » 
(1831.) 

«Ez  azonban  meg  semmi  mindazon  szamtalan  kis  fag- 
gatasokhoz  — secaturakhoz  — kepest,  melyeknek  szamos 
szantovetd  reszint  urasagi,  reszint  megyei,  reszint  korma- 
nyi  tartozasai  kozt  igen  sokszor  ki  van  teve,  mely  izetlen- 
segeket  csak  az  ertheti  s becsiilheti  meg  valodilag,  ki  igaz- 
sagos  lelekkel  tokeletesen  helyokbe  tudja  magat  kepzelni, 
kiket  azok  illetnek ; inert  az,  kimasnak  nyomorusagat  latja 
*csak,  korantsem  tndliatja,  mily  kesern  az  s ekkep  nem  nagy 
bajnak  iteli  az  igazsagtalan,  ha  masnak  vesz  barma,  masnak 
^aklatjak  lovat,  masnak  rontjak  legelojet,  masnak  rothad 
gabonaja  a mezon,  mas  koplal,  mas  fazik,  mast  vernek  stb. 
De  nem  ugy,  ki  ismeri  az  embert,  s annak  a ki  Istentol  ren- 
delt  felebaratjanak  nem  ellensege,  hanem  baratja.»  (St.  191.) 

A magyar  alkotmanyt,  melyet  a nemesseg  valtozatlannl 
fenn  akar  tartani,  szigoruan  biralja  s a reformokat,  a polgari 
jogoknak  az  orszag  osszes  lakosaira  valo  kiterjeszteset  a 
nemzet  tovabbi  fenmaradasa  feltetelenek  tekinti. 

«S  igy  tortent,  hogy  szazadokon  keresztiil  a magyar 
hizelkedeshez  megszokott,  a mib51  honosink  nagy  reszenek 
onmaga  tnlbecsiilese,  gogje  s hihsaga  tamada;  az  igaz, 
egyenes  szotol  pedig  elszokott,  a mibbl  pedig  megint  sok- 
nak  azon  teljes  meggydzddese  veve  eredetet,  hogy  Hun- 
niat,  mint  dicsdsegtol  ragyogot  s lakosit,  mint  magas  helyen 
allokat,  a vilag  bamulja  s irigyli ; mely  ket  adatbol  azon 
kovetkezesnek  kelle  elyegre  folyni,  hogy  mi  maiak,  ha 
hideg  yerrel  fontolgatjuk  allasunkat  s azt  mas  nemzeteke- 
vel  hasonlitjuk  ossze,  fajdalomteli  mellel  lesziink  kenyte- 
lenek  nyomorult  allaspontunkat  megvallani,  melynel  meg 
alacsonyabban  allni  alig  leheto.»  (St.  3.) 


317 


«S  minekutana  latjuk,  hogy  Istengondolta  napsys- 
temak  is  bizonyos  revolucziok  ala  vannak  vetve,  eleinket 
karhoztatnunk  kellene,  hogy  egy  meg  az  emberiseg  gyer- 
mekkoraban  szendergo  scytha  csoport  altal  osszehalmozott 
s egymasra  rakott  alkotmanyon  iddjartaval  neminemu- 
kepen  nem  segitettek  volna,  — s hogy  epen  ezen  okbol 
nem  annyira  dicseretre,  mint  inkabb  szanakozasra  meltok, 
hogy  valtozasaikat  nem  mindig  es  annyira  a termeszet 
orok  torvenyeire  allitak,  mint  inkabb  on  s felekezetbelieik 
kdzel  hasznat  keresni  torekedtek ; s ekkep,  midbn  elmulasz- 
tak  az  igazi  szabadsagnak  s nemzeti  letnek  talpkovet  rakni, 
melyeken  egy  erdtdl  pezsgd  fiatal  nemzetnek  dicsd  ferli- 
kora  halhatatlan  magassaggal  emelkedett  volna  fel,  — 
mi  eldk  most,  sok  szazad  lefolyta  utan  azt  tapasztaljuk, 
hogy  letiink  talpkdnelkhli  s azon  veszelyben  vagyunk,  hogy 
annyit  igerd  fiatalsagunkbol,  minden  ferfiasodas  nelkiily 
kis  ingadozasok  kozt  — melyek  mas  nemzeteknek,  ha  nem 
keriili  el  figyelmoket,  csak  szanakozasat  gerjesztik  — 
egyenest  egy  becstelen  s megvetesre  melto  agg  korra  jus- 
sunk.))  (St.  4.) 

«Ha  alkotmanyunkban,  mely  nemzetisegiinkre,  szoka- 
sainkra  annyira  behatott  es  hat  — inert  a torveny  eletet 
es  halalt  okozliat  — nyolczszaz  es  annyi  esztendeig  eppen 
semmi  nem  javittatott  s valtoztatott  volna  es  eleink  ma- 
kacsan  s homlokkal  alltak  legyen  a hatalmas  iddjarasnak 
ellene,  akkor  teljes  meggyozodesem  szerint  most  mar  nem  is 
volna  polgari  letiink  s tan  meg  melyebb  helyre  slilyedve 
nezne  a vilag  a magyart,  mint  a bolgart,  szerbet  stb.,  kik- 
nek  szintugy  valanak  regibb  idokben  fenyvillanos  pillana- 
tai ; de  mas  reszrdl  azt  is  erosen  hiszem,  ugyan  kiilonb 
helyet  foglalnank  a nemzetek  soraban  ma,  ha  6si  torveny- 
hozoink  s orszagos  embereink  az  ertelmi  suly  nagyobb  ki- 
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fejlddese  s a magyar  nemzetiseg  valodibb  folemelkedese  s 
terjesztese  altal  dsztonoztetve,  idoszakonkent,  nem  min- 
dig csak  felszinleg  s palliativkep  reszelgettek  s foltozgattak 
volna  torvenyeinken  s nem  min  dig  jobbara  csnpa  regi 
theoriakba  meriilve,  vagy  mindig  csak  idegen  keztdl  s ma- 
soktol  varvan  udvdssegoket,  ugy  szolvan  egy  helyt  veszteg- 
lettek  volna : hanem  gyokeres  s czelnak  megfeleld  refor- 
matiok  altal,  800  ezernyi  sulyn  talpkd  helyett  lassankent 
10  millionyi  sulynt  raktak,  latin  theoriak  helyett  Yeliink 
eld,  de  regibb  s tobb  tapasztalasu  alkotmanyos  nemzetek 
praxisaval  elni  akartak,  s idegen  gratia,  gyamol  es  koldulas 
helyett,  sajat  nemzetisegdkben,  onkeblokben  s az  orszag 
minden  lakosainak  felszabaditasaban  biztak  Yolna.»  (St.  5.) 

«De  ugy  tortent,  hogy  mindezt  bizony  elliibaztak  s azert 
most  csak  az  a kerdes : el  akarjuk-e  magunkat  Yegkep 
toriiltetni  a nemzetek  sorabol  a nelkiil,  hogy  a Yilag  evraj- 
zaiban  a magyar  legalabb  elhunyta  utan  egy  fenyes  lapot 
foglaljon ; el  akarunk-e  annyira  korcsosulni,  hogy  a jovendb 
meg  valahai  letiinket  is  kerdesbe  hozza,  s mi,  mint  magya- 
rok,  egykori  sirhantunk  folott  soha  ne  erdemeljiik-e  a ke- 
.sdbb  elendd  nagy  nemzetek  emlekezeteben  nehai  nagysa- 
gunknak  egy  erdem-emleket  is?  Yagy  ezentul  is  csigakep 
akarunk  mindig  maszni  s orokke  azt  allitYan  «nepiink 
semmi  polgari  letre  nem  erettmeg»  jovendd  800  evek  alatt 
is  bagyadtan  emelkedni  a tokeletesb  fele,  mint  eddig  alig 
emelkedenk  ? Ha  eltoriiltetesre  szantuk  magunkat  el  — 
mintliogy  sok  hazankfia,  ugy  latszik,  arra  el  is  szanta  mar 
magat,  mert  nem  torddik,  mi  lesz  a honbol,  csak  eleten 
keresztiil  meleg  kalyha  mogott  penzes  ladajan  iilYe 
<cum  otio  — sed  sine  dignitate,  nyugalomban  elhesse  allati 
oromit  es  szivliassa  egy  kis  hiYatal  utani  tomjenet  — 
vagy  ha  torpesegunket  s legtobb  nemzetek  eldtti  ismeret- 
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lenvagy  csekely  becsben  tartott  letiinket  annyira  imadjuk, 
hogy  az  azokboli  kilabolastol  rettegunk,  oh  akkor  kovessuk 
torvenyhozasunkban  s alkotmanyi  rendezkedesiinkben  job- 
badan  «kozvetlen»  eleink  peldajat : hagyjnk  el  mi  is  nem- 
zeti  nyelvunket,  kisdedeinket  s kivalt  leanyainkat  arra  ne 
tanitsuk,  ugy  hogy  5k  is,  mint  a maiak,  keruljek  a honi 
hangot,  s annak  termeszetes  ellensegei  legyenek,  mit  nem 
ertenek ; latin  bilincsekbe  szoritsuk  mi  is  hazai  erzesein- 
ket,  ugy  hogy  azok  soha  ne  engedjek  lelkiink  egesz  fol- 
■emelkedeset,  magyarsagunk  tokeletes  kifejteset ; kiiszobol- 
jhk  mi  is  ki  a gymnastika  minden  agat  es  szolgaitsuk  lassan- 
kent,  mint  5k,  egy  bagyadt  testbe  lelkeinket  rabba ; vasta- 
gitsuk  mi  is  torvenykonyveinket  fekete  es  fejer  parancsok- 
kal,  ugy  hogy  az  iigyes  annak  tekervenyei  kozt  megfoghassa 
a becsuletest ; opponaljunk  kormanyunknak  csak  mi  is 
jobbadan  akkor,  mikor  torvenyes  uton  jar;  koszonjiink 
mi  is,  mikor  torvenyesen  kivanni  lehetne  s eljiink  viszont 
legilletlenebb  szayakkal  s modokkal,  mikor  kdszonni  kel- 
lene ; ne  tanuljunk  mi  is  sokat,  vagy  ha  mar  tanulunk 
valamit,  semmi  egyebet  ne  tanuljunk,  mint  konyhadeak- 
sagot  vagy  rabulistai  fogasokat ; mi  se  utazzunk,  mint  5k, 
es  semmit  sem  latvan  s igy  mibenletiinket  s allasunkat 
soha  jozanul  ossze  nem  hasonlithatvan  s igy  soha  el  nem 
ismerhetven,  becsiiljuk  tul  minden  intezeteinket  s puffa- 
dozva  kialtozzuk  s harsogtassuk  Magyarorszag  dics5seget ; 
keseritsuk  torhetetlen  gdgiink  altal  polgarainkat  s szorit- 
suk  az  adofizet5t  mindig-mindig  szorosabb  korlatok  koze  ; 
regulazzuk  5ket  s vigyiik  el  neha-neha  a hazi  penztart ; de 
a nemesi  tolvajt  eppen  ne  vagy  csak  gyengen  biintessiik ; 
keszitsiink  szep  utakat  s azokert  ne  fizessunk  stb.  Eszk5- 
zoljiik  csak  mindezt  egy  darabig  meg ; oh  akkor  ne  ketel- 
kedjiink,  minden  bizonynyal  elerjiik  a dics5  czelt,  t.  i.  a 
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magyarsag  vegelhunytat,  vagy  legszerencsesebb  esetben 
annak  meg  nehany  evig  marazmus  kozti  tengeset.»  (St.  6.) 

«Ha  ellenben  a kozepszeriiseg  kozt  sorvadozni  nem 
akarunk,  hanem  torvenyes  kiralyunk  szeket  erositeni,  sajat 
batorsagunkat  s joletiinket  hatar  nelkiil  emelni,  minclen 
anyafoldiink  lakta  embertarsunk  sorsat  boldogitani,  szo- 
val : mind  Isten,  mind  emberek  eldtt  valodi  bel-  s kiilbe- 
csiinket  s igy  szerencsenket  emelni  kivanjnk,  ohajtjnk; 
akkor  mas  modokhoz  kell  nyulnunk,  mint  eddigi  torveny- 
hozoink  s orszagos  embereink  legnagyobb  resze ! Legna- 
gyobb  resze,  mondom,  inert  hogy  voltak  s vannak  honosink 
kozt  az  emberisegnek  s hazajoknak  igazi  szoszoloi  s bara- 
tai,  azt  jol  tndom,  s a magasabbra  indnltaknak  aldom 
liamvait,  middn  a most  eldket  iidvozlom  — de  azok  szavai 
jobbadan  sivatagban  zengenek  el,  mint  a pusztaban  kial- 
tozoe,  minden  siker  es  nyomos  visszhang  nelkiil ; mert  ezekr 
ha  legalabb  az  eddigi  hatarozasokat  tekintjhk,  a kozlarma 
kozt  ugy  nemultak  el,  hogy  vegkep  az  orokos  reginel  meg- 
maradas  kivansaga,  a mindigi  foltozgatas  es  sohai  gyokeres> 
segitseg  kovetkezeseben,  alkotmanyunknak  nem  theoriaja, 
azt  nem  mondom,  mert  abban  felette  sok  jo  van,  de  pra- 
xisa  most  valoban  nem  egyeb,  mint  egy  szamtalan  yissza- 
elesbdl  (abusnsbol)  egymasra  halmozott,  az  id5  szellemetol 
bizonyosan  s konnyen  sarkabol  kifordithatando  gyenge 
rakvany.))  (St.  7.) 

«Hogy  ezt  nemi  igazsaggal  elhatarozhassuk,  meg  kell 
legelsobben  is  ismerniink,  mily  felette  hatravagyunk min- 
den kereszteny  nemzetek  kozott ; mert  mikep  lehetne  csak 
jozannl  kepzelni  is,  hogy  oly  targyakra  egyesithetndk  a 
hon  szamosabb  lakosait,  mint  pi.  vizeink  tokeletes  rendbe- 
liozasa,  Pest-Bndanak  a Fekete-tengerrel  gdzhajokkal  ren- 
des  s ugyszolvan  mindennapi  osszekottetese  stb.  melyek- 
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nek  vegbevitelere  nemzet  kell  — minekeldtte  nyomorult 
alacsonysagunkrol  tokeletesen  meggybzbdve  nem  vagyunk 
s mily  alapokon  nyugodnek  minden  elomeneteli  vagyunk, 
es  igy  egesz  elomeneteli  hilietosegiink  mindaddig,  mig  nagy 
es  kicsi  nemcsak  nem  pirul  lionaalacsony  mibenleten,  de 
a legszamosabb  resz  hatramaradasai  es  szegyenei  kozt 
meg  pajkoskodik  s fel  is  fuvalkodik. » (St.  8.) 

«E1  kell  hinniink  tokeletesen  tovabba,  bogy  ferfi  korun- 
kat  soha  nem  ertiik  el  meg  s nagyok  meg  solia  nem  valank, 
inert  ha  elertiik  volna  mar  legfenyesebb  pontunkat  s 
egykor  valoban  egy  Nemzet  lettiink  volna,  akkor  nem  emel- 
kedhetnenk  s nagyok  sem  lehetnenk  soha  tobbe,  minthogy 
semmi,  se  nemzet,  se  ember,  se  egyeb,  ketszer  sohasem 
elt,  s igy  eppen  azert,  mert  nemi  nagysagi  pillanatok  mar 
tobb  szazad  elott  villananak  honunkon  keresztiil,  ha  azok 
culminationk  pontjai  lettek  volna,  most  bar  akarnok,  bar 
nem,  mar  kozel  allnank  a koporsohoz  — s ekkep  ha  valo- 
ban keresztiil  eltiik  volna  nemzetisegiink  eletet,  minden 
iparkodasunk  ezutan  gyava  faradozas  lenne  s mi  jozanab- 
bul  tennenk,  minden  szorgalom  es  eloretorekves  helyett 
nemzetisegiinket  egyenesen  feladni , honi  dolgainkba 
tobbe  nem  avatkozni,  mint  palyavegzok,  egy  par  evi  csen- 
des  elet  s rolunk  valo  gondoskodasert  esedezni,  nemi  elet- 
liosszabbito  szerekkel  eldegelni  s vegorankat  csendesen 
varva  be,  veszteg  iildogelni. » (St.  9.) 

«Ai*rol  kell  vegre  meggybzbdve  lenniink,  hogy  nem  a 
kormany  valodi  oka  elnyomatasunk  s liatramaradasunk- 
nak,  hanem  ertelmi  sulyunk  fejletlensege  s igy  paranyisaga, 
a^  mibol  termeszetszerint  fakad:  karos  intezmenyeink 
nevetseges  magasztalgatasa ; hazaszeretet  s kozhasznot  elb- 
mozditani  torekedo  nemes  oszton  helyett,  kis  privilegiuma- 
ink  balvanyozasa,  s on  legkozelebb  liasznunk  nyomorult 
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vadaszata,  igazi  helyzetiink,  mibenletiink  s igazi  hasznunk 
sohai  el  nem  ismerese  s igy  minden  elomeneteli  s nemer- 
siilni  vagyasnak  tokeletes  hija ; a mibol  megint  viszalkoda- 
saink,  rokonatlansagaink  s nemzetietlensegiink  veszi  sziik- 
segkep  eredetet  s ebbbl  megint  vegsb  elkorcsosulas,  kozlet 
ingadozasa,  szemelyiink  es  sajatunk  veszedelme  s egy 
mindent  elpusztito  anarchia  fog  mulhatatlanul  kovetkezni. » 
(St.  9.) 

Korlatoltsaggal  vadolja  a kormanyt,  de  azt  mondja : 
«Ennek  daczara  mentenem  kell  a kormanyt  inert : 

« Yegre  megis  mindig  csak  a nemzet  maga  donti  el,  mily 
szellemben,  mily  szabalyok  szerint  es  mily  vagasok  kozt 
fog  kormanyoztatni.  Es  e szerint  Isten  es  igazsagos  ember 
elott  nines  legkisebb  jogunk  a kormany  ellen  azert  panasz- 
kodnnnk,  liogy  elegseges  rokonszenvet  es  cselekvoseget 
nemzetiink  es  alkotmanyunk  irant  nem  fejtett  ki ; valoban 
nines,  inert  liisz  mi  magunk  s vetettiik  ugy  szolvan  kutyak- 
nak  legdragabb  kincsiinket,  nemzetisegiink  szeplbtlen  vol- 
tat,  alkotmanyunkat  pedig  vagy  nem  oriztuk,  vagy  oriz- 
tiik  — millio  honfitarsainkrol  jobbadan  feledkezve  — 
annak  egyedul  nyomorult  kivaltsagos  oldalat,  mi  aztan 
termeszet  szerint  senkinek,  kiben  csak  egy  kis  igazsag  s 
felebarati  szeretett  letezik,  nem  igen  nevelhette  hozzank 
valo  hajlamat».  (PT.  43.) 

«Magyarorszag  lielyzete,  valamint  fajtank  fejlemenyei 
altalaban  nem  igen  ismertek  a nagy  kiilfold  elott.  S igen 
termeszetesen,  inert  honunk  elzart  lete,  ligyszolvan  beke- 
lepczezett  zsakformaja  igen  nelieziti  azon  szabad  erint- 
kezest,  melyben  tobb  mas  nemzet,  mint  pi.  az  angol,  fran- 
ezia,  a spanyol,  de  meg  a torok  is  oly  nagy  konnyliseggel 
reszesul ; es  aztan  inert  evrajzainkat  semmi  oly  kitiino  ese- 
meny  vagy  kifejles  ugyan  nem  erdekesiti  — lia  e tekintet- 
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ben  is  nem  akarjuk  magunkat,  mint  sok  egyebben,  csalni 
4s  mindig  csalni  — mely  az  altalanos  kiilvilag  figyelmet 
nagyobb  mertekben,  egy  kisse  allandobban  honunkra  es 
fajtankra  vonliata  vala.  Honunk  meg  most  is  terra  incog- 
nita ; fajtank  pedig  vagy  nem  ismert  vagy  rosszul  ismert, 
vagy  sokaktol  meg  szinte  nem  is  sejditett  nep.»  (P.  T.  54.) 

((Atlatom,  bogy  az  ausztriai  kozbirodalom  szamosbfeje- 
delmei  a magyarsagot,  a ki  nem  fejlettet,  vagy  altalunk 
liibas  elvekre  allitottat  a tobb  heterogen  reszszel  egy  egeszbe 
olvasztani  s ebbol  termeszetesen  kovetkezo  nagyobb  egy- 
szeruseg  altal  az  orszaglast  tokeletesebb  letre  birni  kivan- 
tak.  S vadolhatni-e  oket  ezert  igazsagosan?  vagy  bogy 
alaposabban  mondjam:  Szabad-e  nekiink  a miatt  karlioz- 
tatnunk  oket,  bogy  magyarsagunkat  eltorleni  akartak, 
nekiink,  kiknek  oly  szamos  nagyjai  magok  vetkeztek  ki 
onkent  s edes  oromest  minden  sajatsagokbol ; nekiink, 
kiknek  oly  nag}'  resze  a legczeliranytalanabb  maskarakba 
bujt,  bogy  latin  nvelven  szolott  kiralynenak  jobbagyi  bivse- 
get  mutassa  be  ; nekiink,  kiknek  legelso  kepviseloi  elegtelen- 
nek  allitak  a magyar  nyelvet  kozdolgok  vitelere,  mid  on  az 
orszaglas  egyszeriisiteserol  tamada  szo ; nekiink,  kiknek 
szebb  resze  szegvenle  a rnagyar  szot  hordani  ajkain ! EiTe 
is  buzzunk  vastag  fatyolt  s megvallvan,  magunkban  volt  a 
legnagyobb  liiba,  ne  hagyjuk  ezutan  megsemmisiteni  nem- 
zetisegiinket ; inert  mikep  kivanhatjuk,  hog}’  masnak  le- 
gyen  gondja  sajatunkra,  melyen  minmagunk  tapodunk.» 
(V.  107.) 

((Magyarosodasunknak  tan  nagyobb  gatjai  talalkoztak 
magunk  kozt,  mint  a kormanyban. » (Y.  108.) 

«Ezeket  mindenekelott  tokeletes  vilagossagra  kell  liozni, 
mig  arrol  leliet  vagy  lehetne  szolni,  mily  modoklioz  kelljen 
tehat  nyulni  egy  szep,  batorsagos  es  dicso  jovendo  keszite- 
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sere ; mert  ha  ugy  is  jol  van  minden  es  semmi  convulsiok- 
tol  vagy  elnyomatastol  felniink  nem  kell,  akkor  maradjunk 
a reginel ; ha  Mohacsnal  valoban  meghalt  mar  nemzetiink,. 
akkor  fekiidjiink  mi  is  szep  elszanassal,  — melyhez, 
egyebirant  semmi  sem  kell  mint  apathia,  vis  inertiae  es 
restseg,  — nemzeti  sirgodriinkbe,  s ha  igaz,  hogy  valami 
mas  tart  fogva,  akkor  gdrbedezziink  tovabb  is  lanczaink 
alatt.»  (St.  10.) 

«Ha  anyafoldem  hatramaradtat  tlirni  nem  tudom  s az 
mint  kigyo  legszebb  eltemen  ragodik,  — mas  nemzetek 
nagysagat  emlitem  s mindazon  akadalyokat,  melyekkel 
azoknak  is  vini  kelle,  mert  ugy  hiszem  : foldim  nem  fogja 
szenvedlietni  tobbe,  hogy  teszem  Dunajan  csak  egyetlen- 
egy  szegeny  gozbajocska  uszkaljon,  midon  azoknak  szaza- 
dos  mennyisegetdl  Britanniat  kornyezo  tengerek  habzanak 
— s meg  a torokok  kozt  is  mar  a Bosphorus,  Eufrates  es 
Tigris  a levego  expansiojanak  hatalmaalatt  nyognek,  — 6 
sem  fogja  tovabb  elhetni  napjait  kardugva  s resten,  ha 
meggondolja,  hogy  alio  bidja  meg  egyetlenegy  sines  hosz- 
szu  Dunaja  derekan,  midon  a Temze  vizein  csak  Londonon 
keresztiil  hat  liidnal  tobb  koti  ossze  a roppant  varos  ket 
partmellekit ; s o sem  fog  visszarettenni  ezernyi  akadalytol, 
de  magaban  bizni  stb.,  ha  vegkep  honom  folemelkedesehez 
s a magyarnak  a nemzetek  soraba  igtatasahoz  kivanok  jar 
rulni  tehetsegem  szerint,  Istentdl  kerek  iigyesseget  s erdt, 
hazank  elaljasodasat  s nyomorult  kis  nemesi  privilegiu- 
maink  es  nepiink  kozti  szanakozast  gerjeszto  mibenletiin- 
ket  oly  elevenen,  egetden  s tiirhetetlen  szinekkel  festeni,, 
hogy  nemi  elaludt  nemtelen  nemesekben  es  tan  meg  szamo- 
sabb  s nemtelenebb  mdgndsokban  lialalos  kmnal  razodjek 
fel  a lelek  s ok  tag  tukorben  szemleljek  nyomorult  szemelyi- 
ket ; mert  azt  hiszem,  hogy  hazank  nemesebb  s annyival 
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tobb  fiai,  kik  herczegi  szekben,  valamint  nemesiben  es 
szantovetdi  helyzetben,  lionossag  s hazafisag  altal  egyesitve 
vannak,  nem  engedik  tobbe  azon  eloiteleti  safarok  s on- 
haszon-vadaszo  kontarok  altal  magokat  orokke  minden 
folemelkedestol  visszarantatni,  kik  rak  gyanant  mindig 
hatra  akarjak  tolni  a magyart  egykori  sotet  iddszakaira, — 
lianem  azokat  a nemzet  sorabol  atokkal  yetven  ki,  mint 
■egy  nemesebb  szazad  fiai  a magjTarbol  egy  pyramist  alli- 
tani,  xnelynek  legfelsobb  pontjan  biztosan  fenylik  a kiraly, 
inert  az  epitmeny  orok  alapra  van  allitva,  minthogy  annak 
ialpkove  a felszabaditott  Nep  ...  s minden  sorsu,  alabbi 
yagjr  fentebbi,  mint  a halhatatlan  nagy  epitomester  akara, 
nyugalomban  s biztosan  yarliatja  be  az  idok  yaltozo  ese- 
teit,  az  elet  kiilon  fergetegeit. » (St.  12.) 

«Egyik  mindent  az  iddtdl  var  s minden  alkalonnnal  azt 
mormolja  «meg  kora»  ; a masik  azt  liiszi:  ehitt  mar  az  idd 
mindent  s ekkep  mindig  «mar  kes6,  mar.kes6»-t  kialt.» 
(St.  14.) 

« Azon  nemzetet,  melyben  erfis  lelek  van,  solia  es  semmi 
koriilallasok  kozt  idegen  liatalom  nemcsak  nem  nyomhatja 
el,  lianem  oriasi  elomeneteleben  sem  liatraltatliatja  s min- 
den veszely,  mely  erlieti,  kirekesztdleg  csak  tulajdon  keb- 
leben,  t.  i.  elegtelen  ismereteiben,  termeszetelleni  talp- 
kovekre  rakott  intezmenyeiben  s az  ezekbol  szliksegkep 
kovetkezd  egyenetlensegeiben  s viszalkodasaiban  velieti 
valodi  eredetet ; liogjr  nines  oly  boles  kormany,  nines  oly 
profeta,  ki  egjr  lelketlen  korcs  nepet  valosagos  dicsosegre 
folheviteni  s igazi  halhatatlansagra  feltiizelni  tudna. » 
(St.  15.) 

«Meg  van  koztiink  mar  gyozddve  a nagyobb  s igazan 
nemes  resz,  bogy  egjr  regi  recsegd  feudalis  machinaval  az 
idok  diesdsegi  kozt,  middn  minden  eletre  gjmlt  s a toke- 


letesebb  tele'  veve  indultat,  ezen  till  is  biztosan  haladni  s 
annak  pajzsa  alatt  tovabba  is  szerencserol  s batorsagrol 
almodni  akarni,  semmi  egyeb,  mint  tompa  eszupium  desi- 
derium  s szanakozasra  melto  nevetseges  keptelenseg. » 
(St.  18.) 

«Nincs  mar  kozottiink  senki,  ki  esak  felig-meddig  lat  s 
jozan  eszszel  bir,  ki  nem  vette  volna  eszre,  bogy  azert, 
inert  nehany  lionap  alatt  (a  clioleraban)  egy  kisse  tobb 
embernek  szaporabban  folyt  le  elete,  mint  kozonsegesen, 
szinte  megallt  az  oreg  eromu  s a kis  kiralysag  szamos  kicsi 
kiralysagokra  szakadt  — s altalaban  veve  sok,  igen  sok  volt 
a parancsolo  s keves,  felette  keves  a szofogado.»  (St.  18.) 

«Most  igen  soknak  koztiink  — s ezekbol  a tudosoknak 
tartottakat  sem  veszem  ki  — nemi  kiilfoldi  targyakrol  meg 
opiniojok  sem  lehet,  mert  az  esak  latott  s ismert  targyakon 
alapulhat;  ok  pedig,  merem  allitani,  sot  a mi  tobb,  meg- 
mutatni  is,  nemesak  a legsziiksegesebb  tudnivalokat  nem 
lattak  s felolok  tiszta  ideajok  nines,  de  meg  esak  azon 
roffel  sem  birnak,  melylyel  nemzeti  nagysagot  merni 
lehessen.»  (St.  34.) 

«Honiink  minden  lakosinak  a nemzet  soraba  iktatasa 
bizonyos  eletet  terjesztend ; 9 millionak  ezentul  is  abbol 
kirekesztese  ellenben  elkeriilhetetlen  halalt  hozand  anya- 
foldiinkre.  Ez  lelkiismereti  vallomasom. » (St.  39.) 

Finom  erkolcsi  erzese  folhaborodik  e visszaelesek  lattara 
s a mint  lattuk,  ismetelve  folemliti  a kozpenzeknek  a var- 
megyek  legnagyobb  reszeben  tapasztalhato  elsikkasztasat. 

«S  vajjon  a hazi  penztarhoz  s orszaggylilesi  koltsegekhez 
eddig  nem  jarult  Szt.  Istvan  idejetol  a magyar  nemesseg?» 

((Ez  azonban  semmi  azon  nagy  arnyekhoz  kepest,  mely- 
ben  mind  a kormany,  mind  a kiilfold  itelete  szerint  azert 
vagyunk,  mert  azon  penztar,  mely  megint  a kiilon  megyek 
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szuksegeit  potolja  s igy  aranylag  mi  is  veszszuk  hasznat,  de 
bele  megint  nem  fizetiink  egy  iillert  is,  annyiszor  elolvad 
kezeink  kozt,  a mit  tagadhatni  valoban  jo  volna,  de  a leg- 
mesteribb  tagadonak  is  lehetetlen.))  (St.  200.) 

«Ha  most  valaki  azt  veti  szememre  : «azon  cassa,  mely 
a ti  nyilvdnos  sziiksegeiteket  is  potolja  s ratok  van  bizva, 
noha  ahhoz  semmit  sem  hzettek,  nalatok  ugy  e sokszor 
elolvad,  ugy-e  f oldi  ? » Mit  mondhatok  rea?  Hallgatnom, 
pirulnom,  keseregnem  kell . . . Ha  tovabba  tudakolja: 
«de  hat  ilyen  eldkeld  tolvajnak  nalatok  mi  baja?»  Mit  felel- 
hetek  megint  erre  *?  Oh  szegyen,  nem  azt,  hogy  testiinkbdl 
ilyen  rothadt  reszeket  tilzzel-vassal  kiirtunk  s azokat  meg- 
semmisitjiik,  hanem  ilyen  sophismakat:  «01i  ugy  is  meg 
van  elegge  blintetve  ily  szerencsetlen  a kozbecsiiles  elvesz- 
tese  altal,  s hiszen  aztan  mindent  vissza  kell  adnia,  ha 
van  valamije  stb.»  Mire  a sogor  igy  felelhet : «Oh  akkor 
nem  kell  biintetni  senkit,  vagy  annal  kevesebbet,  mennyi- 
vel  nagyobbat  vetfett,  minthogy  lelkiismerete  ugy  is  elegge 
fogja  furdalni  s kinozni  szegenyt.o  (St.  202.) 

«Ha  pedig  azt  vizsgaljuk,  miert  hajol  a nagyobb  resz 
inkabb  lagy,  mint  kemeny  torvenyek  fele,  annak  harom 
okat  fogjuk  talalni;  es  pedig:  egy  resz  azert,  inert  sikere- 
resebben  halaszhat  a zavarosban,  mint  a tisztaban  s az 
itelet  hozasa  kozt  nem  felejti  el  ezen  kis  argumentatiot : 
hodie  tibi,  eras  forsitan  mihi ; egy  masik  resz  pedig,  mert 
buta  vaksagaban  a biintetest  sokkal  nagyobb  szegyennek 
liiszi,  mint  a bunt ; egy  harmadik  resz  vegre,  egyenesen 
tompa  eszu  lagyszivuseg  miatt.  E harom  agazatii  oppo- 
sitio  okozza,  hogy  nemesak  nalunk,  de  esaknem  minden 
nemzetek  kozt  tobb  vagy  kevesebb  mertekben,  reszint  ege- 
szen  el  van  hibazva  a torvenyek  fo  czelja,  reszint  korant- 
sem  elerve..))  (St.  203.) 
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«Grof  Palffy  Ferencz  iigyeb61»  — irja  1826-ban  — 
«katasztrofa  kesziil  lenni.  A kiralynak  sajat  kanczellaria- 
jaba  vetett  bizalma  megszunt.  Reviczky  vizsgal  s a ki 
nalunk  korrupcziot,  csalast  stb.  keres,  mi  mindent  nem 
talal  az ! » 

« A gondolkozo  ember  szemeben  a magyar  nemzet  siilye- 

dese  borzasztonak  tunik  fel,  mikor  hatosagainak  romlott- 
/ 

sagat  latni.  En  szegyenlem  magam  ! » 

((Nem  az  a szegyen,  liogy  valamely  neprol  azt  mondjak  : 
ott  fektelen,  rendbonto  stb.  van,  lianem  az,  hogy  ott  a 
fektelent,  rendbontot  stb.  nem  biintetik.»  (St.  207.) 

Szeclienyi  vegre  rater  a nemzetiseg  iigyere,  melynek  fej- 
lddeset,  fenmaradasat  latja  veszelyeztetve  a fennallo  intez- 
menyektdl. 

«De  minekeldtte  magasabbra  emelkedlietik  az  ember  s 
tulajdonai  kifejlddhetnek,  s a polgari  vagy  nemzeti  ereny 
melyebb  gyokereket  verhet,  mindenekeldtt  sziikseges,  liogy 
legj^en  nemzetiseg . Mert  lenni  kell  eldbb  s csak  azutan  leliet 
jora,  derekre,  erenyesre  kifejleni . . . Melyebben  fekszik 
azert  lelkiinkben,  mint  sokan  gondolnak,  azon  ki  nem 
mondhato  edes  aggodalom,  mely  anyafoldiinkhoz  vonz  s 
mely  a halando  port  felistenne  magasitliatja  s lelki  rotha- 
das  jele,  hoi  a termeszet  ezen  szent  torvenyei  ki  vannak 
mar  dorzsolve  ...» 

«Mily  szomoru  sors  ontagjainak  egymasutani  lassu  sor- 
vadasat  nyilvan  erezni  s az  eleterd  fogjratkozasait  naprol- 
napra  csalhatatlanabbul  eszrevenni  — s ennel  csak  annak 
kinja  leliet  meg  fajdalmasabb,  ki  kenytelen  atlatni,  liogy 
6 egy  rothado  nemzet  tagja ; mert  szazszor  konnyebb  testi, 
mint  lelki  aljasodast  szenvedni.  Hoi  pedig  a nemzetiseg 
semmive  valt,  liol  a lakosok  elkorcsosodtak,  vag}T  liol  a 
nemzeti  szellem  es  sajatsag  liiabavalosagokon,  gyermeki 
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Tmbokon  alapul  mar,  ott,  lia  a sokasag  vaksagaban  nem  is 
gyamtja,  keserii,  de  csalhatatlan  tekintettel  nezi  a gondba 
meruit  liazafi,  mikep  folydogal  le  szemenkent  a liatra- 
maradt  keves  foveny  a nemzet  eletoraja  iivegszelencze- 
jebe.»  (H.  162.) 

«A  nemzetiseg  nem  egyeb,  mint  az  emberi  leny  minden 
ereibe  s lelke  legbelsdbb  rejtekeibe  szdtt  termeszeti  tulaj- 
don,  melyet  az  onbecs  megsemmisulese  nelkiil  szinte  oly 
lelietetlen  khrtani,  mint  bizonyos,  bogy  a sziv  kiszaldtasa 
utan  vilagunkon  tobbe  elni  nem  leliet.  S lia  a vilag  torte- 
neteit  vizsgaljuk,  nem  all-e  a nemzetiseg  legszebb  fenye- 
ben,  mint  azon  szent  varazsero,  mely  valalia  Marathon 
mezeit  dicsoite  s Tbermopyle  koszirteit  legnemesebb  verrel 
pirosita  s nem  erezziik-e,  bogy  futja  at  velonk  kozepet 
valami  edes  erzelem,  mely  egesz  letiinket  elozonli,  lia  ker- 
des  forog  magyar  honunk  disze  s boldogsaga  f elol  ? » 

«Boldogok  mi,  bogy  koztiink  inkabb  a fiatalsag  jelei  s 
hibai  latliatok,  s bogy  tavol  toliink  a venseg  es  koporso  t 
Mert  azon  gyavak  es  elfajultak,  kiknek  szama,  tagadni  nem 
leliet,  eleg  nagy  s kik  midon  ezeket  olvassak,  tan  kaczag- 
nak  s gunyolnak,  mit  artliatnak  nemzetisegunknek  s bogy 
gatolliatjak  annak  szebb  s tokeletesebb  kifejlddeset?  Nem 
kell  attol  felni.  Ok  csak  olyanok,  mint  ama  liasztalan 
felenk  katonak,  kik  mindig  rosszat  jovendolnek,  a leg- 
kisebb  veszelynel  szaladasnak  erednek,  s oly  messze  tavoz- 
nak,  bogy  alig  eri  el  oket  a hir,  bogy  nelkiilok  is  kikiizdek 
a csatat  — s aztan  beke  idejen  legtobb  szo  szajokban.» 
(H.  163.) 

«Igaz,  bogy  hazank  most  nem  igen  van  divatban,  s a 
kiilfold  alig  tudja,  hogy  vagyunk.  Mintha  valami  kut  fene- 
ken  iilnenk,  se  lelki,  se  testi  productumainlniak  nines 
hire  . . . Igaz,  hogy  sok,  annyi  kaposzta,  jubaszbunda  s 
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pipaszagot  s tobb  effelet  kevert  nemzeti  szellemiinkbe,, 
bogy  a gyengebb  resz  egy  ideig  szinte  szegyenle  a magyar- 
sagot  s jobb  izlesunek  s pallerozottabbnak  tarta  magat,. 
ha  kiilfoldieskedett.  A mit  igen  termeszetesnek  latok,  s 
megint  azt  tanacsolom,  inkabb  magunkban  keressiik  a 
hibat,  mert  minden  hazafisagunk  mellett  se  tapsolhatunk 
bizony,  teszem  : a szegedi  sarnak,  hortobagyi  videknek,. 
pesti  kovezetnek,  Dunapartjainak,  szennyes  theatrumanak, 
csomorindito,  utonallo  szamtalan  koldusainak  stb.  S hogy 
ilyeseket  minden  erovel  szerettetni  akartnnk  s szinte 
magunkra  fogtuk,  hogy  szeretjiik,  legfobb  oka  a magyarsag 
divatlansaganak. » (H.  164.) 

«De  azert,  mivel  ezeket  mondom,  ne  batorodjek  neki  a 
cosmopolita,  ki  tudom,  utazasaiban  sokkal  szebb  intezete- 
ket  latott  s ne  higyje,  hogy  vele  valalia  egyertelmu  lehes- 
sek  . . . Csak  honosi  s ovei  kozt  elhet  megelegedetten  az 
ember,  ha  mar  koriilnezte  a vilagot  s letenek  dele  eler- 
kezett.  S mennel  hatrabb  van  hazaja,  annal  inkabb  tarto- 
zik  annak  elovitelen  faradozni . . . s hogy  nines  oly  iiriigy, 
mely  minden  idore  valo  kivandorlast  megboesathatova 
tehetne  abban,  ki  hazaja  szamosabb  ajandekat  veve;  mert 
anyaf oldet  elhagyni  nem  egyeb,  mint  azt  elarulni ; s hogy 
vegre,  ha  mar  minden  eletiskolan  keresztiilmentiink, 
semmi  sem  oltja  el  megelegedesi  szomjunkat,  mint  nehany 
eld  honosaink  megbecsiilese  s utoink  aldasa.»  (H.  165.) 

«Hogy  hazank  akkor  lesz  boldog,  ha  ily  folemelkedett 
nemzeti  szellem  eleszti  foldieinket,  melynek  felebredesere 
hgy  volna  kotelessegiink  magunkat  osztonozni,  mint 
Darius  poharnoka  neki  minden  nap  azt  jelente  komoly 
figyelemmel : «Kiraly,  emlekezzel  a gorogokrol ! » — Igy  mi : 
« emlekezziink  nemzetisegunkrol. » (H.  169.) 

((Nekiink  az  ereny  sokkal  magasabb  fokan  kell  allni^ 


mint  masoknak,  ha  igazan  kivanunk  hasznalni . . . S hat 
egy  s mas  hasznos  letesiteseben  mennyi  akadaly  s gat 
minclen  oldalrol ! — Mily  keves  joakaro  s becsiiletes  eld- 
segelo  ! Hany  factio  s hany  utbanallo  ! Valoban  annak,  ki 
nalunk  igazan  kivan  hasznaini,  sziinetnelkiili  ontagadas 
eletmunkaja  s minden  varhato  jutalma  az  onbecserzes  s bn- 
ismeret.  S azert  nalunk  szuksegesebb  az  ereny,  mint  masutt. » 

«Az  egeszseges  nemzetisegnek  pedig  egyik  fokiserbje  a 
nemzeti  nyelv,  mert  mig  az  fenmarad,  a nemzet  is  el, 
barmi  sinlddve  is  sokszor,  de  ha  az  egyszer  elnemul,  akkor 
esak  gyaszftizt  terem  a lion,  mely  a voltakert  szomoruan 
eregeti  foldre  csiiggeteg  lombjait;)) 

«De  mibdl  tamadhat  a nemzetiseg,  hogyan  fejlddlietik  ki 
erdsebben  es  magasabban  ? Tarsalkodas  s gondolatok  kozlese 
altal  s igy  a nemzetiseg  alatt  fekszik  meg  a concentration > 
(H.  171.) 

Az  egyesuletekkel  kozszellemet,  eszmeket  akar  vinni  az 
elmaradt  tarsadalomba,  hozza  akarja  szoktatni  a kozczelok 
gyakorlati  megvalositasahoz  s megfegyelmezni  a fegyelme- 
zetlen  tarsadalmat. 

«A  magyarsdg  nemes  kifejlodese,  mert  hiaba  nem  lelie- 
tiink  mas  nemzetbeliek  dnbecsiink  elvesztese  nelkiil  — 
(H.  263.)  azaz  sajat  erkolcsi  sulyunkban,  szellemi  erdnk- 
ben  keresi  a fennallas  biztositekat. » 

«Ezt  tagitsuk,  ezt  szaporitsuk  tehat  minden  modon 
minden  uton,  mert  ez  vedangyalunk.  Csinositsuk  ertel- 
meinket,  terjeszsziik  tapasztalasainkat,  keressiik  fel  a 
tudost,  tarsalkodjunk  az  elmetehetdssel,  nagyobbitsuk 
konyytarainkat,  jutalmazzuk  a tudomanyokban,  mlivesze- 
tekben  faradozot,  haladot,  iiljunk  kocsira,  szalljunk  hajora 
s nezziik  a vilagot  s emeljiik  hazankat  dicsobb  nemzetek 
soraba  !»  (H.  263.) 


«En  ellenben  azt  hiszem,  bogy  ily  provocation  s idez- 
getesek : eldodeink  bolcsesege,  regi  ido  belatasa,  elmes  haj- 
dankor  stb.  azon  szamtalan  balvelemenyek  koze.tartoznak, 
melyek  szokas  altal  fogadtattak  el,  s mint  igazsagok  apa- 
rol  fiura  hagyomanykep  mennek  at,  s melyek  alapja 
hofuvaton  nyugszik  s egy  kis  nyomozas  utan  el  is  oszlik, 
mint  az  egy  kis  meleg  altal. » 

«Ket  egyes  szemely  kozt  tagadliatatlan,  az  idosbnek  van 
vagy  lehet  tobb  tapasztalasa.  Generatiokban  eppen  meg- 
forditva  all  az  eset  s kozelebb  esbnek  s igy  az  ifjabb  gene- 
rationak  van  vagj^  leliet  tobb  tapasztalasa. » (H.  196.) 

«Nehai  boles  es  dicsS  atyaink  s eldddeink  eppen  nem 
eltek  ugy,  mint  mi,  hanem  kemeny  vadsagukban  liaboru- 
hoz  s veszelyekliez  edzve,  lohaton  vagy  varaikban  sanez 
4s  moesar  kozt  igazan  nagyok  voltak ; mi  ellenben  ella- 
gyultan  s elpuhulva,  se  vadsagunk,  se  civilisatioi  sulyunk 
altal  felelmesek  nem  vagyunk.  Megvaltozott  az  id6,  azzal 
mi.  S igy  konnyebb  az  elodokre  hivatkozni,  mint  meg- 
mntatni,  bogy  esak  6k  is  ugy  kocsiztak  s lienyeltek,  mint 
mi,  s 6 helyettok  is  mindig  esak  az  adofizeto  kelt  ki 
ellenseg  elebe,  s akkor  is  jobban  levagta  a torok  fejet,  mint 
4k ; a mit  ma  bizonynyal  jobban  tudna,  mint  mi.  — De  ha 
megengedtiik  magunkon  ezt  a cardinalis  valtozast  vegbe- 
vitetni,  hogjr  orokos  katonakbol  kirekeszt81eg  foldmiveldk, 
tudosok,  irok,  iigyvedek  s effelek  legyiink,  mid8n  azonban 
esak  az  adofizet5  nep  katonaskodik  igazan,  — hogy  elle- 
nezhetjlik  jozanul  s igazsagosan  azon  valtozasokat,  melyek 
a f8  kivetkeztetes  termeszetes  kiser8i?»  (H.  244.) 

«A  multban  nemzeti  nagysagot,  legalabb  olyant,  melyen 
a magyar  tul  ne  emelkedhetnek,  nem  talaltunk,  inert  a 
mult  nagysagnak  koemlekek  s roppant  epiiletek  romjai 
egyeduli  tanui ; minden  eg}rebek,  mint  konyvek,  mester- 
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miivek,  kozhasznu  talalmanyok  az  idb  altal  elenyesznek, 
nevezetes  epitmenyek  hijaval  pedig,  melyek  szazadokon 
hatnak  keresztiil,  egy  nagy  nemzet  vagy  fejedelem  sem 
volt  meg.  De  hazankban  olyasokat  nem  lei  senki.  Azon 
nehany  felleg-  vagy  mocsarvar,  sdt  meg  az  annyiszor 
magasztalt  Visegrad  maradek  falai  is,  koltbi  kepzelet  nel- 
kiil,  — mely  ugyan  a debreczeni  pusztakra  is  varazsolliat 
spanyol  kastelyt  — nem  mutatnak  egyebre,  mint  kis 
nrakra  es  szegeny  kiralyokra. » (Y.  78.) 

«E16deink  hire,  mint  en  gondolom,  jobbadan  bitor- 
lott . . . Fajtank,  mi  nemzeti  es  alkotmanyos  zomanczunk 
megovasat  s kifejteset  illeti,  sem  azeldtt,  sem  most  nem 
volt  igazan  (delkes»  embernek  megbecslilo  rokonszenvere 
erdemes ! Nem  volt  ily  erzelem  gerjeszthetesere  a regieket 
illetoleg  erdemes  pedig  azert,  — es  igy  felette  nagy  teve- 
desben  vannak  azok,  kik  eldddeinket  annyira  bamuljak, 
es  e konil  ne  mystificaljuk  magunkat  — mert  alkotma- 
nyos es  nemzeti  fenmaradasunkat  bizony  sem  nagy  eszok- 
nek,  sem  kitiino  erenyiiknek  nem  koszonhetjiik,  de  ennyi 
valoban  meg  nem  erdemlett  kegyert,  melyet  meg  elve- 
zunk,  egyenesen  a.  szerencses  veletlennek  es  a nagy  iste- 
neknek  vagyunk  adosai ...» 

«Apaink,  miota  elhagytak  vagy  velok  liagyattak  el  a 
keletet,  meg  nem  szuno  irigy  fondorkodasok  kozt  fecserel- 
tek  el  erejoket.  Kitiino  ferfiak  es  csataedzett  vitezek  nagy 
hijaval  ugyan  sohasem  volt  bonunk;  de  oly  polgari  ereny, 
mely  hodito  varazszsal  birt  es  az  egesz  nemzeti  testet 
athatotta  volna,  bizony  csak  ugy  jelenik  meg  nemzeti 
evrajzaink  unalmas  lapjain,  mint  szaporan  elenyeszo 
egy-egy  fenyes  bolygo,  hazai  tenger  mocsarink  merget 
lehelo  vegnelkiilisege  folott.o  (P.  T.  57.) 

«En  Magyarorszag  multjaban  csak  egyes,  roviden  csil- 
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logo  fenypontokat  tudok  eszrevenni ; oly  altalanos  liangu- 
lat  es  erkolcsi  bees,  mely  sok  mas  nepnek  vereben  rejlik, 
vagy  inkabb  fejlett  ki,  es  melynek  altalanossaga  lehetetlen, 
bogy  meg  a mennyei  liatalmakat  is  nemileg  engesztelo- 
desre  ne  birja,  belatasomnak  nem  mutatkozik  sehol.» 
(P.  T.  59.) 

((Britannia  s Francziaorszag  verzivatarjai  mit  bizonyit- 
nak  egyebet,  mint  szegenyseg  miatti  megvivdst  ? Mert  mind- 
azon  borzaszto  convulsiok,  melyek  egy  s mas  orszagot 
.megraztak,  mi  egyebbol  vettek  eredetoket,  mint  abbol, 
bogy  a telietosebb  resz,  mely  liatalommal  volt  felru- 
liazva,  a baza  minden  terhenek  vitelet  az  alacsonyabb,  de 
a hazafiak  nagvobb  reszen  akara  mindig  liagyni  — a mit  ez 
vegre  turni  s szenvedni  nem  tudott  s nem  akart  s elvegre 
rablanczait  kette  torte,  azoknak,  kik  6ket  ngyszolvan 
fogva  tartottak,  legnagyobb  ijedtokre  s ideiglenes  karokra 
tagadhatatlan,  de  egyszersmind  legnagyobb  valodi  liasz- 
nukra  s mai  tartos  joletokre  is,  — mert  ezen  kenyszeritett 
valtozasok  kovetkezeseben  5k  most  liatar  nelkiil  s minden 
tekintetben  jobban  birjak  magokat  s boldogabbak,  mint 
regi  lielyzetokben  lennenek,  melyert  annyit  faradoztak  s 
harczoltak,  s melynek  tovabbi  fentartasa  vegett,  legnagyobb 
szerencsejokre , a esatat  elvesztettek. » (H.  257.) 

Miutan  ily  hevesen  megtamadta  a jelent,  kigunyolta  a 
multat  s dicsoitette  az  emberiseg  nagy  forradalmait,  a val- 
tozas  s fej lodes  orok  torvenyere  s a jovdre  iranyozza  nem- 
zete  figyelmet. 

((Semmi  sem  all  csendesen  a vilagon,  meg  a napsystemak 
is  mozognak  — tehat  esak  Magjworszag  alljon  s yeszte- 
geljen  mozdulatlan?  Nem  nevetseges  torekves-e  ez?Vagy 
azt  gondoljuk,  bogy  a Lajtatol  Feketetoig,  a Beszkid  ber- 
czeitdl  a Dravaig  fekvd,  esak  4000  negyszogmerfoldnyi 


tartomany  az  universum  kozepe,  mely  korul  milliard  vila- 
gok  forognak  ? Istenert ! nyissuk  fel  szemeinket,  vegyiik 
liasznat  esziinknek.  Minekiink  is  mozdulnunk  kell,  akar 
akarjuk,  akar  nem  s nehogy  liatrafele  nyomattassunk,  lep- 
jlink  inkabb  elore !» 

«Munkam  tartalmabol  kiki  azt  fogja  latni,  liogy  a vegso- 
segeket  s tulsagokat  gyulolom  s bekites  baratja  vagyok, 
szeretnem  a szamos  felekezetet  egyesiteni  s inkabb  a leheto 
jot  akarom  elerni  kozep  uton,  mint  a kepzelt  jot,  melyet 
tan  csak  a mas  vilagon  leliink  fel,  levego  utakon. » 

«Nem  nezek  en,  megvallom,  annyit  liatra,  mint  sok 
liazamfia,  hanem  inkabb  eldre  ; nines  annyi  gondom  tndni, 
valaha  mik  voltunk , de  inkabb  atnezni,  idovel  mik  lehe- 
tunk  s mik  leendunk.  A midt  elesett  liatalmunkbol,  ci  jbven- 
donek  urai  vagyunk.  Ne  bajlodjunk  azert  liiabavalo  remi- 
niscentiakkal,  de  birjuk  inkabb  elszant  hazafisagunk  s hxv 
egyesiilesiink  altal  draga  anyafoldiinket  szebb  virradasra. 
Sokan  azt  gondoljak:  Magyarorszag  volt;  en  azt  szeretem 
hinni:  lesz. » (S.  370.) 

Ilyennek  latta  Szeclienyi  Magyarorszagot  s ily  modorban 
tamadta  meg  a magyar  arisztokraeziat,  dsszes  intezmenyeit, 
illuzioit  es  elditeleteit.  Harom  elsd  nag}T  munkaja:  a Hitel,  a 
Vildg  es  a Stadium  elejetol  vegig  tele  van  kicsinylessel  s 
megvetessel  minden  irant,  a miliez  a magyar  nemesseg  akkor 
keg^yelettel  ragaszkodott,  s a kesobbiekben  is  minden  alka- 
lommal  kimeletleniil  ostorozza  a magyar  rendi  tarsadalmat. 

Ha  konyveinek  czimlapjan  nem  all  a grof  Szeclienyi 
Istvan  neve  s nevtelemil  jelennek  meg,  senki  sem  jutott 
volna  arra  a gondolatra,  bogy  e konyveket  magyar  magnas 
irta  s ketsegteleniil  az  arisztokraezia  valamely  elkeseredett 
ellenseget,  valamely  plebejust  es  demagogot  tartottak 
volna  e munkak  szerzdjenek. 
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S ez  esetben  nem  is  tettek  volna  mely,  megrazo  hatast  az 
arisztokratikus  elemekre.  Ha  e konyvek  a kivaltsagos  oszta- 
lyokon  kiviil  alio  egy  entol,  vagy  valami  kurta  nemesembertol 
vagy  iigyvedtol  erednek,  az  arisztokraczia  megbotrankozas- 
sal  utasitja  vissza  s nem  latott  volna  bennok  egyebet  a ma- 
gyarbirtokosnemesseggyuloletenel  s alavalopiszkolodasnal. 

De  a szerzd  Magyarorszag  legfenyesebb  neveinek  egyi- 
ket  viselte,  gazdag  magnas  volt  s teliver  arisztokrata,  kinek 
nevet  ezen  feliil,  a nemzeti  iigynek  hozott  aldozataiert,  a 
tisztelet  s nepszerliseg  kornyezte.  A mit  irt,  senki  sem  tulaj- 
donithatta  az  arisztokraczia  gyliloletenek,  mert  hisz  maga 
is  hozza  tartozott,  s hazafiatlansagnak  sem,  mert  hisz  pel- 
datlan  bizonyitekat  adta  nemzete  szeretetenek. 

Nem  egy  megyeben  nyilvanosan  elegettek  konyveit. 
Yoltak  olyanok  is,  kik  rossz  hazafinak  tartottak  s egy  ur, 
mikor  1837-ben  Szechenyinek  Bela  fia  sziiletett,  oly  nyi- 
latkozatra  fakadt,  bogy  adja  Isten,  hogy  e fin  jobb  hazati 
legyen  az  apjanal.  Az  arisztokraczia  koreiben  gunyoljak 
s rossz  indulattal  hamis  hireket  terjesztenek  a Hitel  hata- 
sarol.  Azt  beszelik,  hogy  nagy-czenki  jobbagyai,  mikor 
gazdatisztjei  a dezsmat  kovetelik  tolok,  a Hitel  megfelelo 
helyere  liivatkoznak  s nem  akarjak  megadni.  Az  1831-ki 
kolera  idejeben  pedig  Eotvos  azt  hireszteli,  hogy  egy  elziil- 
lott  iigyved  a Hitelt  olvassa  fel  a parasztoknak  s ezzel 
lazitja  oket  foldesuraik  ellen.  Altalaban  az  ariszrokraczia 
koreiben  parasztlazitonak,  demagognak  nyilvanitjak  s pes- 
tisnek  nevezik  a munkaiban  hirdetett  elveket,  melyeknek 
terjedeset  veszelyesnek  tartjak  a nemzetre  nezve.  Kiilo- 
nosen  az  idosebbek  aggodalommal  s ellenszenvvel  fogadjak 
az  lij  iranyt,  melynek  Szechenyi  elso  hirdetdje  volt. 

De  az  ifjabb  nemzedek,  melyben  mar  erosebben  liikte- 
tett  a nemzeti  erzulet,  mely  magasabb  eszmenyekert  soyar- 
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gott,  s mely,  mert  meg  nem  volt  resze  a mult  buneiben  s 
pirulni  tudott  a nemzet  siilyedesen,  megertette  ot  s lelke- 
sedessel  fogadta  az  uj  tant,  mely  a mult  szegyene  utan 
egy  dicsb  es  fenyes  jovovel  kecsegtetett.  Minden  mely  ebb 
belatasu  s nemesebb  erzesu  ember  hozza  csatlakozott  s a 
nagy  elv,  melyet  kepviselt,  hogy  a nemzetiseg  kifejlese  s 
biztosltasa  a legnagyobb  erdek,  melynek  mindent  ala  kell 
rendelni,  megtermekenyitette  s megnemesitette  a nemzet 
szellemet  s egymasutan  kelnek  fol  jeles  ferfiak,  nagy  jelle- 
mek,  a kik  dicsdsegere  valtak  hazajoknak,  mert  szaldtottak 
a mult  hagyomanyaival  s lelkesedessel  torekedtek  a regi 
Magyarorszag  megdontesere.  E nemes  szellemeket  ellen- 
allhatatlanul  ragadta  magaval  Szeclienyi  felfogasanak 
nagysaga,  a szivek  folmelegednek,  az  eszmenyiseg  s nagy- 
lelkuseg  kezd  uralkodni  a szellemeken  s mig  a regi  nemze- 
dek  a kivaltsagok  fentartasaban  s a kozert  valo  minden 
aldozat  megtagadasaban  Jatta  a szabadsagot  es  hazafisagot, 
a fiatalabbak  a kivaltsagok  megszlinteteseben  s a hazaert 
valo  aldozatokban  kerestek  a szabadsagot  es  dicsoseget. 

Szechenyi  munkaival  kezdodik  az  a nevezetes  mozgalom 
a magyar  nemesseg  koreben,  melyhez  hasonlot  hiaba  kere- 
sunk  Europa  tortenelmeben.  Megtortent,  hogy  az  ariszto- 
kracziat  leverte  a kiralyi  hatalom  s megfosztotta  kivalt- 
sagos  allasatol  az  allamban ; megesett  az  is,  bogy  a 
demokraczia  dontotte  meg  a nemesseg  hatalmat.  De 
Magyarorszagon  az  arisztokraczia  maga  kezdi  meg  a kiiz- 
delmet  onmaga  ellen^s  donti  meg  a rendi  intezmenyekefc 
a demokraczia  nyomasa,  de  sot  kozremukodese  nelkiil. 
A magyar  arisztokraczia  partokra  szakad,  melyeknek 
egyike  a maradast  s a rendi  intezmenyek  fentartasat, 
masika  a haladast  s ez  intezmenyek  megsziinteteset  irja. 
zaszlajara.  Ez  utobbiak  lelkesedett,  szenvedelyes  harczot 
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folytatnak  a demokraczia  elveiert  s intezmenyeiert  s a 
demokratikus  elemek  passziv  nezbi  e kiizdelemnek.  E ne- 
mes  kiizdelemben  csak  a nemesseg  tagjai  vesznek  reszt ; az 
egesz  azt  a benyomast  teszi,  mintha  a nemesseg  hazi  iigye 
volna,  s nemcsak  a vezerek,  szonokok,  hanem  az  irok> 
publiczistak,  hirlapirok,  sbt  videki  levelezbk  is  majdnem 
kizarolag  a nemesseg  soraibol  keriilnek  ki. 

Szechenyi  volt  az  elsb  magyar  arisztokrata,  a ki  a rendi 
intezmenyeket  a nemzetiseg  eszmeje  neveben  megtamadta. 
A legdlihosebb  forradalmar  sem  tehette  volna  ezt  szen- 
vedelyesebben.  E szenvedely  nem  valamely  vilagpolgari  sza- 
badelvusegbol,  hanem  rajongo  fajszeretetebdl  ered.  A rendi 
intezmenyekben  a magyar  faj  kifejlbdesenek  akadalyat, 
fennallasanak  legfbbb  veszelyet  latja  s azert  leplezi  le  oly 
kimeletleniil  a regi  Magyarorszag  siilyedeset,  s azert  szol 
oly  megvetessel  a nemessegnek  a rendi  intezmenyekhez 
ragaszkodo  reszerbl,  inert  bennok  a nemzetiseg  ellensegeit 
latja.  Megkiilonbbzteti  a keves  nemes  magyart,  a ki  nem- 
zeteert  el  s erette  minden  kivaltsagat  kesz  folaldozni,  a 
magyar  nemestol , a kit  e magasztos  eszme  nem  liatott  at. 
Szechenyi  egy  magasabb  elvvel,  a magyar  faj  erdekevel 
akarja  a nemesseget  megtisztitani  s folemelni,  mely  maga- 
san  all  minden  rendi  erdek  es  kivaltsag  folott : ezt  nevezi 
o a magyar  nemesseg  nemesitesenek . 

S e torekvese  nem  volt  sikertelen.  Eszmenyi  felfogasa 
csakliamar  elterjed  a nemesseg  nemesebb  elemeiben.  Az  o 
eszmei  uralkodnak  a szellemeken.  Minden  kovetkezo 
jelentekeny  magyar  politikus  az  5 kovetoje  volt,  csakhogy, 
mikor  Szechenyi  megallt,  nem  allapodtak  meg  vele  egy 
ponton,  hanem  tovabb  haladtak  az  altala  kituzott  czel  fele 
s igy  maradt  egjrediil,  az  elszigeteltseg  keseru  erzesevel.  Az 
alapfelfogasban  sohasem  volt  kiilonbseg  Szechenyi  s a 


lialado  politikusok  kozott,  csupan  a czel  gyakorlati  meg- 
valositasaban  tertek  el  egymastol. 

Szeclienyi  eletenek  legtisztabb  oromeit  a nemzet  neme- 
sebb  resze  elismeresenek  s tamogatasanak  koszonheti  s 
-erzekeny  lelke,  melynek  ldnokat  okozott  az  ellenseges 
indulat  s elliagyottsag,  onerzettel  gondol  yissza  arra  az 
idbre,  mikor  meleg  rokonszenv  es  bamulat  kiserte  kiizdel- 
meit.  1844-ben,  mikor  mar  sokat  vesztett  nepszerusegebol, 
^zeket  irja  Magyarorszag  kivaltsagos  lakosaihoz  intezett 
ropirataban : 

((Szamosb  evvel  ezelott,  midon  hianyaink  aggaszto  vol- 
tat,  mindenbeni  hatramaradasunk  remito  kepet,  mennyire 
birtam,  hii,  de  ldmeletlen  ecsettel  torekedtem  festeni  s e 
mutetelre  veremliezi  tantorithatatlan  hiiseg  es  szilard  aka- 
rat  jogosita  fel,  inert  nem  valek  kepes  megbaratkozni  sze- 
gyenteli  allasnnkkal,  akkor  nem  egy,  de  szamtalan  lionti 
fordult  hidegen  tolem  el,  mintlia  bennem  a magyarnak 
gyalazojat,  szabad  alkotmanyunk  felforgatojat  s ekkep 
yeriink  legnagyobb  ellenseget  szemlelne.» 

«Lefolyt  azota  tobb  ido  s liabar  eleinte  sokat  turtem  is, 
•esakhamar  annyira  megaldott  a sors,  mint  ritka  halandot, 
inert  yiszliangra  talalt  szayam  s felette  nagy  szam,  yeriink 
lelkesebb  resze  oszta  nezeteimet,  oszintesegemen  ketelkedni 
pedig  senki  nem  inert ; ha  eloszamlalom  azon  kejpillana- 
tokat,  melyeket  ez  iddkozben  elyeztem,  mikor  annyi  hii 
kedelynek  szemeibbl  olvashatam  irantami  rokonszenvet, 
batran  mondhatom,  foldi  palyam,  akarmi  sor  erjen  is  ezen- 
tiil,  mi  szemelyemet  illeti,  felette  edes  yolt  s ezt  tobbe 
semmi  hatalom  nem  rabolliatja  tolem  el,  mert  honfiak 
iisztelb  szeretete  fuze  meg  eletemben  legszebb  yiragai- 
yal  azon  toviskoszorut  keresztiil,  mely  mulhatlan  sebzi 
annak  halantekait,  ki  az  emberi  csaleszmek  hydraival 
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szembeszallva,  barmiben  tlizi  is  ki  az  ujjaalakulas  zaszla- 
jat,  csakhogy  nem  egy,  nalamnal  szazszorta  jobb  es  derekabb 
ember  nem  volt  oly  szerencses,  mint  en  ; de  minden  leg- 
kisebb  elismeres  nelkiil  siilyedt  sirjaba.» 

«Felette  tavol  vagyok  is  ennelfogva  panaszra  fakadni, 
hiszen  valtig  kinyertem  mar  beremet  csekely  szolgala- 
taimert,  hahogy  most  egy  idd  ota  megint,  mert  ovni  ldva- 
nom  laztol  a magyart  s erre  hasonlag  veremhezi  hiiseg  es 
szilard  akarat  jogosit,  szinte  elfordul  tolem  s hidegiil  iran- 
tam  meg  a nagyobb  szam,  mintha  tudja  az  eg  mily  hutleri 
lettem  vala  a honhoz,  holott  soha  nem  voltam  ahhoz  hlibb 
es  nem  en  valtoztam  meg,  oh  ne  higyjetek  ezt,  de  valtoz- 
tak  mind  kiil-,  mind  belkoriilmenyeink,  melyekhez  tenni- 
valoinkat  nem  szabnunk  tobb,  mint  liiba,  valodi  bun 
volna. » 

Szechenyinek  a magyar  faj  kifejtesere  s jovdjenek  bizto^* 
sitasara  nezve  megallapitott  terve  volt.  Tekintsiik  mar 
most  ezt  a tervet,  genialis  elmejenek  legsajatabb  sziile- 
menyet. 


XI. 


Szechenyi  sotet  szinben  Jlatta  a magyar  nemzet  allapo- 
tat.  A kep  azonban,  mely  lelkeben  tiikrozddott,  nem  volt 
komorabb  a valosagnal. 

Szechenyit  altalaban  pesszimistanak  tartottak  kortar- 
sai,  kik  kozelebbrdl  ismertek.  Mikor  a melancholia  nehe- 
zedett  lelkere  s mindent,  teliat  liazaja  sorsat  is  remenyte- 
lennek,  nemzetet  rothadtnak,  halottnak  latta,  oly  nyilatko- 
zatok  tortek  ki  beldle,  melyekbdl  azt  lelietett  kovetkeztetni, 
hogjT  liazaja  sorsan  ketsegbeesett. 

Naploiban  szamtalan  foljegyzes  bizonyitja,  hogjr  beteg- 
sege  rohamaiban  ketsegbeejtonek  latja  nemzete  allapotat 
s e betegseg  termeszetenel  fogva  nem  a nemzet  eleteben 
tapasztalliato  aggaszto  jelensegek  okai  a ketsegbeesesnek, 
lianem  megforditva,  elmeje  a komor  hangulat  megokola- 
sara  keresi  a nemzet  eleteben  azokat  a jelensegeket,  me- 
lyek  aggasztok  s ilyenkor  nem  latja  az  elet  es  ifjusag  jeleit, 
melyek  maskor,  mikor  a melancholia  nem  bantja  s elmeje 
elfogulatlan  es  tiszta,  a fejlddes  lelietdsegevel,  egy  szebb 
joy 6 remenjrevel  kecsegtetik. 

1829-ben  Cseliorszagban  utazik  s meglepi  e tartomany 
nag}7  haladasa  s viragzasa.  « Mindemitt  lialadast  talalok, 
csak  Magyarorszag  nem  mozdul  helyerol.  Ez  a gondolat 
koronkint  felraz  lethargiambol.  Hazamfiainak  ez  az  eld- 
ltelete,  bogy  nem  akarnak  mozdulni,  oly  undorral  tolt  el, 
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hogy  inkabb  rninden  nemzetisegrdl  lemondok  s egyenesen 
osztrak  leszek,  mint  hogy  nyugodtan  s lemondassal  hata- 
rozzam  el  magamat  ebben  a regi  slendrianban  valo  meg- 
maradasra.  Egy  par  napi  tavolsagra  menve  Magyar- 
orszagtol,  mar  nem  is  sejtik,  hogy  leteziink.  Magyarorszag 
meg  van  halva.  Minden  faradsagom  hiabavalo.» 

1830-ban  is,  midon  a Hitel  mar  megjelent,  azt  kerdezi 
magatol : «Lehet-e  oly  testet  ujjaalakitani,  mely  oly  melyen 
siilyedt,  mint  Magyarorszag?  Szivem,  erzesem,  vagyam,. 
remenyeim  azt  mondjak,  hogy  igen ; Iteletem  azt  mondjar 
hogy  nem.» 

1844-ben  beszelgetes  kozben  grof  Batthyany  Lajos  azt 
mondotta,  hogy  ha  megfosztanak  attol  az  illuziotol,  hogy 
Magyarorszagbol  meg  lesz  valami,  akkor  azonnal  felhagyna 
mindennel.  Mire  Szechenyi  azt  jegyzi  meg,  hogy  se  Deak,. 
se  6 nem  remel  semmit  s megis  jo  hazafiak. 

Mikor  1848-ban  az  orszaggyules  tagjai  orommel  es 
bizalommal  tekintettek  a jovobe  s el  voltak  telve  szep 
remenyekkel,  Szechenyi  Palfy  Albert  jelenleteben  mon- 
dotta hires  hasonlatat  a rakokrol,  melylyel  a ketsegbeeses 
humoraval  megrazoan  jellemezte  egy  szerencsetlen  nem- 
zet  allapotat,  mely  nem  ura  sajat  sorsanak,  s mely  felett 
hatalmasabb  tenyezok  dontenek  s minden  remenykedese 
hiu  s csak  veszte  bizonyos.  «A  rakokat  megfogjak»,  — 
monda,  — «a  kosarba  teszik.  A rakok  nagyon  beketlenek. 
Mikor  meg  akarjak  dket  fdzni,  friss  vizbe  teszik.  Uj  reme- 
nyek,  szebb  kilatas  a jovobe.  De  meg  sem  oly  allapot,. 
mint  a folyoban  volt.  A szakacs  tuzhoz  teszi  oket.  Hova- 
tovabb  nagyobb  az  aggodalom,  a ketsegbeeses.  Bendelet 
jon,  hogy  az  ebed  egy  oraval  kesdbb  lesz.  A szakacs  a 
rakokat  elhuzza  a tuztol,  a viz  lassan  liidegszik.  A rakok 
uj  remenyre  elednek  s jobban  erzik  magokat.  De  ez  az, 
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allapot  mar  olyan  sem,  mint  mikor  a vizbe  tettek  oket. 
Vegre  jon  a hatarozo  ora.  TJjra  tlizre  teszik  oket.  Ketsegbe- 
eses.  S abban  a remenyben,  hogy  megint  valami  kedvezd 
veletlen  jon  kozbe  — megfolnek.)) 

Ha  e hangulatok  allandoan  uralkodtak  volna  lelken, 
nem  lehetett  volna  hite  nemzete  jovdjeben.  A buskomor- 
sag  rohamanak  megsziintevel  azonban  szelleme  kepesse 
valik  oly  kepzetek  befogadasara,  melyek  az  eletet  deriilt, 
remenyteli  szinben  tiintetik  fel  eldtte.  S csak  ez  magya- 
razza  meg,  hogy  ez  abuskomor,  ketsegbeesd  ember  mondja 
ki  azt  a szot,  melylyel  egy  egesz  nemzet  szellemet  a jov6 
fele  iranyozza.  A nemzet  maga  lemondasba  meriilt  s a 
nemzet  hangulata  pesszimisztikusabb  volt,  mint  a Szeche- 
nyie.  A sirva  vigado  magyar,  ez  az  erdtelen,  lanyha,  on- 
erzetlen  leny,  mely  nemzete  fenyes  multjan  merengett, 
melynek  mar  magasabb  czeljai  nem  voltak,  mely  eldtt  a 
jovo  elzartnak  latszott,  melynek  kolteszeteben  sem  talal- 
hatok  fel  a jdvd  ragyogo  idealjai,  hanem  a busongas  az 
elveszett  nemzeti  nagysag  miatt,  vagy,  mint  a Szechenyi 
lelkeben,  beteg  allapotaban,  a «nagyszeru  halal»  latoma- 
sai  kisertettek,  volt  a nemzet  lelki  allapotanak  kifejezese, 
oly  nemzete,  mely  erzi  a jelen  siilyedeset,  de  lemondassal 
belenyugszik,  mert  nem  ismeri  az  eszkozoket,  melyekkel  ki 
lehet  beldle  emelkedni. 

A kolteszetben  pesszimisztikusabb  hangulat  uralkodott 
a Szechenyienel  is.  «A  nagy  hazafiaskodas  daczara»  kol- 
toinknek  nem  volt  igazi  hitok  a nemzet  jovojeben.  Erds  ket- 
segbeeses  es  gyonge  remeny  kozott  ingadozik  az  egesz  kor 
kolteszete  meg  akkor  is,  midon  egy  politikai  mli,  Szeche- 
nyi Hitele  oly  bizonyossaggal  meg  meri  josolni  a nemzet 
nagysagat,  a mily  termeszetes  az,  hogy  az  eletteljes  vekony 
sudar  hatalmas  tolgygye  fog  novekedni.  Koltdink  legelsdk 
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ugyan  az  egesz  nemzetbdl,  kik  Szechenyi  oldal'ahoz  sora- 
koznak ; Kisfaludy  Karoly  mintegy  vegrendeletkent  hagyja 
meg  halalos  agyan  (1830.  nov.)  az  ifju  iroknak,  liogy  a 
reform  es  oppoziczio  zaszlajat  txizzek  ki.  De  lelkokben  nem 
bir  mely  gyokeret  verni  Szechenyi  eros  meggydzodese. 
Minden  szelldben  a vihar  eldjelet  latjak,  mely  ki  fogja  torni 
a vekony  sudart,  mieldtt  megerdsodott  volna.  Olykor  meg- 
pillantjak  a remeny  egy-egy  sugarat,  de  egok  ismet  elborul. 
A ketkedd  bizonytalansagtol  nem  birnak  menekiilni. 

«Kdlcsey  teljesen  elmeriil  a ketsegbeesesben.  Hymnusa 
(1823.)  megmeri  kerni  az  istent,  bogy  szanja  es  aldja  meg 
a magyart,  ki  mar  megbiinhddte  a multat  s jovendot. 
Zrinyi  data- ban  (1830.)  mar  imadkozni  sem  mer  a romlott, 
szivtelen  korcs  fajert,  melynek  elhamvadt  honszerelme  s 
jegkebleben  elfasult  a sziv.  Zrinyi  masodik  eneke- ben, 
melyet  lialala  eveben  (1838.)  irt,  meg  egyszer  konyorogni 
akar  nemzeteert  a sors  istenehez,  de  ez  szigoruan  es  ker- 
lelhetetleniil  visszautasitja.  Ha  e koltemenybdl  kovetkez- 
tetniink  leliet,  Kolcsey  teljesen  ketsegbeesve  s a mi  meg 
megrenditobb,  a ketsegbeesesben  es  elpusztulasunk  veg- 
zetessegeben  mar  meg  is  nyugodva  szallt  sirjaba.  Kisfaludy 
Mohdcs- ban  eliizi  lelketdl  a komor  kepeket  s bizodalommal 
kialt : El  magyar,  all  Buda  meg,  uj  nap  fenyle  reank,  biz- 
ton  nezzen  elore  szemiink.  De  a Rdkosi  szdnto- ban  elme- 
reng  a hagyomanyos  ketsegbeeses  fajdalman.  Bajza  egyik 
oraban  alig  mer  a nepek  istenehez  egy  remenysugarert 
foliaszkodni,  inert  a haza  multjaban  nines  orom,  jovdjeben 
nines  remeny ; a masik  pillanatban  megis  folderiil,  mert 
van  biro  a fellidk  felett,  a porba  omlott  szep  haza  fel  fog 
sziiletni,  a zsoldos  szablyakon  gydz  a kor  szelleme,  a liol 
legtobb  honfiver  lepe  a harezi  sikokat,  a nepszabadsag 
ott  tenyeszt  legszebb  viragokat.)) 
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«E  ketkedo  lelkesedesnek  Ion  nemzeti  hymnuszava 
Yorosmarty  Szozata.  Eendiiletlen  husegre  buzditja  a nem- 
zetet,  de  maganak  nines  rendiiletlen  liite  a jovfthoz;  ohaj- 
tana  meggydzni  arrol  a magyart.  hogy  meg  jonni  fog  egy 
szebb  kor,  de  maga  sem  bir  szabadulni  elpusztulasunk  gon- 
dolatatol,  s6t  el  van  keszulve  a nemzet  halalara,  esak  azt 
bhajtja,  hogy  lie  veszsziink  gyavan,  hanem  legalabb  a 
lialal  legyen  nagyszeru  s a temetkezes  melto  a nemzet 
multjahoz.  Buzdulas  es  aggodalom,  onerzet  es  esuggedes, 
banat  es  remeny  olvad  ossze  Yorosmarty  tobbi  liazafias 
koltemenyeiben  is.»* 

Hasonlo  komor  hangulatok  tornek  ki  nem  egyszer  Deak 
■es  Kossuth  lelkebol  is  s igy  erzett  Magyarorszagban  min- 
denki,  a kinek  nemes  eszmenyei  voltak,  a nemzet  mely 
siilyedesenek  lattara. 

Hangulatainak  hullamzasa  magyarazza  meg  a dualiz- 
must,  mely  nemesak  Naploiban,  lianem  kozzetett  irasai- 
ban  s egesz  kozpalyajan  kifejtett  mukodeseben  nyilvanul. 
Azt  lehet  rola  mondani,  hogy  Magyarorszagon  o volt  az 
akkor  eldk  kozt  a legnagyobb  pesszimista,  s azt  is,  hogy  o 
yolta  legnagyobb  optimista.  Senki  sem  latta  nemzete  allapo- 
tat  oly  ketsegbeejtdnek  s ugyanakkor  senki  sem  kecsegtette 
oly  fenyes  jovovel,  mint  Szechenyi.  Ha  az  ember  valarni 
elvont  logikai  leny  volna,  Szechenyi  dualizmusat  logikat- 
lannak  kellene  nyilvanitanunk.  Igy  fogtak  ezt  fel  kortarsai 
s nevezetesen  Kossuth  is,  a ki  a Kelet  Nepe-ve  irt  feleleteben 
hosszasan  bizonyitgatja  Szechenyi  ellen,  hogy  egy  nemzet 
egy  es  ugyanabban  az  iddben  elaggott  es  a sir  szelen  levd 
s fiatal  es  eletrevalo  nem  lehet.  Baro  Kemeny  Zsigmond 


* Arany  Laszlo : A magyar  politikai  kolteszetrol. 
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pedig  szellemesen  es  elmeellel  igyekszik  Szechenyit  a logi- 
katlansag  vadja  ellen  vedeni. 

De  egyiknek  sem  volt  sejtelme  arrol,  [hogy  Szechenyi- 
nek  munkaiba  is  bnkenyteleniil  beleszivarognak  betegsege 
rohamaibol  eredd  sotet  hangulatai,  s hogy  ilyenkor,  ha 
latja  nemzete  lemondasat,  belenyugvasat  a siilyedesbe, 
eszmenytelenseget,  nj  eszmek  befogadasara  s az  erettok 
kuzdesre  valo  keptelenseget,  a magyar  egy  elaggott,  veg- 
kimenilesre  jutott,  lassan  haldoklo  faj  benyomasat  teszi 
rea ; mig  rendes  allapotaban,  mikor  eszreveszi  szivossagatr 
nemelyek  nemzeti  erziiletet,  buzgosagat,  melyhez  csak  az 
ontudatosan  kitiizott  nagy  czel  s az  ennek  eleresere  szol- 
galo  eszkozok  ismerete  hianyzik,  inkabb  a fejletlenseg,. 
eretlenseg,  fiatalsag  szineben  tunik  fel  eldtte,  s meg  van 
gyozodve,  hogy  e fajnak  jovdje  van,  ha  fejlodese  feltete- 
leit  megszerzi  s a sors  el  nem  tiporja. 

Ez  a meggyozbdes  egesz  politikai  mukodesenek  kiindulo 
pontja  s a magyar  faj  kifejlodese  s folemelkedese  egesz 
politikajanak  alapeszmeje.  Meg  1841 -ben  is,  mikor  beteg- 
sege nagyon  elore  haladt  s az  aggodalom  elhatalmasodott 
lelkeben,  ezt  irja  a Kelet  Nepe- ben  : «A  magyar  nepet  a 
vilagnak  megtartani  es  nemcsak  megtartani,  de  az  embe- 
riseg  diszere  nemzette,  nagy  es  dicsd  nemzette  emelni 
lehet ; de  ez  a lehetetlenseggel  hataros  es  egyediil  a minden 
szenvedelmektdl  ment  es  minden  abrandnak  s szivger- 
jedelemnek  parancsolo  «hideg  esz»  jelelheti  ki  ennek 
htjat.» 

E hideg  esz  valoban  meg  volt  Szechenyiben,  a leglan- 
golobb  szivvel  parosulva,  s mint  minden  igazan  nagy  em- 
ber, szive  lelkesedesevel,  szeretetevel  jntott  az  igazsaghoz. 
Elmeje  szivenek  nem  zsarnoka,  hanem  szolgaja  volt. 

Tervei,  melyek  szerint  a magyar  nemzet  kifejlddeset,. 
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jovdjet  biztositani  akarja,  szellemenek  eredetisegerdl  s 
melysegerol  tesznek  tanusagot.  Itt  nyilvanul  egyenisege- 
nek  genialitasa.  Tervei  a nemzet  allapotahoz  alkalmazkod- 
nak,  szambavesznek  minden  akadalyt  s megis,  legalabb 
reformatori  palyaja  kezdeten,  mereszek  es  radikalisok. 

Ha  helyesen  akarjuk  megitelni  Szechenyi  terveinek 
jelentoseget,  nem  szabad  rajok  a nyugot-europai  nemzetek 
nagy  atalakulasainak  merteket  alkalmazni.  E tervek  nem 
egy  kifejlett,  nagy  nemzeti  eletnek  uj  alapokra  fektetesere  s 
szervezesere,  nem  az  emberiseg  yalamely  uj  problemaja- 
nak  megoldasara,  hanem  egy  kis,  gyenge,  fejletlen,  elnyo- 
mott  nemzetnek  az  europai  kultura  eszkozeivel  valo  fol- 
emelesere  yonatkoztak. 

Szemelyes  allasa  is  korlatozta  egyenisegenek  hatasat 
teljesen  kiilonbozo  volt  azoketol,  a kik  mint  reformatorok 
jelentekeny  atalakulasokat  ideztek  elo  a nemzetek  ele- 
teben. 

Magas  allasu,  de  magan  ember  volt.  Eszkozei  csekelyek 
voltak.  Hatalma  nem  volt.  Nem  tamogattak  forrongo  to- 
megek,  melyeknek  segitsegevel  megdonthette  volna  a fenn- 
allo  intezmenyeket  s a dolgok  uj  rendjet  alkothatta  volna 
meg.  Nem  volt  abszolut  fejedelem  vagy  mindenliato  mi- 
niszter,  a kinek  akarata  intezmenyeket  rombol  es  epit. 
Szechenyi  egeszen  sajat  erejere  volt  utalva.  S a legfbbb 
nehezseg  abban  rejlett,  bogy  azt,  a mire  Szechenyi  tore- 
kedett,  csak  azoknak  a tenyezoknek  beleegyezesevel  s 
tamogatasaval  erhette  el,  melyek  mar  termeszetoknel  fog\'a 
ellentetben  allottak  czeljaival. 

E tenyezdk,  leghatalmasabbika  a kormany  volt.  Tudva 
levd,  hogy  ez  idoben  Magyarorszagnak  nem  volt  korma- 
nya.  A magyar  udvari  kanczellaria  nem  volt  onallo  kor- 
manyszek.  Minden  titkolodzas  nelkiil,  csaszari  szervezo 


rendelettel  az  osztrak  Staatsrathnak  es  miniszteriumnak 
volt  alarendelve.  A magyar  udvari  kanczellaria  ezeldiez 
intezte  eloterjeszteseit  s ezektol  kapta  utasitasait.  A nem- 
zet  erdekeinek  es  czeljainak  megvalositasara  liivatott  kor- 
manyzatnak  meg  csak  kozege  sem  volt.  Az  osztrak  kor- 
many pedig,  melynek  Magyarorszag  irant  a gyanakodas  es 
ellenseges  indulat  regi  hagyomanya  volt,  az  allambol- 
cseseg  sarkigazsaganak  tartotta,  liogy  Magyarorszag  anyagi 
es  szellemi  fejlddese  kar  es  veszely  a monarchiara  nezve 
s azert  azt  minden  eszkozzel  meg  kell  akadalyozni.  Sze- 
ehenyi  ebben  a kormanyban  nemzete  ellenseget  latja  s 
gyuloli ; butasagaert  megveti.  Hogy  mily  rossz  veleme- 
nye  volt  a kormany  belatasa  felol,  bizonyitja  ismert  mon- 
dasa,  mikor  Wesselenyi,  a ki  rosszalta  Szechenyi  folyto- 
nos  erintkezeset  a kormanynyal  s ligyelmeztette  6t,  bogy 
nem  latja-e  a kiallo  (ordogi)  szarvakat,  Szecbenyi  azt 
felelte,  bogy  a mit  Wesselenyi  ordogszarvnak  tart,  azt  5 
csak  okorszarvnak  latja.  De  mint  gyakorlati  ember,  nem 
hagyhatja  figyelmen  kiviil,  bogy  az  osztrak  kormany  nel- 
kiil  Magyarorszag  torvenybe  igtatott  fiiggetlensege  s onallo- 
saga,  alkotmanya,  szabadsagai  s kivaltsagai  mellett  is 
lehetetlen  itt  egy  szereny  egyesuletet  szervezni,  egy 
loversenyt  rendezni,  egy  patakot  szabalyozni,  egy  kony- 
vet  kiadni,  egy  lapot  meginditani,  mert  az  egy  sza- 
vaval  mindent  megakadalyozhat.  Nem  melldzhette  teliat 
a kormanyt  tervei  keresztulviteleben  s torekvese  arra 
volt  iranyozva,  hogy  bizalmat  megnverje.  De  vajjon 
sok  lehetett-e  az,  a mit  egy  ily  ellenseges  indulatu, 
korlatolt  kormanytol  Magyarorszag  szamara  kieszkozol- 
hetett  ? 

A masik  nagy  tenyezd  a magyar  nemesseg  volt,  mely 
inkabb  negativ  hatalmat  az  orszaggytilesen  s a megyekben 
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gyakorolta.  Mas  politikai  tenyezo  nem  johetett  tekintetbe, 
mert  Magyarorszagon  magyar  polgari  kozeposztaly,  mely 
a demokratikus  eszmek,  a reform  es  haladas  kepvise- 
loje  lehetett  volna,  nem  volt.  A satnya  nemet  polgar- 
sag  ep  oly  konzervativ  szellemu  volt  a maga  koreben,  mint 
a nemesseg.  A parasztsag  elnyomott,  jogtalan  neposztaly 
volt,  mely  megszokta  a szolgasagot  s ertelmisegenek 
fejletlensege  miatt,  mint  politikai  tenyezd  szamba  so 
johetett. 

Szeclienyi  tehat  kizarolag  a nemessegre  volt  utalva.  De 
mas  neposztalyokban  nem  keresett  volna  szovetsegeseket 
a nemesseg  ellen,  meg  akkor  sem,  ha  ennek  lehetdsege 
meg  lett  volna.  Ellensege  volt  a huberi  intezmenyeknek, 
de  megdontesoket  nem  a demokracziaval,  hanem  a nemes- 
seggel  akarta  elerni.  Szechenyi  arisztokrata  volt  s irtozott 
a demokraczia  mozgalmaitol,  melyekrdl  azt  hitte,  hogy 
mint  a franczia  forradalomban,  az  arisztokraczia  megsem- 
misitesere,  verbe  fullasztasara  visznek.  Szeme  eldtt  pelda- 
kent  az  angol  arisztokraczia  lebegett,  mely  kivaltsagok  nel- 
kiil  az  allam  terheit  viselve,  beolvadt  a nemzetbe,  reszt 
vesz  a nemzet  eleteben,  s melynek  soraibol  keriilnek  ki  a 
nepszerh  eszmek  kepviseldi,  s mely  vezere  a nemzetnek. 
Szechenyi  mindent  meg  akart  tenni,  hogy  a nemesseg 
kivaltsagos  allasa  megszunjek  s az  elnyomott  neposztalyo- 
kat  polgari  jogokban,  szabadsagban  es  joletben  reszesitse, 
de  ezt  az  eredmenyt  razkodasok  nelkiil,  a nemesseggel  s a 
demokratikus  elemek  kozremiikodese  nelkiil,  ertok,  de  nel- 
kiilok  akarta  elerni.  De  Magyarorszag  nemessege  mereven 
ragaszkodott  kivaltsagaihoz,  az  egyediili  erdek,  mely  kiiz- 
delemre  inditotta,  a rendi  alkotmany  valtozatlan  fentar- 
tasa  volt ; nem  volt-e  tehat  a lehetetlenseggel  liataros,  e 
tenyezd  segitsegevel  romba  donteni  a rendi  intezmenyeket  ? 
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A Szechenyi  s a magyar  nemesseg  kozott  fenallo  viszony 
egyike  a legerdekesebb  jelensegelmek.  Szeclienyit  hagyo- 
manyai,  nevelese,  arisztokratikus  erzulete  a fonemesseghez 
kotik  s a higgadt  politikai  szamitas  is  azt  mondja  neki, 
hogy  csak  ezzel  az  osztalylyal  leliet  megvalositani  Magyar- 
orszag  ujjaalakitasat.  A koznemesekkel  keveset  erintkezik, 
mert  ezeket  a magnasok  altalaban  lenezik  s Szechenyi  is 
inkabb  kivaltsagos  parasztoknak,  mint  az  arisztokraczia 
tagjainak  tekinti  a koznemesek  nagy  tomeget.  A koznemes- 
seggel  valo  erintkezesei  inkabb  elidegenitik  t61e  s vissza- 
taszito  liatast  tesz  ra  a tudatlansag,  nyerseseg,  a g6g  es 
elbizakodottsag,  melyek  nezete  szerint  e korokben  ural- 
kodnak. 

S ez  a biiszke  arisztokrata  ugy  gyuloli  s megveti  a ma- 
gyar arisztokracziat,  mint  Magyarorszag  egyik  plebejusa 
sem.  Konyvei  s Naploi  tele  vahnak  gvuloletenek  s meg- 
vetesenek  kitoreseivel.  Nem  azert  gyuloli,  mert  arisztokra- 
czia, hanem  azert,  mert  a magyar  nemesseget  a sajat  nem- 
zeti  eszmenyevel  itelve1  meg,  nem  tartotta  nemzetinek.  Ezt 
uz  arisztokratikus  erziiletu  embert  ugyanez  az  erzes  hajtja, 
hogy  megtagadjon  a multtol  s az  5sokt81  minden  dics6- 
seget,  s hogy  megtamadja  6ket,  mert  addig  lehetetlennek 
tartotta  a nemzet  ujjaszuleteset,  mig  nem  pirul  a multert, 
mely  ily  siilyedesbe  juttatta,  s mig  az  osok  politikajat,  tor- 
venyeit  bdlcsesegnek  tartja,  melyeket  Szechenyi  gunyolt 
$ ostobasagnak  hirdetett.  A Corpus  Jurisrol,  melyet  a ma- 
gyar nemesseg  oly  nagy  tiszteletben  tartott,  Szeclienyinek 
az  volt  a velemenye,  hogy  «csak  akkor  fog  a ket  roppant 
foliansnak  becse  kezdddni,  mikor  legalabb  is  kilencz  tizede 
el  lesz  egetve  es  tiize  felett  ujra  felszentelve  modositott, 
javitott  s rendbe  hozott  egy  tizede ».  (H.  79.) 

A fOrendek  nemzetietlensege  szembeotlO  volt.  Alig  volt 
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mar  kozottok,  a ki  a nemzet  nyelvet  beszelte.  Elidegened- 
tek  sajat  fajuktol,  a nelkiil,  bogy  valamely  mas  elembe 
olvadtak  volna,  s minthogy  nem  volt  egy  nagyobb  egesz, 
melynek  eleteben  reszt  vettek  volna,  eletok  tartalmatlan  es 
leha  volt.  Szolgaisaguk,  melylyel  az  udvar  erdekeit  el6- 
mozditottak  s nemzetok  fejlddeset  gatoltak,  undorral  tolti 
el  lelket.  S megis  eros  meggydzddese,  bogy  csak  ezzel  az 
osztalylyal  leliet  sikerrel  megkezdeni  a magyar  nemzeti 
politikat.  Latta  a fdnemesseg  oriasi  vag}ronat,  nagy  tekin- 
te’lyet  es  befolyasat  s kiszamitotta,  hogjr  ha  e tenyezdt, 
mely  ma  joforman  el  van  veszve  a nemzetre  nezve,  sbt 
megerdsodesenek  akadalya,  sikeriil  a nemzetnek  megnyer- 
nie,  mily  nagy  mertekben  gyarapodnek  a nemzet  ereje  s 
mily  lendiiletet  nyerne  a nemzet  fejlodese  ! 

A magyar  fonemesseget  tehat  magyarra  kellett  tenni, 
bogy  nemzeti  hivatasat  teljesitliesse.  Szechenyi  mindent 
elkovet  e czel  eleresere.  Ha  nem  is  valamennyit,  de  a 
tehetsegesebbeket,  lelkesebbeket  igyekszik  megnyerni  a 
nemzet  iigyenek.  «Belattam»  — irja  1833-ban  — « mily 
konnyu  volna  a kormanynak  s az  orszagnak  a legjobb  szol- 
galatot  tenni,  ha  30 — 30  foldbirtokos  (magnas)  ossze- 
:allna  s jo  szoval,  penzzel,  ebedekkel,  magan  korben  s nyil- 
vanosan,  ekesszolassal,  osszetartassal  az  iigyeknek  n*anvt 
adna. » 

De  ezt  a csekely  szamot  sem  sikeriilt  neki  osszetobor- 
zani  allando  es  kovetkezetes  politikai  mukodesre.  Meg 
Wesselenyit  sem  kepes  Pozsonyba  csalni,  lia  egy  uj  lovat 
kapott,  mely  erdeklodeset  s idejet  elfoglalta.  Az  orszaggyli- 
les  felso  liazaban  egy  bazafias  kisebbseggel  szemben  az 
udvart  szolgalo,  nemzetellenes  magnasok  nagy  tobbsege 
411ott.  Az  1835-ki  orszaggyules  undorito  jelenetei  a kovet- 
kez5  orszaggyuleseken  ismetlodtek.  Szechenyi  lelkesitd 
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szavai  hatas  nelkiil  hangzottak  el  s a magn6sok  nagy 
tobbsege  nem  valtozott  meg  s vagy  kozonvos,  vagy  ellen- 
seg  maraclt,  mint  az  el6tt.  Mar  1826-ban  irja  Naplojaba  r 
«Az  utolso  lilesben  a legtobb  magnassal  meghasonlottam. 
Ennek  a nemzedelmek  vege.  A kovetkezobol  talan  meg 
lehet  valami. » 

Ez  a hangulat  egesz  kozpalyajan  vegigkiseri.  «A  magyar 
arisztokraczia  nyomorult  volta  mind  vilagosabban  jelenik 
meg  szemem  elott » irja  1847-ben.  Megveto  kaczajjal  irja 
Naplojaba  a magnastarsait  jellemzd  vonast : «Splenyinel 
estely.  Az  emberek  jobbak  irantam,  miota  az  udvarnal 
ettem!»  (1831.)  De  megvetese  Naplojanak  egy  foljegyze- 
seben  tetozik.  Magyar  kifejezest  keres  a noblesse  de  l’ame 
szo  leforditasara.  « Noblesse  de  l’ame  — irja  1848-ban  - — 
Noblesse  kann  man  nicht  mehr  auf  ungarisch  mit  nemes, 
nemesseg  (ausdriicken).  Das  Wort  ist  durch  den  nngari- 
schen  Adel  verliunzt.  A lelek  delisege. » 

S Szechenyit  megis  magnastarsaihoz  lanczoljak  a meg- 
szokas,  osszekottetesei,  elditeletei,  az  eletmod,  a tarsas 
elet  sziiksegei,  melyeket  csak  e korben  elegithetett  ki.  Ha 
rangtarsai  nem  voltak  is  nemzeti  szellemmel  eltelve,  ha 
nem  voltak  is  tanultak,  szellemesek,  melyek  erzesben  es 
gondolkozasban,  megis  feltalalta  kozottok  az  eldkeld  ko- 
rok  tinom  eletformait,  a czivilizaczio  kiilsdsegeit,  me- 
lyek nelkiil  alig  tud  ellenni,  ha  ki  megszokta.  Yilagosan 
latja  rangtarsainak  uresseget,  lehasagait,  de  azt  is  erzir 
hogy  finomabb,  elvezetes  tarsalgas  csak  e korokben  talal- 
hato  fel  egesz  Magyarorszagon. 

Gyakran  panaszkodik,  hogy  neki  ily  tarsasagban  kell  elnie 
s a magyar  arisztokracziaban  nem  talalja  fel  az  igazi  gent- 
lemanseg  tulajdonsagait.  Az  angol  gentleman  azd  idealja, 
a mai  europai  czivilizaczionak  e legnemesebb  termeke? 
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mint  a kozepkore  a tokeletes  lovag  volt.  A gentleman  nem 
kepzelheto  finom  modor,  masok  irant  valo  gyongedseg, 
miiveltseg  s bizonyos  kiilsosegek  nelkiil,  de  ep  oly  kevesse 
bels6  elokeloseg,  az  erziilet,  gondolkozas  es  cselekves  ne- 
messege  nelkiil.  Az  elobbi  tulajdonsagokat  megadhatja  a 
neveles,  emezek  a jellem  adomanyai,  melyek  nelkiil  lehet 
valaki  nagy  ur,  de  gentleman  soha.  Lenyege  az,liogylenni 
s nem  latszani  akar  s valamint  tiszta  teller  ruhat  nem  az 
emberek  kedveert  olt,  hanem  mert  ra  nezve  sziikseg  s ugyan- 
azt  tenne,  ha  egy  puszta  szigeten  laknek,  hoi  senki  sem 
latja : ugy  erkolcsi  szempontbol  sem  cselekszik  vagy  mulaszt 
yalamit  az  emberek  iteletere  valo  tekintetbol,  hanem 
azert,  mert  azt  hiszi,  hogy  a tisztesseggel  onmaganak 
tartozik. 

Szechenyi  Magyarorszagon  sok  nagy  urat,  de  keves 
gentlemant  talalt.  Az  1825-iki  orszaggyiilesen  egyiitt  latja 
Magyarorszag  arisztokracziajanak  viragats  azt  talalja,  hogy 
csak  nagyon  kevesen  felelnek  meg  idealjanak.  « Atolvastam 
az  United  Service  Club  alapszabalyait.  1600  alairo  s mind 
gentleman.  Itt  Pozsonyban,  liol  az  orszag  szine  java  van 
egyiitt,  liany  van,  a kirol  ezt  mondani  lehetne  ! Alig  talalok 
egyet  is,  a kinek  tarsasagaban  eloiteleteim  fogynanak,  el- 
veim  megnemesiilnenek,  szivem,  keblem  tagulna.  Et  rege- 
nerer  un  pays  aussi  avili ! » (1826.)  «Mily  keves  emberrdl 
lehet  Magyarorszagon  azt  mondani : upright  man,  un 
homme  d’honneur  ou  de  bien.»  (1828.) 

Lattuk  eldbb,  hogy  a magyar  arisztokraczianak  a lova- 
gias  szellem  hianyat  veti  szemere,  melynek  egyik  jelense- 
get  abban  latta,  hogy  a becsiiletbeli  serelmeket  nem  par- 
bajjal  inteztek  el  s a lovagias  elegtetel  kovetelese  s adasa 
alig  volt  ismeretes.  A szobeli  sertegetesek  gyakoriak  voltak, 
a tettleges  bantalmazasok  a felsdbb  osztalyokban  nem  tar- 

Grunwald:  Uj  Magyarorszdg.  23 


354 


toztak  a ritkasagok  koze.  Ily  esetekben  Szechenyi  mindig 
a parbajt  kovetelte  s minden  bekes  elintezesnek  ellensege 
volt.  A parbajt  a neveles  egyik  eszkozenek  tartotta,  inert 
azt  liitte,  bogy  az  emberek  jobban  vigyaznak  szavaikra  s 
magokviselete  simabb  lesz,  ha  ily  sulyos  kovetkezmenyek- 
t51  kell  tartaniok.  Nagy  orome  van,  lia  vegre  egy  parbaj  jon 
letre.  «Erd5dy  s Beleznay  kozt  parbaj ; — irja  1830-ban  — 
hal’  Istennek,  megis  egy  kis  ver ! » Maskor  ismet  megbot- 
rankozassal  jegyzi  fel  Naplojaba,  ha  a felek  vonakodnak 
megviyni.  «Andrassynal  — irja  1833-ban  — tanacskozas 
Fuzessery  es  Tisza  miatt,  kik  felpofoztak  egymast.  Fiizes- 
sery  nem  akar  (megviyni)  ((hiszen»  — mondja  — (<mindjart 
megbekeltiink,  mint  keresztenyek. » 0 a kutya ! Nem 
nyomhatom  el  a gyiiloletet  liazamfiai  irant.  Megvetem 
oket ! » 

Szechenjrinek  le  kellett  mondania  arrol  az  illuziorol, 
hogy  Magyarorszagot  a fdnemesseggel  regeneralja.  Csak- 
hamar  atlatja,  hogy  nem  szamitliat  a rend  segitsegere  s 
ismetelve  mondja,  hogy  sajat  erejere  van  utalva.  Ha  az 
orszag  njjaalakitasa  lehetseges  volt,  akkor  az  csak  a koz- 
nemesseg  segitsegevel  tortenhetett.  De  ettdl  az  osztalytol 
eleinte  nagy  es  apro  okoknal  fogva  idegenkedett  s teljesen 
soha  sem  tudott  vele  megbaratkozni. 

A nemzeti  erzulet  a koznemessegben  liiktetett  legero- 
sebben.  Az  6 kepviseloi  koveteltek  a magyar  nyelv  liivata- 
lossa  tetelet  s ki  is  vivtak  a magnasok  ellenzese  daczara. 
Szechenyi  maga  nem  egyszer  tamogatta  felszolalasaval  a 
rendek  elSterjeszteseit  a magyar  nemzetiseg  erdekeben 
magnastarsai  tobbsege  ellen  s melegen  rokonszenvezett 
torekveseikkel,  De  ot  ez  nem  elegitette  ki.  A magyar  nyelv 
uralmat  kovetelte  o is  s legmagasabb  szarnyalasii,  szenve- 
delytbl  langolo  konyvet,  a Hunnidt  e czelra  irta.  A ma- 


gyarnak  liivatalos  nyelvve  emeleset  azonban  nem  tartotta 
meg  biztositeknak  a magyar  faj  kifejtesere.  E czelt  6 csak 
a rendi  intezmenyeknek,  mint  a nemzet  lialadasa  s fejlo- 
dese  akadalyainak  megdontesevel  hitte  elerhetdnek.  Be 
inert  ep  a koznemesseg  volt  az,  mely  az  orszaggyulesen  s 
a megyekben  a rendi  a-lkotmany  es  jogrend  valtozatlan 
fentartasaert  kuzdott,  teliat  oly  valamiert,  a mi  a magyar- 
sag  haladasat,  fejlodeset  s megerosodeset  akadalyozta, 
ebbdl  a szempontbol  a koznemesseget  nem  tartotta  elegge 
nemzetinek  s Magyarorszag  ujjaalakitasanak  egyik  foaka- 
dalyat  latta  benne. 

Meg  magnastarsait  is  fogekonyabbaknak  tartotta  a 
reformeszmek  irant,  mint  a koznemesseget.  A fourak  koziil 
tobben  utaztak,  vilagot  lattak,  Becsben  eltek  s azert  el- 
fogulatlanabbul  s magasabb  szempontbol  iteltek  meg 
liazajok  viszonyait  s mindenesetre  a muyeltseg  magasabb 
fokan  alltak,  mint  a koznemesek.  A koznemes  helyi  eletet 
elt,  nem  utazott  kiilfoldon,  sot  meg  sajat  hazajaban  sem  s 
a maga  megyejen  kiviil  legfelebb  a szomszed  meg}Teket 
ismerte  feliiletesen.  Be  mindenkit  csak  a sajat  megyeje 
erdekelt,  ez  volt  a koznemes  igazi  liazaja,  itt  voltak  ossze- 
kottetesei,  atyafisaga,  befolyasa  es  tekintelye,  csak  itt  ele- 
gitliette  ki  becsvagyat.  Mar  mas  megyeben  idegen  yolt, 
valamint  mas  megyebelit  idegennek  tekintett  o is.  E sziik 
korben  elt  a koznemes  falujaban,  s a falusi  elet  egyliangu- 
saga,  elszigeteltsege,  unalma  egesz  lenyere  a helyi  existen- 
czia  belyeget  siitotte.  Konnyu  elkepzelni,  mily  benyomast 
tettek  Szeclienyire,  a ki  egesz  Europat  ismerte,  aimak  esz- 
meiyel  muyeltsegeyel  el  yolt  telve,  ezek  a falusi  nemesek,  a 
kik  az  ev  legnagyobl)  reszeben  ki  sem  mozdultak  falujokbol, 
a kik  csak  kozgyulesek  alkalmayal  toltottek  nehany  napot 
egy  nyomorult  yideki  varosban,  a kik  kozott  ritkasag  yolt, 
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a ki  lijsagot  s konyvet  olvasott,  a legtobbje  a nagy  vilag 
folyasarol,  Europa  eleterdl  alig  hallo tt  valamit. 

Szechenyi  vilagnezetevel,  felfogasaval,  muveltsegevel  oly 
magasan  allott  a koznemesseg  tomege  folott,  hogy  alig 
erthettek  meg  egymast  s nagy  hezag  tatongott  kozottok. 
«Hat  jol  kikepzett  agyveloben  — irja  1829-ben  — tobb 
praktikus  tudas  es  ertelmiseg  rejlik,  mint  valamennyi  ma- 
gyar  fejben,  egylittyeve.))  1828-ban  Kehidara  utazikDeakek 
latogatasara.  ((Becsiiletes  emberek»  — irja  Naplojaba.  — 
«Termeszetes  liajlamom  hazamhoz  yonz,  de  iteletem  elta- 
yolit  tole.  Itt  mindenki  vagy  kozepszeru  vagy  gonosz.» 
1828-ban  Nagy-Czenken  tobb  megyei  ur  latogatja  meg. 
« 0 mily  muveletlen,  kepzelodo,  kellemetlen  emberek  ezek ! » 
kialt  fel  Naplojaban. 

De  elyalasztotta  Szechenyit  a koznemessegtol  magasabb 
tarsadalmi  allasa  is.  Ha  a koznemesek  az  ovehez  hasonlo 
muyeltseggel  birnak,  meg  akkor  sem  tekintette  yolna  dket 
magayal  egy  rangu  embereknek.  Nem  volt  ez  nagy  uri 
gog,  hanem  a megszokas  kovetkezmenye,  az  a termeszetes 
erzes,  mely  a tarsadalmi  alias  kiilonbozo  voltabol  ered  s 
tagadhatatlanul  meg  van  mindenkiben  az  alsobbaknak 
tartott  osztalyokhoz  tartozo  egyenekkel  szemben,  akar 
magnas,  akar  koznemes,  polgar,  kezmuves,  vagy  paraszt 
valaki.  Az  emberek  rendesen  panaszkodni  szoktak  a maga- 
sabb osztalyok  lenezd  magaviselete  miatt,  de  azt  nem  ve- 
szik  eszre,  hogy  ok  maguk  ugyanazt  teszik  az  alattuk  allok- 
kal  s hogy  meg  annal  is,  a ki  gyongedsegbbl  nem  akarja 
ereztetni  a kulonbseget,  magatartasaban  onkenyteleniil  a 
leereszkedes  nemi  nyoma  el  nem  titkolhato.  Szechenyi  a 
koznemesseget  mar  a demokraczia  egy  nemenek  tartotta 
s eleinte  nem  is  tudta  kepzelni,  hogy  ez  az  osztaly  vezesse 
a nemzetet,  mert  a tarsadalom  hierarchiajaban  nem  fog- 
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lalta  el  a legmagasabb  fokot.  Az  a gondolat,  bogy  a koz- 
nemesseg  dontsdn  Magyarorszag  politikajaban,  oly  be- 
nyomast  telietett  rea,  mint  a megyebeli  birtokos  neme- 
sekre  az  armalistak  s bocskorosok  kovetelese  tehetett  volna, 
hogy  ezentul  ok  fogjak  intezni  a megye  iigyeit. 

A tarsadalmi  alias  kuldnbsegebdl  a magnasok  es  koz- 
nemesek  kozott  sziiksegkep  folyt  az  eletmod,  a modor,  a 
lakas,  ruhazat,  szokasok  kiilonbozo  volta,  egy  sereg  apro 
kiilsdseg,  mely  rogton  elarulja,  bogy  ket  ember  kiilonbozd 
tarsadalmi  osztalyhoz  tartozik.  A magnasok  palotaiban  s 
kastelyaiban  meg  volt  a pompa  s ha  ez  nem,  az  europai 
comfort  es  eleganczia.  Becsi  vagy  parisi  szallitoktol  kapta 
nd  es  ferfi  a divatos  ruhat.  Tarsalgasnk  nyelve  nagyobb- 
reszt  a csiszolt,  finom  franczia  volt  s kiilonben  is,  mint 
minden  kizarolagos  korben,  sajatszeru  jargon  keletkezett 
kozottok,  mely  lia  nem  volt  is  az  emberi  gondolatok  koz- 
lesenek  legtokeletesebb  eszkoze,  megis  a magasabb  oszta- 
lyoklioz  valo  tartozas  ismertetd  jele  volt,  melyet  csak  az 
sajatithatott  el,  a ki  gyermekkora  ota  a magnasok  kore- 
ben  elt. 

A falusi  nemesember  mindezektdl  tavol  allott.  Szeche- 
nyinek  feltiinik  a nemesi  hazakban  a comfort,  gvakran  a 
tisztasag  hianya  is.  A koznemesek  vendegszeretok,  szivesek 
voltak,  de  a tarsalgas  hangja  nem  volt  finom  es  elokelo. 
Falusi  emberek  tarsalgasa  volt  ez,  a kiknek  szellemet  nem 
termekenyitette  s nem  finomitotta  meg  a varosi  elet  s kik 
nem  ismertek  az  elvezeteket,  melyeket  az  irodalom  es  mfi- 
veszet  szerez.  A tarsalgas  fdtargyai  a helyi  esemenyek  vol- 
tak s az  unalom  eliizesere  divatba  jott  egymas  megtrefa- 
lasa,  bosszantasa  s vegre  az  orszag  sok  megyejeben  elhara- 
podzott  a koznemesek  kozott  a fektelenseg,  nj^ers  rakon- 
czatlansag  es  betyarsag,  mely  a XVIII.  szazadban  s e sza- 
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zad  elejen  ismeretlen  volt.  Szechenyi  ismetelve  megbotran- 
kozassal  emliti  Naploiban  s ostorozza  munkaiban  a tarsa- 
dalom  eleteben  elharapodzo  elvadulast,  mely  majdnem 
kizarolag  a kozneinesseg koreben  divatozott.  ((Congregation 
— irja  Naplojaba  1843-ban  — Esse  bei  Kaldy.  Welche 
unwissende  rohe  Bagage.» 

Az  elokelo  korok  hnom  eletformainak  megszokasa  rend- 
kiviil  erzekenynye  tette  e tekintetben  kulonben  is  beteges 
erzekenysegn  idegrendszeret.  A koznemeseket  nagyon 
kozonsegeseknek  tartja.  Kiilsejoket  elhanyagoltnak,  tiszta- 
talannak  talalja  s ezt  meg  is  irja  konyveiben.  Ez  az  elegans 
nagy  ur,  kinek  mindig  kifogastalan  tisztasagu  finom  feher-^ 
ruhaja  volt,  megiitkozik  annak  az  ingen,  ki  csak.ketszer 
valtott  tisztat  egy  heten.  Eszreveszi,  hogy  a falusi  nrak 
nem  forditanak  annyi  gondot  a kezek  es  kormok  tisztan- 
tartasara,  mint  a mennyi  kivanatos  volna  s hogy  a korom 
feketeje  oly  megszokott  s allando  jelenseg,  hogy  az  embe- 
rek  egesz  naivul  bizonyos  mertek  fogalmat  kotik  vele  osz- 
sze,  mint  akar  a labbal,  rdffel  vagy  ollel.  A sok  pipazas 
kovetkezteben  keletkezett  szokas,  a bdseges  kopes,  melyet 
senki  sem  tartott  illetlennek,  majdnem  turhetetlen  Szeche- 
nyire  nezve  s czikkeket  ir  ellene.  «50  tudost  megvendegel- 
tem  — irja  1833-ban  — sok  piszkot  csinaltak  — aszonye- 
geimet  lekoptek.»  Az  evesnel,  melynek  szabalyait  a koz- 
nemesseg  kbzt  csak  nagyon  kevesen  ismertek,  az  idegesseg- 
nek  az  a neme  fogja  el,  melyet  ma  ereziink,  ha  valaki  a halat 
eveskozben  kessel  vagja  vagy  az  etelt,  balkezeben  a villat 
tartva,  a jobb  kezeben  levo  kessel  rakja  szajaba.  Sohasem 
tudta  elfelejteni  Deaknak,  hogy  a fogat  villajaval  pisz- 
kalta.  Ismetelve  riistre-nek  nevezi  Naplojaban.  Kiilonben 
jo  velemenye  van  feldle,  de  sajnalja,  hogy  nines  semmi 
nevelese.  (1835.)  1831-ben  mikor  egy  megyei  ur  a magna- 
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sokrol  beszel,  kik  se  latinul,  se  magyarul  nem  tudnak 
s jaratlanok  a koziigyek  intezeseben,  azt  jegyzi  meg, 
«hogy  ep  ugy  nevethetni  az  alispanokon,  a kik  oly  tudat- 
lanok,  tigyetlenek,  oly  visszasan  viselik  magokat,  hogy 
jo  tarsasagba  teljesen  nem  valoknak  lehet  oket  nyilvani- 
tani)). 

, A hangulatok,  melyeket  e jelensegek  keltenek  benne,  le- 
lektanilag  megmagyarazzak  Szechenyinek  a koznemesseg- 
tol  valo  idegenkedeset,  mely  a buskomorsag  napjaiban 
ellenszenvve,  megvetesse  s gylilolette  fokozodik.  « A rendek 
ellen  beszeltem  — irja  Naplojaba  183‘3-ban.  — Egyediili 
elvezetem  e piszkos  nepseg  (schmutzige  Kerle)  ellen  nyi- 
latkozni.  Szenvedelyesen  gyulolom  oket!»  — « Bertha  — 
irja  1831 -ben  — kit  a felvilagosodott  kisnemesek  kepvise- 
ldjenek  tartok,  minden  remenyemtol  megfoszt,  hogy  Ma- 
gyarorszagban  szerencses  reformacziot  lehessen  yegbe- 
vinni.))  Meg  1833-ban  is  az  a meggyozodese,  hogy  a 
koznemesseg  nem  alkalmas  arra,  hogy  vele  lehessen 
Magyarorszag  ujjaalakitasat  megkezdeni.  Wesselenyi  mas 
nezeten  van  s mint  a felsohazi  ellenzek  vezere,  folytonosan 
erintkezik  az  alsohaz  tagjaival  s kozos  megallapodas  szerint 
jarnak  el  a kormany  ellen  folytatott  kiizdelemben.  Szeche- 
nyi  rosszalja  Wesselenyi  eljarasat  s e felfogasat  jellemzd 
sorokat  irja  Naplojaba : «Es  Wesselenyi,  a kit  gyiilolni  kez- 
dek,  — mert  csak  az  o hiusaga  teszi,  hogy  ezekkel  a piszok 
zsakokkal  (Schmierjankeln)  cdtalok  s nem  csupan  ertok 
akar  hatni.  0 mily  rovidlatas  ! » 

Az  eloitelet,  melylyel  Szechenyi  a koznemesseget  tekin- 
tette,  fontos  kovetkezmenyeket  vont  maga  utan.  Kossuth 
irant  tanusitott  magatartasa  nagyobbreszt  erre  vezetheto 
vissza.  Deakban  es  Kossuthban  is  a kis  nemesseg  kep- 
viseldit  latta,  kiknek  t4rsadalmi  allasa  sokkal  alacso- 
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nyabb  volt  az  ovenel.  Dealt  egyenisegevel  hamarabb  ki- 
bekiil.  A magyar  tablabiro  e legnemesebb  peldanya  vegre 
is  imponal  neki  erkolcsi  tisztasagayal,  az  emberekre  gya- 
korolt  nagy  befolyasaval,  de  mindenekfelett  higgadtsaga- 
val  s merseltleteyel.  Mar  1835-ben  irja  Naplojaban : «Deak 
magasabb  a tobbinel.  Azert  mar  iildozik  is.  Maga  felett  az 
egyugyu  magyar  nernes  nem  ismer  senkit.  Azert  116  min- 
den  a fejere.»  De  azert  meg  nem  tud  belenyugodni  Dealt 
donto  szerepebe.  «Urmenyinel  ebed  — irja  1835-ben  — 
Prenyi  es  Dealt.  Ez  nagy  felsobbseget  mutat  . . . Beteg 
vagyolt.  Dealt  szuperioritasa  nagyon  megalazott. » De  mar 
nem  tartja  mellbzhetonek  a politiltaban.  Miltor  Szechenyi 
a kontribuczio  kerdeseben  a rendek  ellen  beszelt,  bogy  a 
nadort  megnyerje,  sziikseget  erzi  a magyarazatnalt.  (<Af6- 
herczeg  cserben  hagyott  — irja  Naplojaban  — ket  szelt 
ltozt  iilok.  Keves  a liatalmam.  — En  Dealthoz  : nem  tiiz- 
lietne  lti  id6t,  miltor  latliatom  s beszellietnenk  egymassal  ? 
0 hatat  fordit  nekem  : bizony  nines  idom.  — Oly  erzesem 
van,  mintha  lielyteleniil  cselekedtem  volna.  — Jo  liazafi- 
nak  lenni  neliez,  de  nem  lelietetlen.  A esardaban  liidegen 
fogadnak.  A nep  ltegye  csiklandos  dolog. » A fesziiltseg  solt 
ideig  tart  koztok  s meg  1839-ben  is  foljegyzi,  hogy  a esar- 
daban  Deak  elltiildnozve  iil  tble.  De  mar  1840-ben  meg- 
valtozik  hangulata.  Az  orszaggyules  befejezese  utan,  miltor 
mar  Szechenyi  betegsegenek  elOrehaladasa  kovetkezteben 
irtozilt  minden  izgatastol,  teljesen  megnyugszilt  a higgadt 
Dealt  vezersegeben.))  Soltaig  voltam  Deakltal  a ligetben. 
«Most  nem  kell  agitaezio. » — Meg  vagyok  nyugtatva.  Dealt 
legyen  a mi  kdzeppontunk.  Felre  minden  irigyseggel, 
hazamfiai.  Adjult  neki  az  elsdbbseget. » 

Deak  Ferencz  vezersegenelt  elismeresevel  Szechenyi  re- 
szerdl  a koznemesseg  yezerlo  szerepenek  elismerese  yolt 


kimondva.  Azt  velte,  hogy  Deak  liiggadt,  mersekelt  egye- 
nisegeben  eleg  biztositek  rejlik  arra  nezve,  bogy  a koz- 
nemesseg  politikai  magatartasaban  is  a higgadtsag  es 
merseklet  fog  uralkodni.  Kossuth  vezerlo  szerepebe  azon- 
ban  nem  nyugodott  bele  solia. 

Kossuth  Lajos  regi  nemesi  csaladbol  szarmazott,  de  nem 
volt  vagyonos  foldbirtokos,  iigyvednek,  hirlapironak  tekin- 
tette  ot  Szechenyi  s maga  a birtokos  koznemesseg  is,  s tar- 
sadalmi  allasat  keveseltek.  Szechenyi  szemeben  Kossuth 
mar  a demagogia  kepviseldje  volt,  a ki  a birtokot  s a fo- 
nemesseget  tamadja  s meg  akarja  donteni  a tomegek  segit- 
segevel.  Nagy  tehetseget,  nemes  szivet,  hazafisagat  elis- 
merte,  de  nem  tartotta  allafmerfiunak,  hanem  megfontolas 
nelkiil  szepen  iro  es  beszelo,  felheviilt  kepzelete  uralma 
alatt  alio  izgatonak.  Mar  1835-ben  kierzi  e ferfiuban  rejlo 
nagy  erdt  s a veszelyt,  mely  nezete  szerint,  a hazara  nezve 
benne  rejlik.  Mikor  Wesselenyi  Kossuthot  a Kaszinoba  be- 
viszi,  azt  irja  Naplojaba,  hogy  Wesselenyi  ezzel  megron- 
totta  a tarsasagot  s az  en  nehez  munkamat.»  — «Kossutli 
rendkiviil  nagy  befolyast  fog  szerezni.  Nemsokara  valsag 
lesz  belole.  Wesselenyi  Kossutlital  megsemmisitette  a 
Kaszinot.))  (1835.)  Novekedo  aggodalommal  latja  befolya- 
sanak  terjedeset  s mikor  Kossuth  meginditja  a Pesti  Hirla  - 
pot , e lap  iranvaban  oly  veszelyt  lat,  hogy  ellensulyozasara 
■egy  vastag  konyvet  ir  s kesdbb  a szamtalan  liirlapi  czikket 
nem  is  emlitve,  1847-ben  meg  egyet  Kossuth  s az  egesz 
ellenzek  ellen,  melyekben  Kossuthot  s iranyat  a legnagyobb 
veszelynek  hirdeti  a nemzetre  nezve  s megis  oly  kicsinyles- 
sel,  a nagy  uri  gog  liangjan  nyilatkozik  feldle,  hogy  senkinek 
sem  lehet  ketsege,  hogy  Kossuth  szereplesenek  fenjre,  egye- 
nisegenek  nagy  jelentosege  mellett  is,  a vele  nem  egy  rangu 
plebejust  latja  benne.  Ha  Szechenyi  egyik  magnastarsaval 
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all  szemkozt,  polemiaja  mindenesetre  szenvedelyes  lett 
volna,  de  nem  lehetett  volna  oly  lenezo  s azert  melyen  serto 
s nem  idegenitette  volna  el  tole  annyira  az  embereket,  a 
mint  az  tenyleg  megtortent.  Az  igazsagos  biro  kenytelen 
elismerni,  hogy  Kossuth  feleletei  sokkal  elokeldbb,  melto- 
sagosabb  hangon  voltak  irva,  mint  a Szechenyi  tamadasai. 

Szechenyi  idegenkedese  a koznemessegtol  ertheto  poli- 
tikai  palyaja  kezdeten.  Valoban  itt  talalta  a legnagyobb 
akadalyokat,  melyek  eszmei  terjedeset  gatoltak.  Alig  kep- 
zelheto  nagyobb  ellentet,  mint  Szechenyi  politikai  fel- 
fogasa  s a koznemesseg  hagyomanyos  politikai  vilagnezete 
kozt  volt.De  kesobb  ep  a koznemesseg  volt  az,  mely  Szeche- 
nyi eszmeit  elfogadta,  megvalositasukra  torekedett  lelke- 
sedessel  es  kitartassal,  s most  tisztan  politikai  szempontbol 
tekintve  a koznemesseghez  valo  viszonyat,  erthetetlennek 
latszanek  magatartasa,  mikor  azt  latjuk,  hogy  a negyvenes 
evekben  a Szechenyi  eszmeiert  kiizdo  ellenzek  ellen  for- 
dul,  ha  nem  tudnok,  hogy  betegsege  lijabb  sulyosabb  sta- 
diumaban  mily  valtozason  ment  keresztiil.  Latni  fogjuk, 
hogy  idegbajanak  termeszetenel  fogva  aggodnia  kellett,. 
veszelyt,  katasztrofat  kellett  latnia,  akar  volt  ra  ok,  akar 
nem,  s Igy  mig  a koznemesseg  nem  akarta  a reformeszme- 
ket  befogadni,  a nemzetet  feltette  a tespedesbdl  eredd  ha- 
laltol  s midon  a tespedes  megsziint  s pezsgd  elevenseg  s 
mozgalom  indult  meg  mindeniitt,  feltette  a nemzet  ele- 
tet  — az  elettdl.  Kozpalyaja  15  elsd  eveben  a koznemes- 
seget  a mozdulatlansag,  1841  ota  a forradalom  kepviselo- 
jenek  tartotta  s Igy  nem  juthatottvele  harmonikusviszonyba 
akkor  sem,  mikor  a czelok  tekinteteben,  Szechenyi  sajat 
vallomasa  szerint  sem  volt  koztiik  elteres. 

De  mieldtt  e mozgalom  megindult,  Magyarorszag  valo- 
ban mely  tespedesbe  volt  siilyedve.  A lialadasra  es  atala- 
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kitasra  valo  torekves  sehol  sem  utkozhetett  oly  nagy  aka- 
dalyokba,  mint  Magyarorszagon.  Becsben  Ferencz  csaszar 
uralkodott  s Mettemich  kormanyzott,  mincl  a kettd  stabi- 
lizmus  elvenek  kepviseloje  Europaban ; Magyarorszagban 
a rendi  tarsadalom  ugyanazt  az  elvet  kepviselte  hasonlo 
merevseggel.  Ez  az  alkotmany,  amazok  az  abszolutizmus 
eszkozeivel  torekedtek  a mozdulatlansag  fentartasara. 

Ha  Szeclienyi  abstrakt  kovetkezetesseggel  jart  volna  el 
a fennallo  intezmenyek  megtamadasaban,  nem  lehetett 
volna  kimelnie  az  alkotmany  es  kormanyzat  formait  sem. 
Lehetetlen  volt  nem  latnia,  bogy  a rendi  intezmenyek 
szerves  egybefiiggesben  allnak  egjTmassal  s bogy  egynek 
meg\41toztatasa  sziiksegkep  maga  utan  vonja  a tobbi  intez- 
meny  atalakitasat  is  s hogy  barmelyiknek  fennallasa  meg- 
hiusitja  a megvaltoztatottak  eredmenyeit  is. 

De  e formak  megvaltoztatasarol  szo  sem  lelietett. 

A Magyarorszag  s Ausztria  kozott  fennallo  viszony  akkent 
alakult,  kogy  Magyarorszag  Ausztria  gyarmata  lett.  Tudta 
ezt  Szeclienyi  s tudtak  masok  is.  De  a nemzet  belenyugo- 
dott  ebbe  az  allapotba  s nem  is  lehetett  volna  az  emanczn 
paczio  eszmejevel  erosen  felizgatni.  Csupan  a rendi  intez- 
menyeken  elkovetett  serelmek  ideztek  elo  nagyobb  izgal- 
makat  es  ellentallast.  Kiilonben  a fennallo  viszony  fenn- 
tartasat  az  uralkodoliaznak  s Ausztrianak  oly  fontos- 
penziigyi  s gazdasagi  erdekei  koveteltek,  hogy  a legmere- 
szebb  kepzelet  sem  emelkedett  azon  remenyig,  bogy  a feje- 
delem  annak  megvaltoztatasaba  vagy  Magyarorszag  jogai- 
nak  s erdekeinek  megfelelo  meltanvos  szabalyozasaba  bele- 
egyezzek.  De  kiilonben  sem  volt  1848-igmagyar  politikus, 
a kinek  e viszony  szabalyozasara  vonatkozo  torekvese  vagy 
egy  tiszta  gondolata  lett  volna.  Yalamint  masok,  iigy  6 is 
lemondott  arrol,  bogy  e teren  kovetelesekkel  lepjen  fel,  s 
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habar  konyveiben  nem  egy  helyen  erinti  e viszony  karte- 
kony  hatasat  Magyarorszag  erdekeire  nezve,  batarozottan 
ovja  a nemzetet  attol  a felfogastol,  bogy  a vamoktol,  a 
kiviteli  kereskedes  akadalyainak  elharitasatol  varja  gazda- 
sagi  fejlddeset.S  tette  ezt  ket  okbol.  Nem  akarta,hogya  meg- 
valtozhatatlan  megtamadasaval,  melynek  ugy  sem  lelietett 
•eredmenye,  Becsben  liitelet  veszitse  s gyanakodassal  tekint- 
senek  rea.  S nem  akarta  a nemzetet  eddigi  felfogasabanmeg- 
erdsiteni  s az  elerhetetlenre  valo  torekvesre  buzditani  s in- 
kabb  a gazdasagi  fejlodes  azon  eszkozeire  torekedett  figyel- 
met  teriteni,  melyeknek  megszerzese  kizarolag  t61e  fiiggott. 

Ep  oly  valtozliatatlannak  tartotta  e korban  mindenki  a 
kormanyformat,  mely  a rendi  alkotmany  szuksegkepi  ko- 
vetkezmenye  volt.  Magyarorszagnak  nem  volt  on  alio  nem- 
zeti  kormanya.  A magyar  udvari  kanczellar  az  osztrak 
kormanynak  alarendelt  kozeg  volt.  Magatartasa  attol  fiig- 
gott,  mily  utasitast  kap  az  osztrak  kormanytol.  Ennek  az 
allapotnak  lealazo  voltat  sokan  ereztek,  de  egy  felelos, 
onallo  nemzeti  kormany  eszmeje  meg  nem  erett  meg  ebben 
a korszakban.  A magyar  udvari  kanczellaria  a rendi  alkot- 
manynak  egyik  intezmenye  volt  s ennek  helyebe  senki  sem 
akart  egy  mas  intezmenyt  tenni,  hanem  legfelebb  a kanczel- 
larianak  az  osztrak  kormanytol  fiiggetlenseget  koveteltek, 
dehat  azt,  a mi  a fejedelem  kozossegenel  s a rendi  alkot- 
many termeszetenel  fogva  lehetetlen  volt.  A kanczellaria 
nelkiil  a magyar  ember  nem  tudott  alkotmanyos  kormany- 
zatot  kepzelni  s e kormanyzattol  nem  azt  koveteltek,  hogy 
Magyarorszagon  a lialadast  s a reformokat  mozditsa  elo, 
hanem  azt,  bogy  ne  sertse  a rendi  alkotmanyt.  Az  ellenzek 
torekvese  abban  az  idoben  sem  iranyult  a kormany  forma- 
janak  megvaltoztatasara,  mikor  a reformeszmeket  befo- 
gadta,  hanem  a becsi  kormany  feltetlen  eszkozeikent  sze- 
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repld  kanczellarok  lejaratasara,  lehetetlenne  tetelere  s meg- 
buktatasara,  hogy  ily  eljarassal  a kormanyt  Magyarorszag 
erdekeinek  megfelelo  politika  kovetesere  kenyszeritsek. 
A parlamenti  felelos  kormany  eszmeje,  mely  egyedlil  volt 
alkalmas  a nemzeti  onallo  kormanyzat  biztositasara,  egy 
kis  korben  elt  csak,  de  megvalositasa  nem  tartozott  a nem- 
zeti kozvelemeny  elso  rangu  kovetelesei  koze.  Kossuth 
maga  nem  lelkesiilt  e nagy  eszmeert  s middn  az  ellenzek 
programmjaba  valo  felvetelebe  beleegyezett,  ezt  az  Eotvos- 
fele  kis  toredek  kedveert  tette  s egyenesen  e kor  vesszo- 
paripajanak  nevezte. 

Szechenyi  bizonyara  jol  ismerte  az  angol  parlamentariz- 
must  s a kormany  feleldssegenek  nagy  jelentoseget.  De  a 
magyar  kozvelemeny  ez  intezmeny  kovetelesere  meg  nem 
erett  meg  s kiilonben  sem  lehetett  volna  eletbeleptetni, 
mig  a rendi  alkotmany  fennallott.  De  ha  az  egesz  nemzet 
kovetelte  volna,  sem  lehetett  eletbelepteteset  remelni,  mert 
a korlattalan  abszolutizmusra  torekvo,  minden  alkotmanyt 
gyiilold  fejedelem  s Metternich  abba  soha  bele  nem  egye- 
zett  volna.  Szechenyi  tehat  nem  is  bocsatkozott  a kormany- 
forma  biralataba ; valtozhatatlannak  tekintette  ezt  is  s arra 
torekedett,  hogy  a kormany  elen  alio  ferfiakkal  lehetoleg 
jo  viszonyban  legyen  s befolyasaval  mennel  tobb  oly  intez- 
kedest  eszkozoljon  ki  tole,  mely  nemzete  fejlddeset  elo- 
mozditja.  Hizeleg  a kanczellaroknak,  udvari  tanacsosok- 
nak  s egyeb  befolyasos  embereknek  a «jo  iigy  erdekebenw  s 
elnyomja  nagy  uri  biiszkeseget,  mikor  rangjahoz  s egyeni- 
sege  jelentdsegehez  nem  ill6  banasmodban  reszesitik.  «Az 
osztrak  monarchia  jovdjenek  uj  aerajan  munkalkodom  s az 
elbszobaban  varatnak.  J’en  suis  indigne,  maisjele  souffre.» 
(1833.)  Hogy  eszmeinekterjeszteseben  ne  akadalyozzak  s a 
kormany  gyanakodasat  elaltassa,  konyveiben  annyira 
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megy,  liogy  Ferencz  esaszart  mint  a legbolcsebb  fejedel- 
met,  nepeinek  atyjat,  a lialadas  baratjat  dicsoiti  s Magyar- 
orszag  elmaradottsagaert  nem  a kormanyt,  hanem  a nem- 
zetet  vadolja,  nem  egyszer  keseru  gunynyal  adva  ertesere, 
hogy  vegre  is  minden  nemzetnek  oly  kormanya  van,  a mi- 
lyent  eltur,  teliat  megerdemel.  A nemzetnek  tett  e szemre- 
hanyassal  kiilonben  meg  az  a czelja  is  volt,  bogy  szokjek 
el  attol,  hogy  minden  rosszert  a kormanyt  okolja  s bogy 
mindent  a kormanvtol  varjon,  banem  fogjon  liozza  maga 
is  a bajok  orvoslasahoz  s oldja  meg  maga  azokat  a fel- 
adatokat,  melyeknek  megoldasa  a kormany  nelkiil  is 
lehetseges. 

Ha  Szechenyi  az  orszag  alkotmanyanak,  igazgatasa  szer- 
vezetenek , igazsagszolgaltatasanak  s kozigazgatasanak 
fogvatkozasait  eszrevette,  munkai  s Naploi  bizonyitjak. 
Eeszletes  javaslatokat  nem  tesz  s ketsegtelen,  hogy  e teren 
kello  ismeretei  sem  voltak,  mert  az  igazgatas  e fontos 
agaival  se  elmeletileg,  se  gyakorlatilag  nem  foglalkozott. 

Ismetelve  koveteli,  bogy  a politikai  jogokat  a nem 
nemesekre  is  ki  kell  terjeszteni,  bogy  minden  alkotmany 
annal  biztosabban  all,  mennel  tobb  ember  erdeke  ldvanja 
fennallasat  s bogy  tiz  millio  jobban  meg  fogja  vedeni,  mint 
500,000  nemes.  Az  orszag  torvenvhozo  testuletet  nem  tar- 
totta  helyesen  osszealkotottnak  s azt  talalja,  bogy  «most 
52  megye  parancsol  az  orszaggynlesnek  s neiii  az  orszag- 
gyules  a megyeknek. » (1833.)  A varmegyek  irant  ellen* 
szenvvel  viseltetik  s 6,  a ki  az  erdk  egyesitesere,  Pesten 
osszpontositasara  torekszik,  a megyekben  latja  az  orszag 
szetdaraboltsaganak,  gyengesegenek,  a kozszellem  liianya- 
nak  egyik  fookat  s a muniezipalis  szerkezetet  az  orszag 
szegyenfoltjanak  mondja.  (1830.) 

De  egyenesen  a nemzeti  szervezet  e formai  ellen  sem  izga- 
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tott  s a magyar  alkotmanyt,  ugy  a mint  volt,  jobbnak  tar- 
totta  az  alkotmanytalansagnal.  De  idbelotti  is  lett  volna 
az  izgatas  ez  intezmenyek  ellen,  inert  a nemesseg  szivosan 
ragaszkodott  liozzajok  s ez  a ragaszkodas  bizonyitotta, 
bogy  a nemzet  meg  nem  jutott  magasabb  pozitiv  czeljai- 
nak  tudatara,  mert  ha  ez  bekovetkezik,  azonnal  be  kell 
latnia,  hogy  intezmenyei  e czelok  eleresere  alkalmatlanok 
s a nemzet  erdekeivel  ellenkeznek. 

Nem  bolvgatja  teliat  az  orszag  szervezetenek  formait. 
Arra  a mely  gondolatra  jut,  hogj^  elbbb  a nemzet  szub- 
stancziajaban  kell  valtozasnak  beallni,  s ha  ez  megtortent, 
sziiksegkep  be  kell  kovetkezni  a formak  atalakulasanak  is. 
A mint  az  emberek  megvaltoznak,  szegenvsegok,  tudat- 
lansaguk  s muveletlensegok  megszunik  s a cziviliza- 
czio  magasabb  fokara  s nemzeti  czeljaik  tudatara  emel- 
kednek,  lehetetlen,  hogy  e formak  kozott  elhessenek,  lia- 
nem  szet  fogjak  torni  s ujakat  fognak  alkotni  s el  fogad- 
jak  az  europai  czivilizaczio  sziiksegeivel  s czeljaivalEuroi)a 
intezmenyeit  is. 

Szechenyinek  szemere  vetettek  kortarsai,  hogy  elhanya- 
golta  a megyeket  s nem  ott,  s nem  az  5 tamogatasukkal 
kezdte  meg  eszmeinek  terjeszteset,  hanem  e czelt  inkabb 
egyesiiletek  utjan  torekedett  elerni,  holott  erre  a megjnk- 
ben  mar  kesz  organumokat  talalt.  Pedig  Szeclienyi  akkor, 
mikor  politikai  mukodeset  megkezdette,  egeszen  helyesen 
jart  el. 

A megye  kesz  politikai  szerv  volt,  de  mar  meg  volt  telve 
hatarozott  tartalommal  s hagyomanyos  szerepe  volt  a koz- 
41etben.  A megyekben  a rendi  intezmenyek  valtozatlan 
fentartasanak  eszmeje  volt  megtestesulve,  s a kik  rajongtak 
orte,  az  alkotmany  fentartasanak  eszkozet  lattak  benne  s 
ezert  az  eldnyert  belenyugodtak  az  orszag  szetdarabola- 
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saba,  az  alkotasok  lehetetlensegebe,  mely  a megyei  szer- 
vezet  sziiksegkepi  kovetkezmenye  volt.  Minclez  mero  ellen- 
tetben  allott  Szechenyi  torekveseivel.  A ki  a rencli  intezme- 
nyeket  megsziintetni,  az  eroket  egyesiteni,  kozpontositani 
s ez  altal  az  alkotas  eszkozeit  akarta  megszerezni,  mikep 
fordulhatott  volna  a megyekhez,  bogy  dt  tamogassak?  Egy 
szerv  egy  es  ugyanabban  az  idoben  nem  vegezhet  teljesen 
ellentetes  funkcziokat  s esztelenseg  lett  volna  azt  varni 
tolok,  bogy  mikor  onerzettel  hirdettek,  hogy  dk  a fenallo 
jogrend  fentartoi,  ugyanakkor  a fenallo  jogrend  megtama- 
dasara  vallalkozzanak.  S valoban  sok  idd  folyt  le,  mig  a 
megyek  egy  reszeben  a szabadelvn  szellem  jutott  uralomra 
s vegre  is  hany  volt  ilyen  ? S ez  is  csak  akkor  tortent,  mi- 
kor az  emberek  s politikai  nezeteik  megvaltoztak,  az  ujabb 
nemzedek  befolyasra  jutott  s uj  szellemet  vitt  magaval  a 
megyehaz  tanacskozo  termebe  is. 

Szechenyi  palyaja  kezdeten  nagy  tekintelyevel,  evek 
munkajaval  egyetlen  egy  megyet  sem  lett  volna  kepes  arra 
birni,  hogy  mint  testiilet,  a rendi  intezmenyek  ellen  nyi- 
latkozzek  s ily  szellemli  utasitast  adjon  koveteinek.  De  ha 
ez  egy  megyeben  sikerult  volna  is,  meg  mindig  szemben 
allott  volna  a tobbi  51  megyevel.  Yagy  valamennyire 
kiildn-kiilon  kellett  volna  liatnia  ? De  ez  merd  lehetetlen- 
seg  volt  s egesz  elete  nem  lett  volna  eleg,  hogy  e helyi 
koroket  vegigjarja  s vegre  nemi  befolyast  gyakoroljon  rea- 
jok.  S ep  azert,  mert  ezt  gyakorlatiatlannak,  lehetetlennek 
tartotta,  torekedett  oly  kozponti  organumok  megalkota- 
sara,  melyek  mas  czelokra  meg  nincsenek  lefoglalva,  s 
melyek  egyedul  a Szechenyi  czeljainak  lesznek  szervei, 
s mert  az  orszagnak  megyekre  valo  szetdaraboltsagaban 
latta  az  egyseges  kozszellem  alakulasanak  legfobb  akada- 
lyat,  oly  kozponti,  egyesito  szerveket  keresett,  melyek  ne 
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alljanak  a helyi  korok  befolyasa  alatt,  mint  az  orszaggyu- 
les  s ne  csak  bizonyos  idoszakokban  mtikodjenek,  mint  ez, 
hanem  allandoan  vegezzek  az  orszag  kozszelleme,  politi- 
kai  vilagnezete  atalakitasanak  csendes  munkajat. 

Ez  erleli  meg  benne  azt  a gondolatot,  bogy  Anglia  min- 
tajara  az  egyesliles  utjan  igyekezzek  az  eroket  oly  orszagos 
czelokra  osszpontositani,  melyeknek  elerese  lehetseges 
volt  a tarsulas  eszkozeivel.  Igy  keletkezett  a loverseny,  a 
kaszino,  kesobb  a gazdasagi  egyesiilet,  az  akademia  es  sok 
mas  yallalat,  melyek  nagy  hatassal  voltak  a nemzet  fejld- 
desere. 

0 maga  meghatoan  beszeli  el  grof  Dessewffy  Jozsefnek 
eszmei  forrongasat,  torekveseit,  a Vilac/ban , melyek  ep 
oly  erdekesek,  mint  minden  onvallomasa,  melyet  a kozon- 
seg  elott  tesz,  mert  mindig  az  igazsagot  tudjuk  meg 
belolok. 

((Felhevlilt  s rendetlen  kepzelet-e  vagy  a tavasz  elet- 
kornak  szoval  ki  nem  fejezheto  edes  vagya?  nem  tndom, 
de  azon  alom : egy  nagy  s dicso  nemzethez  tartozni,  szi- 
vem  legtitkosabb  hurjait  edeni  harmoniaban  ringata  min- 
denkor.  Ilyesekkel  kerkedni  nem  mertem,  s8t  titokban 
tartam  inkabb ; mert  nagyobb  kin  alig  van  — s forrosagban 
jeges  yizbe  ugrashoz  hasonlo,  — mint : hideg  visszavonu- 
lassal  s zart  kebellel  talalkozni  a hazaszeretettol  langolo 
tart  szivnek.  Marathon  mezein  s Phile  hasadasai  kozt  en 
is  legedesebbeket  almodtam,  s mily  kicsinynek,  mily  szuk- 
nek  lelem  hazamat ! A rothadas  szaga  ebreszte  fel  s ossze- 
zsugorodott  mellembe  temetem  el  szivem  kinjait.  Lelkem 
oly  bagyadt  volt ! » 

«S  middn  a hon  minden  elemeit  mely  halalnak  latszo 
onfelejtett  elmeriilesben  talalam  s oly  nema  volt  koriil- 
tem  minden,  verzett  keblem  egy  darabig  s Igy  fohaszkod- 

Griinwald  : tjj  Magyarorsztig.  24 
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van  fel : «boldogabb  letre  lenne  tan  melto  a magyar  s neme- 
sebbre  tan  en,  a halalra  valt  nemzet  szerencsetlen  tagja», 
a liaza  sirboltjatol  konnyezO  szemekkel  szakadtam  el,  s 
valamint  a halandok  gondolkozo  s hazatlan  resze,  ugy  en 
is  egy  almetaphysika  gatatlan  terein  keresem  az  en-allitot- 
tam  lelki  fiiggetlenseg  alapjat.» 

Felforgat  a nagy  szazadok  ercz-keze 
Mindent,  lediilt  mar  a nemes  Ilion, 

A biiszke  Carthago  hatalma, 

Roma  s eros  Babylon  leomlott. 

«Szotlan  s panasztalan  mutatkoznak  Athene,  Ephesus 
emleki  egy  valahai  fenyesebb  letre,  s liadd  forogjon  neliany 
ezred  le,  a mi  fereg  eletiinkhez  kepest  orok,  de  valosagban 
oly  csekely  ido,  bogy  az  orokseget  nem  is  merhetni  vele, 
s meg  csillagunk  is  ki  lesz  torolve  a mindensegbdl,  vagy 
oly  valtozasok  ala  vetve,  melyeket  a gyarlo  emberi  tenne- 
szet  nem  allliat  ki,  s igy  liaza,  lionszeretet,  hazafisag,  a 
jovendd  aldasa,  halliatatlan  nev,  mindannyi  horgok,  me- 
lyekbe  az  emberi  liiusag  mohon  kap  lelki  iiressege  betol- 
tese  vegett.» 

«Ily  altermeszet,  melynek  ragalya  hazatlanok  kozt  oly 

veszedelmes engem  is  egeszen  elfogott  s lelkem 

minden  rugossagat,  minden  erejet  lebilincsele  — munkas- 

sagikorom  oly  szuk,  izlesem  szerint  oly  izetlen  volt, — 

s bar  mindig  sejtem,  de  magamban  tisztan  ki  nem  mon- 
dam s mikent  is,  inert  utmutatom  ki  lehetett  volna  ? — 
hogy  vegre,  ha  az  oromek  minden  iskolai  tarva  allnak 
elottiink  mar,  ferfikorunkban  szivosztoniinket  semmi  nem 
toltheti  be,  mint  hazank,  vagy  ha  ez  nines,  az  emberiseg 
hasznara  s boldogsagara  czelzo  munkalkodasaink. » 

((Azonban  az,  a mi  az  ifjunak  lio  kepzeteben  nagyobb  s 


'dnallo  nemzetek  s z er  e n c s ej 6 kro  1 s a hatramaradt,  masok- 
kal  osszeolvadt  kisebb  nemzetek  tiirhetetlen  szerencsetlen- 
segokrdl  igen  eles  szmekkel  festekezek,  azt  a tapasztaltabb 
ferfi  azon  szebdebb  vilagra  derite,  bogy  tokeletesseg  s sze- 
rencse  kirekesztdleg  seliol  sines,  hanem  van  mindeniitt 
vdltig  tenni  s liasznalni  valo,  esak  akarjon  az  ember  s 
valoban  ne  a koz  taps  es  dicseret,  hanem  valami  magasabb 
czeleres  legyen  faradozasa  kore,  s barmily  igaz  is,  bogy 
yarosok,  nemzetek,  sot  planetaknak  is  yissza  kell  terniok 
s osszeolvadniok  egykor  kozanyank,  a nagy  mindenseg 
kebeleben,  meg  sem  vesz  solia  is  el  azon  angyal-sugta 
^emberi  yagy,  a mindenlet  szebb  s tokeletesebb  egybeliang- 
zasa  yegett  tebetseg  szerint  faradni,  melynek  koyetkeze- 
seben  a foldi  gyarlosagokon  tulemelkedo  fejedelem  bolcse- 
sege  altal  egesz  videkekre  yiragokat  liimez,  mig  a szanto- 
yeto  egy  fat  iiltet ! » 

«A  lehetdt  s nem  a kepzelet  abrandozasait  akaryan 
^letbe  hozni,  hidegebb  yerrel  kezdem  fontolgatni  sziilete- 
semliez  csatolt  kotelessegemet  s egyszersmind  azon  tulaj- 
donokat  s erot,  melyek  bennem  vannak,  kotelessegeimet 
teljesitlietni  is;  de  yisszaijedtem,  midon  a sorstol  nyert 
magas  es  fiiggetlen  allasomat,  magam  oly  csekely  s min- 
dentbl  igen  fiiggd  szemelyemmel  basonbtam  ossze.  Tisz- 
tan  lattam,  mily  n&gy  szolgalatokkal  tartozom  bazamnak, 
melytpl  oly  bo  jayakat  nyerek  s keseruen  erzem  gyarlo 
telietetlen  voltomat,  mely  meg  sokkal  alacsonyabb  batas- 
korboz  kapcsolt  kotelessegek  teljesitesere  sem  lenne  ele- 
gendo.  Tiszta  szandekon  s jo  akaraton  kiviil  semmi  egye- 
bet  nem  talaltam  keblemben,  a minek  hasznat  veliette 
yolna  a baza.  Tiszta  szandek  es  jo  akarat  azonban  velem, 
iires  agynyal,  kiben  nyilt  szemekkel  latason  kivul  jozan 
iteld  tebetseg  ep  oly  keyes  volt,  mint  eloitelet,  esak  szapo- 
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ran  megismertetett  ily  igazsagokkal : «egy  ember  gyonge,, 
habar  meg  oly  hatalmas  is;  divergens  lineak  soha  nem  jon- 
nek  ossze ; mindennek  van  kozepe,  magva  vagy  lelke  stb.» 

«Masokhoz  csatolni  magamat  latszott  legjozanabbnak  s 
szaporan  osszehozott  a baratsag  angyala  oly  rokonkeblu 
honfiakkal,  kikben  kiralyhoz  s hazahoz  hivseg  epen  oly 
tisztan  ege,  mint  bennem,  s kiknek  tehetsegeik  az  enye- 
met  messze  tulhaladtak.» 

«Hazank  eldarabolt  s igy  oly  mely  alomban  dermedezo> 
gyenge  letet  ugy  latak  s oly  keseruen  erzek  s oly  nehe- 
zen  tudak  ttirni,  mint  en ; s igy  a hon  halal-  vagy  elet- 
symptomait  s azon  modokat  kezdtiik  vizsgalgatni,  melyek 
altal  a kozonseget  szolgalhatnok  s azon  nagy  gondolat, 
mely  a torpe  szliletesu  ajkait  gunyolo  ranczokba  vonna,, 
a felenket  pedig  megsemmisitene,  t.  i.  honunkat  ajiilts&gd- 
bol  eletre  visszahozni , biiszke  onerzessel  mondhatom, 
elfert  szivunkben.  S valoban,  nem  elbizottsagbol,  mintha 
csak  mi  lennenk  kepesek  a lelketlennek  latszo  testet  fel- 
ebreszteni,  hanem  mivel  azok,  kiket  meg  jobban  illetne 
ezen  dicsd  tiszt  — fajdalom,  — onbalvanyokat  s inkabb 
masokat  szolgalnak,  mint  a hazat,  vagy  oly  vaksagba  me- 
riiltek,  hogy  a hazat,  ugy  is  igen  egeszseges,  ebredt  s 
erosnek  tartjak.» 

«Sok  van  mulaszthatatlanul  teendd,  a mit  a haza  javaert 
sem  a kormdny  nem  tehet,  s jo  hogy  nem  teszi,  mert  ez  az 
onkeny  ellenzaloga;  de  a nep  sem  eszkozolhet  s orangya- 
lunk  mentsen,  ne  is  eszkozolje,  mert  abbol  anarchia  ta- 
madna ; s Igy  azok  vegbevitele  egyenesen  azon  egyes  hon- 
fiakat  illeti,  kik  sulyosabb  hivatali  terhektol  menten,. 
fiiggetlen  letben  gyonyorkodnek  a haza  javaival ...» 

« A multban  oly  nagysagot,  melyet  siratni  lehetne,  ite- 
letiink  szerint  nem  talalvan,  elfojtottuk  magunkban  azt  a 
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sajnos  gyengeseget,  melyre  az  emberi  nem  oly  bajlando 
szorgalmas  munkassag  helyett  benyelve  lefolyt  idokbe  me- 
riilni  s inkabb  a jovenddt  tartank  szemeink  el6tt. » 

« A sotet  jovendd  pedig  kizarolag  csak  azon  feltetel  alatt 
mutatkozek  biborszinu  tavolban,  ha  a Magyar  sag  koz- 
ertelmesseg  ciltalfejlik  ki  tokeletesen.  S minel  melyebben 
vizsgaltuk  a baza  lakosait,  szomszed  — kozotti  allasat, 
geographiai  helyzetet,  termeszet  - — ajandekait  s tobb  effe- 
let,  s minel  jobban  torekedtiink  kitanulni  azt  az  okot, 
melybol  aldasos  kovetkezeseknek  kellene  a honra  aradni, 
annal  tisztabban  latszott  elottiink,  — a mi  vegre  tokeletes 
meggyozddesse  Ion,  — bogy  minden  lehetd  elomeneteliink 
kirekesztdleg  ertelmessegi  sulyunk  nagj^obbitasaban,  kimn- 
veltebb  nemzetisegiinkben  verliet  tartos  gyokeret;  bogy 
minden,  a mi  nem  all  valodi  nemzetisegen  s valosagos  er- 
telmessegen,  alaptalan  s elobb-utobb  bizonynyal  elbomlik. » 

« 1822-ben  az  iddk  folyamatja  s bizonyos  esetek  fel- 
ebresztek  «az  ebren  szunnj^adoz6)>,  vagyis  inkabb  aludni 
igen  szeretd  magyart,  s valodi  lionszeretet  s onbizakodasu 
eronek  jelei  mutatkozanak  itt-ott;  s benniink  mind  erd- 
sebb  bitte  valt : bogy  ba  valami  folemelbeti  meg  a bazat 
onboldogsagara  s hozza  illo  magassagra,  az  semmi  egyeb 
nem  leliet,  mint  nemzetiseg  es  kdzertelmesseg.» 

«A  sarkalatos  nagy  ok  tisztan  fekiidt  elottiink;  hanem 
a «mikep  es  liogyan  nyitliatni  meg  a gazdag  kutfot», 
homalyban  maradt.» 

« Magyar osit ani ! De  mikep  s mily  eszkozokkel?  A vila- 
gon  minden  csak  superioritasnak  enged,  ez  szoros  tudo- 
manyi  torveny  s a magyar  szinte  mindenben  csak  tanulo 
lehet  s tanito  csak  igen  kevesben.  Ki  kell  teliat  tisztitani 
eldbb  a magj^arsagot  minden  szennyeibdl,  bogy  elfogadbato 
s idovel  kovetesre  melto  is  lehessen.» 
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«Hanem  ezt  megint  mi  moclon  valosithatni  meg  oljr 
hazaban,  hoi  annyi  az  eloitelet  s oly  keves  a valodi  elet- 
tudomany  ? Eloiteleteket  kiirtani  s valodi  elettudomanyt 
terjeszteni  pedig  mily  eszkozokkel  lehet  geographiai  sze- 
rencsetlen  helyzetiinkben,  mely  minket  szinte  minden 
kozlekedestol  elszigetel  s a nemzeti  versenges  — melynek 
mas  nemzetek  fokep  koszonhetik  csodalatos  kifejlodeso- 
ket  — hasznos  gyiimolcseit  veliink  nem  is  sejteti  ? A kiil- 
foldet  kevesen  jarjak,  s ha  jartak  is,  nem  ismerik ; vagy  ha 
elsosegei  tisztan  ismeretesek  is  eldttiik,  hatramaradt  sze- 
geny  hazajokat  nem  merik  bator  egyenesseggel  oly  szinek- 
kel  festeni,  mint  az  nekik  jelent  meg ; s lgy  kellokep  nem 
ismerven  s tulbecsiilven  honat  s maga  magat  a jambor 
itthon  iil5  foldi,  iteleteihez  s tudomanyahoz  makacsul 
ragaszkodik,  mert  azokat  legjozanabbaknak  s eletre  leg- 
valobbaknak  tartja ; oly  tagas  tiikornek  keszitesen  pedig, 
melyben  mindegyik  tisztan  ismerhetne  meg  magat  elsotol 
utolsoig,  ki  a hazat  tudva  vagy  tudatlan  tapodja,  a kozjon 
vak  hevvel  ront,  vagy  azt  hideg  gunynyal  onti  le,  vagy  a 
mi  legkozonsegesebb,  henyelve,  here  gyanant  teng  stb.  — 
oly  roppant  tiikornek,  melyben  mindazon  szamtalan  hiven 
talalna  magat  abrazolva,  kik  igazsagos  s nemes  lelkok 
sugtaban  azt  hiszik  s hirdetik : «honunk  minden  lakosa- 
nak  aldott  a sorsa,  mert  magoknak,  sok  birtokban  sziilot- 
teknek,  hala  Isten  jol  van  dolgok»  ; szoval : ily  remek  s leg- 
szliksegesebb  munkanak  letesitesen  mi  kevesen  csaknem 
ketsegbe  estiink.» 

«Azonban  azon  tzles  — nem  akarom  egyebnek  ne- 
vezni  — inkabb  sikertelen  faradni  a koz  es  a haza  javaert  s 
lolemelkedeseert,  mint  sikerrel  onhaszon  es  szemelyes  ma- 
gasabb  alias  vegett,  nem  engede  elolvadni  tiszta  szandekun- 
kat  ferfiiii  kebleinkben.  Melyen  erezthk,  rajtunk  a sor  jeget 


375 


torni  s megkezcleni  a neliez  munkat ; nem  toltuk  mi  a kor- 
manyra,  hogy  elpuhultunk,  elnemetesedtiink ; mert  mert 
engedtlik  azon  meltatlansagokat  vegbevitetni  magunkon  ; 
nem  vetettiik  mi  a szantoveto,  polgarsag  s tehetetlenebb 
nemessegre  hazank  alaesony  allasat  s kozertelmesse- 
giink  csekely  letet ; nem  karhoztattuk  mi  eldodeinket, 
hogy  jo  tengerpartig  nem  vittek  minket,  ha  vihettek  volna, 
middn 

«A  felvilaggal  szembe  szallott 
Nemzeteket  tapodo  haragjok,» 

s nem  panaszkodtunk  mi  az  eg  vegzesei  ellen,  hogy  szerte- 
bonczolt  hazankat  egy  testbe  szorita  egyeb  kiilon  szinli 
nemzetekkel ; nem  kerestiik  mi  sem  a sors  hatarozasaiban 
a hibat,  sem  mas  felekezetuek  szemeben  a szalkat ; hanem 
egyenesen  magunkat  s veliink  egyrendueket  vadoltuk 
hatramaradasunk  s hazank  alaesony  allasa  miatt.» 

«Remvazkent  szolgaltak  a veletlentdl  nyert  szamos 
aldasaink,  melyek  ugyszolvan  szemrehanyak  oktalanul 
elpazarolt  legszebb  esztendoinket ; termeszeti  tehetsegeink 
fejletlen  paranyisagat,  mar  a bolcsdben  talalt  nevezetes 
Yagyonunk  esznelklili  eldarabolasat,  s midon  mar  szinte 
gyiildletre  meltoknak  kezdok  itelni  magunkat,  semmi 
egyeb,  mint  a meg  hihetoleg  elottiink  fekvo  elet  s mind- 
azon  jo,  melyet  meg  letesithetni  remenylenk  s eros  aka- 
ratra  gyamitott  tiszta  szandekunk  mentenek  meg  az  onvad 
tiirhetetlen  fulankitol. » 

«De  midon  azt  kelle  tapasztalnunk,  hogy  a veliink  egy 
rendliek  nagyobb  szama,  s kiket  az  Isten  hasonlithatatla- 
nul  szebb  tehetsegekkel  aldott  meg,  mint  minket,  meg 
hasztalanabbul  eltek  napjaikat  s munkatlansag,  izetlen  oro- 
mek,  tudatlansag,  rendetlenseg  s unalom  kozt  veniiltek 
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meg,  akkor,  megyallom,  hiusagunk  alig  hogy  valami  bels8 
megelegedest  nem  ereztetett  volna  veliink,  ha  egy  szebb 
oszton  tiistent  nem  birt  vala  egy  hozzank  meltobb  elliata- 
rozasra,  kotelessegeinket,  mert  eddig  jol  nem  teljesitettiik 
s epen  azert,  mivel  olv  kevesen  vagyunk,  jovoben  kett8z- 
tetett  erovel  s allhatatossaggal  vegbevinni.  6 rajtok  maga- 
sabb  allasuakon,  sokkal  vagyonosabbakon,  liosszabb  ele- 
tueken  lett  volna  a sor  — a helyett,  hogy  minket  kiseb- 
beket,  tehetetlenebkeket,  ifjabbakat  allati  eletok  altal 
ugyszolvan  inficialtak  — peldaval  eldttiink  jarnl,  a kira- 
lyi  szek  tamaszai,  a lion  oszlopai  lenni,  a mik  lenni  nem 
tudtak.  S ha  koztok  csak  kevesen  toltek  be  valodi  becsok 
altal  az  idegen  irigylette  helyeket,  s akkor  is  egyesites 
s minden  eroknek  egy  f5  czelra  osszesitese  helyett,  inkabb 
egyediil  s igy  sikerteleniil  faradtak  tisztkdreikben,  mi- 
d8n  a nagyobb  resz  bagyadt  kabultsagaban  alig  muta- 
tott  egyeb  eleterSt,  mint  labbal  tiprasat  legszebb  jussainak  ; 
azert  mi  szent  kotelessegink  teljesiteset81  meg  nem  hittiik 
felszabaditva  magunkat  s nem  m erven  gyenge  eronket, 
gyarlo  telietsegiinket,  hanem  bizvan  szandekunk  tisztasa- 
gaban  s Isten  segitsegeben,  oly  erzessel  fogank  a nagy 
munkahoz,  mint  mikor  egyediiles  ember  orvostudomany 
s gyogyszer  nelkiil,  rideg  pusztan,  halalos  alomkorsagban 
fekvo  felebaratjat  leli  s azt  addig  apolgatja  s iparkodik 
visszahozni  eletbe,  mig  tudosabbak  s tapasztaltabbak 
erkeznek. » 

«A  hon  vizei  korlatlan  diiliokben  mindig  ontsek  el  az 
orszag  legtermekenyebb  videkeit  s az  orok  jiosvanyok 
meregleheld  onkenye  mindig  kint  es  lialalt  sziiljon?  Seve- 
rin  berczei  s a Duna  kdszirtjei  mindig  gatoljak  a vilag 
egyeb  lakosaival  kozlekedesiinket?  Szabadsagroli  idetlen 
kepzetiink  s torvenyeink  balmagyarazata  szazadokig  tiltsa 
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toliink  el  a kozlekedes  kellemeit  ? Egyetlen  egy  so'vany  esz- 
tendb  gyaszba  boritsa  jovendoben  is  a fel  hazat?  A nepre 
vetett  aranylag  csekely  ado  mind  terhesebb  legyen  ido 
folytaval  ? A baza  szivet,  Buda  s Pestet  alio  hid  soha  ne 
kosse  egybe  ? S elbomolhatatlan  szinhaz  orokre  meg  legyen 
tagadva  azon  nemzettol,  melynek  nyelven  kiviil  ugyszolvan 
.semmi  sajatja?  A foldmuveles  jobb  ismerete  soha  ne  ru- 
hazzon  zold  szmt  naptol  aszott  meztelen  pusztainkra  s 
avar  fenyereinkre  ? Manufactura,  fabrika,  kereskedes  ha- 
zank  gazdagsagat  soha  ne  emelje  magasabbra?  Kiilfold 
elott  mindig  ismeretlen  maradjon  a magyar?» 

«Nem,  nem ! szebb  letre  melto  hazanknak  ki  kell  vet- 
kezni  e szanakozast  vagy  megvetest  erdemlo  szennyeibol 
s mi  ily  egeto,  a XIX.  szazadra  s keresztenyek  koze  tobbe 
nem  illo  szegyeneket  henyelve  s karnyugva  tekinteni 
tovabb  nem  tudtunk.  Semmi  eskuves,  csak  honszeretet  s 
kotelessegerzes  altal  egyesulve,  megallapodtunk  nehanyan : 
mindent  elkovetni,  vigasztaljon  bar  remenysugar,  bar  nem, 
a mi  toliink  csak  telik ; mindazt,  a mit  fentebb  emlitek  s 
meg  tiz  annyit,  a mirol  egy  szot  sem  szoltam,  mozgasba  s 
•eletbe  hozni.» 

«Te  most,  Baratom,  hilietoleg  nevetsz,  eszelosnek  gon- 
dolsz  s igy  szolsz  magadban  s kesobb  tan  meg  ki  is  nyo- 
matod:  «ily  oriasi  mtmkakat  egy-ket  ember  akar  vegbe- 
Tinni  s ilyesekkel  meg  kerkedni  is  mer  a szemtelen. » 

<(A  mire  en  azt  felelem  : bogy  valamint  az  elkorcsoso- 
das  s tudatlansag  az  ok,  melybol  mindenfele  kiszamit- 
hatatlan  rossznak  szuksegkep  kovetkeznie  kell,  ugy  a 
nemzetiseg  s kozertelmesseg  az  a nagy  ok,  melybol  elobb- 
utobb  mind  az,  a mit  emlitek  s meg  tizszer,  sot  szazszor 
annyi,  minden  bizonynyal  kovetkezni  fog.» 

« Azon  sok  djabb  remek  munkak,  melyek  a kiilfoldet  s 
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fokep  Britanniat  dicsoitik,  szorosan  veve  nem  kirekesztoleg 
a mostani  eldk  vagy  csak  rovid  idd  eldtt  elhunytak  eszkoz- 
lesei,  hanem  letelok  mar  a mult  szazadokban  gyokerezik. 
Mily  szamos  elolteleteken  kelle  diadalmaskodni,  hany 
balismeretet  kelle  eligazitani  s jozanitani,  mennyi  egyes 
szerencseprobalokat  egy  nagy  czel  elerese  vegett  egyesiteni 
elobb,  hogysem  egy  tokeletes  linea  vagy  gdzhajo  kesziib 
hete ; roppant  vashidak  s utak  egy  testte  forraszthatak 
az  orszagot ; a szantoveto  kis  kertte  valtoztathata  a ter- 
meszet  kezeibol  koparon  atvett  szomoru  videkeket ! » 

«Mennyi  temerdeknek  kelle  valosagba  s eletbe  lepni 
elobb,  hogysem  ilyesek  vegbevitelerol  nemi  hihetoseggel 
csak  almodni  is  lelietett  volna ! A bamulasra  melto  sziget- 
nek  mindazon  csodai,  melyek  elott  az  igazsagos  ember 
megilletodessel  nyul  siivegehez,  egy  Bacon,  Gibbon, 
Young,  Watt,  Smith  stb.  lelkebbl  vevek  valodi  eredetoket 
s nem  annyira  azok  eszkozlesei,  kik  a jozanon  rakott 
alapokra  allitak  csak  remekeiket.  Oly  melyen  fekusznek 
azonban  az  igazi  nagysag  fenekkovei,  hogy  azok  mindenki 
szemebe  nem  kdnnyen  tiinnek,  middn  a supenedificatu- 
mokon  bamul  a sokasag  ...» 

«Abban  allapodtunk  meg  nehanyan,  hogy  mi  hasznun- 
kat  hatrateven,  mindent  el  fogunk  kovetni,  a mi  honunk 
javat  valami  mod  elomozdithatna ; nehogy  azonban  kutain- 
kat  oly  helyen  kezdendk  asogatni,  hoi  viz  nines  s igy  min- 
den  siker  nelkul  faradoznank,  az  orszag  mibenletet  meg 
jobban  s tisztabban  ismerni  tartank  sziiksegesnek ; ezt 
pedig  ligy  hittuk  legbiztosabban  eszkozolhetni,  ha  lehetoleg 
elnyomvan  minden  vakito  hazaszeretetet  kebliinkben  s 
anyatejjel  szitt  szamtalan  elditeleteket,  egyenesen  azt 
tekintjuk  eldszor : mily  javakkal  ruhazza  fel  Magyarorszag 
lakosait  ? s csak  ennek  tisztaba  hozatala  utan  keressiik  fel 
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azon  kiitfoket  vagy  okgatakat,  melyeknel  fogva  oly  sok 
vagy  keves  jo  foly  a kozonsegre.)) 

«Lehetdsegig  hicleg  verrel  kezdettiik  a sikereket  vizs- 
galni.  Nemzetisegiinket,  szokasainkat  fejletlen  talaltuk. 
Tudomanyban,  mestersegben,  muveszetben  iszonyu  hatra- 
maradasunkat  tapasztaltuk,  az  orszag  szegenysegen  meg- 
ijedtiink  s azt  voltunk  kenytelenek  megvallani,  bogy  akar- 
mit  tekintsiink  is,  a lelki  s testi  mliveltseg  egesz  koreben, 
mindenben  nagyon  liatra  vagyunk,  — ambar  egyszersmind 
annyi  fiatalsag,  ero,  esz  s fogekonysagnak  vettlik  eszre 
csalhatatlan  jeleit,  bogy  nagy  elbmeneteliink  kozelseget 
yilagosan  lattuk  magunk  elbtt.» 

«Kovetkezett  most  — miutan  atlatni  kenytelenlttetenk, 
hogy  osszeleg  csak  keves  jo  foly  a magyar  kozonsegre 
ahhoz  kepest,  a mi  folyhatna  s igy  a haza  beteg  — azon 
vizsgalat,  vajjon  mert  beteg  a haza  s ugyan  mikep  lehetne 
rajta  segiteni?)) 

«A  betegseg  gyoker-okat  kizarolag  nemzetisegiink  fejlet- 
lensegeben  s kozertelmessegiink  csekely  voltaban  talaltuk. 
A nemzetiseg,  magyarsag  kifejlesehez  pedig,  melyet  az  ido 
szelleme  visz  magaval,  kotelessegeink  hit  teljesitese  altal 
remeltiink  leghathatosabban  jarulni,  mint  a kozertelmesseg 
tdgitdsat  egyesilles  s elmetehetsegek  surldddsa  altal  gon - 
doltuk  legsikeresebben  eszkozblhetonck. » 

«S  igy  a bon  beteg  leten  diadalmaskodast  nem  egy,  nem 
keves,  hanem  mindnyajunk  egyesiilt  osszehatasa  s egyiitt- 
munkaja  altal  hittlik  megvalosithatonak.  A nemzetiseg 
folemelese  vegett  mindig  elmenk  eldtt  lebegett,  hogy 
magyarok  vagyunk  s azok  emlekezeteben  megujitottuk 
tobb-kevesebb  sikerrel  magj7ar  sziiletesoket,  kik  azt  el- 
feledtek  mar;  s hogy  nemzetisegiink  mind  nemesebbre 
fejlddjek,  s ne  alapuljon  semmi  egyeben,  mint  minden 
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homalytol  kitisztult  igazsagokon,  azt  sem  akartuk  solia  is 
feledni,  bogy  egyszersmind  emberek  vagyunk. » 

« Kozpontba  egyesites , a mi  leghihetobben  adhat  elme- 
surlodasokra  alkalmat,  legbizonyosabban  nagjrobbitja  a 
kozertelmesseget.  Peldak  altal  magyarositani,  mesterseges 
intezetek  segitsegevel  egyesiteni,  ez  volt  vezerszandekunk 
s foglalatossagunk.  Hogy  pedig  a magyarsaglioz  csak 
keveset  tudtunk  edesgetni,  s6t  a leghosszabb  bajszuak 
elfordultak  tolunk,  az  azert  esett,  mert  nem  tarogatoval  s 
dudaval  s peneszes  szokasok,  kaposzta-  vagy  pipa  szagaval 
jartuk  a verbunkost,  hanem  hazafisagunkat  valodi  aldoza- 
tokkal  parosult  honszeretetre,  magyar  nyelvre  — melytol 
megint  a bajusztalan  magyarok  ijedtek  vissza,  azt  gondol- 
van,  a magyar  revoltal,  mert  magyarul  beszel  — honszere- 
tetre s honnyelvre  mondom,  mely  egy  nemzetnek,  ugy 
szolvan  lelke  s hianyaink  velds  megismeresere  s azok  fer- 
fias  orvoslasara  alapitottuk  ! Hanem  az  utat  meggondolas- 
sal  valasztottuk,  elore  tudvan,  bogy  babar  eleinte  lassan 
baladunk  is  s csak  nehanyan  maradunk,  idovel  megis 
minden  bang  es  szag  elmuland  s az  igazsag  partfogo  bivei 
naprol-napra  szaporodni  fognak. » 

«Mesterseges  intezetek  altal  egyesiteni,  ez  volt  a min 
megakadtunk.  Sok  fejtores  es  vizsgalat  utan  a loversenyt 
tartottuk  egy  artatlan  oknak,  mely  minket  minden  eszten- 
doben  legalabb  egyszer  hazank  kozepen  egyesitven,  magun- 
kat  egymassal  s eronkkel  megismertetlietne  s idovel  a nagy 
nyilvanossag  altal  az  elnyomott  erdemet  vagjr  usurpalt 
reputatiokat  emberben  ugy,  mint  loban  eligazitana . . . 
A dolog  azonban  akkor  egeszen  nem  erbetett  meg  s csak 
az  idd  fejte  ki.  S ha  visszaemlekszem,  hogy  akkor  is 
magyarorszagi  sziilottek  voltak  eldrelialadasunk  legria- 
gyobb  gatjai,  valoban  szinte  megakad  a ver  ereimben. 
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Yonjunk  azonban  ilyesekre  vastag  tatyolt ; mert  a neme- 
sebb  lelkli  ketsegbeesven,  konnyen  atkozhatna  sziiletese 
orajat. » 

«Hallom  most  rosszakaroim  gunyolodasat : « Lover- 
senyre  alapitak  a melyen  gondolkozok  a nemzetiseg 
nagyobb  kifejleset,  a kozertelmesseg  tagitasat,  — furcsa 
methodus,  meg  kelle  vallani.»  Mire  azt  valaszolom  r 
«A  tiszta  szandekuak  nem  loversenyre,  de  arra,  a mit  az, 
eszkozol,  t.  i.  egyesulesre  alapitak  szetbonczolt  s igy  erdtlen 
hazajok  lehetd  elbmenetelet ...» 

«Elhozta  vegre  a hatalmas  idb,  mely  a kisded  makkbolr 
ha  nem  romlott  es  senki  nem  ydzolja  el}  ecjy  termo  tolgyfat 
sot  tolgyerddt  varazsol  az  elok  koze:  az  1825-ki  orszag- 
gyulest.  A pillanati  nyomasnak  visszahatasa  nyilvan  bizo- 
nyita  be  a vilagnak,  bogy  Magyarorszag  fejedelme  nagy 
hatalmu  ur,  mert  elo  s fiatal,  nem  ven  s megholt  nemze- 
ten  uralkodik.  Mibenniink  pedig  mily  edes  remenj^ek 
tuntek  fel,  azt  betlikkel,  mint  erzesinknek  oly  tokeletlen 
tolmacsjegyeivel,  nem  irhatom  le.  Mennyi  eronek  voltunk 
tanui , csakhogy  eldarabolt  eronek ! Mennyi  fdggetlenseg- 
nek , csakhogy  tokdetleniranyzatufuggetlensegnek ! Mennyi 
szabadsagszomjnak,  csak  tisztdn  fol  nemfogott  szabadsag- 
szeretetnek  /» 

«Egy  kis  egyezteto , ngy  latszott  elottiink,  eleg  lenne  az 
eldarabolt,  gyenge  hazabol  erds  egeszet  alkotni.  S mind 
vilagosabban  meggydzott  a napok  folyamatja,  hogy  nem 
csalatkoztunk,  midon  a kozertelmesseg  s nemzetiseg  kifej- 
teset  allitottuk  a hon  leheto  eldmenetele  legmelyebb 
sarkalatanak. » 

« Magyar ositani  s egyesiteni ! im  ez  vala  mindig  szemiink 
eldtt,  mert  ez,  vagy  semmi  mas,  fogja  emelni  s kepes  csak 
emelni  urunk  hatalmat  s honunk  allapotat  egy  magyar 
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fejedelemliez  s egy  magyar  nemzetliez  illo  s melto  magas- 
sagra. » 

(drtozva  liallotta  sok  magyar  a kozonseges  helyen  luviil 
es  szokas  ellen  toliink  tapasztalatlanoktol  kizokogott  besze- 
deink  alig  ertlietoseget ; de  hangjok  magyar  volt  es  szamos 
rokonkebelre  hatott.  Voltak,  kik  mestersegesen  szbve  egy 
hosszu  alelet  kepzeltebe,  veszedelmes  ujitasnak  vevek  a ter- 
meszet  legregibb  torvenyet,  az  anyanyelven  szolast ! Jo  gon- 
dolatokra,  (elczekre)  kaczajra  nogata  masokat;  masok  kome- 
dianak  liirdetek.  De  eljo  az  ido,  melyben  a neveto  reszt  elfe- 
lejti  vagy  emlekezetet  megveti  a kozonseg,  midoil  a jovendo 
a szonokok  iigyetlensegenek  megbocsat,  kik  a lielyett,  bogy 
magokat  a kozitelet  ala  elszantak,  inkabb  liallgattak  volna, 
ha  masok,  ekesszolok,  lioztak  volna  nemileg  a tanacskozas 
nyelvet  a termeszet  utjara  vissza.  S egy-ket  tiszta  szandekn 
ember,  liabar  liem  oly  tudos  is,  e targyban  mily  fordulatot 
ton,  tagadliatni-e?)) 

« Jott  most  a tudds  Tdrsasagi  javallat  s nelianyan  se 
tobbet,  se  kevesebbet,  mint  liazank  irant  tartozo  szent 
kotelessegiinket  teljesitettuk.  Egekbe  emeltek  s a koteles- 
segi  tetteket,  inert  oly  ritkak,  — keseru  mondani,  — nagy- 
lelku,  halhatatlan  tetteknek  birdettek,  melyeken  a sokasag, 
mint  kiilonos  jelenesueken  bamult.  S lesz  valaba  oly  kor, 
remelem,  mely  jobban  fog  csodalkozni  azokon,  kik  magas 
allasuklioz  kej>est,  egy  oly  targytol  vontak  segedkezoket 
vissza,  mely  a kozertelmesseg  s nemzetiseg  kifejteset  oly 
hatbatosan  gyamolitja,  mint  azokon,  a kik  a nagy  liasz- 
not,  melyet  hajtanak,  atlatvan,  alihoz  erejok  szerint 
jarultak.» 

« Javallatba  jott  egy  mas  intezet  is,  mely  szintugy,  mint 
a loverseny,  egyesiilesre  vezet ; s az  egy  a baza  kozepen 
felallitando  Casino  volt,  melyben  a lionfiak  jolietnek  ossze. 


Mas  javallatok  is  tetettek  s idftvel,  remelem,  eletbe  is  fognak 
lepni.  Mindenunnen  elet  es  ero  fejledezett,  a legneliezebb- 
nek  kivitele  konnyunek  latszott  s egy  uj  reggel  kezde  vir- 
radni  a magyarra. » 

«Elforgott  azota  mai  napig  az  id6  s kiki  tudja,  ha  min- 
denben  honunk  nem  lialadott  is  nevezetesen,  sokban  megis 
igen  elore  liatott,  s mennyi  hasznos  mag  van  elhintve, 
inely  kis  gonddal,  kis  ontozgetessel  elobb-utobb  elmul- 
liatatlanul  csirazni,  viragozni  fog.  Engem  legalabb,  ha  ot, 
tiz,  liusz  evvel  tekintek  vissza  s akkori  allasunkat  a mailioz 
liasonlitom,  ambar  vesem  jo  allapotban  nines,  a mai  nap 
sugara  megis  oly  edesen  melegit,  bogy  a jovendo  is  vigan 
s biborszinben  mosolyog  elombe.w 

«Nem  mondom,  bogy  semmiben  nem  csalatkozom,  es 
szeplotleniil  latom  a kovetkezesek  fenekokait,  inert  tudom, 
en  is  ember  s esak  igen  gyarlo  ember  vagyok ; lianem  bogy 
konnyelmuleg  es  szelesen  anyafoldem  mibenletet  solia 
nem  fontoltam  s csekely  lelki  tebetsegemet  eletem  egesz 
eszineletii  folyamaban  esak  azon  egyetlenegy  gondolatra 
concentraltam  s feszitettem  : mikep  lelietne  alacsony  allasu 
hazankat  magasabbra  enielni,  arra  tiszta  lelkiismerettel 
eskudhetem. » 

«Magyarorszag  egy  regi  var;  s epen  azert,  mivel  regi, 
sok  nagy  javitasra  s igazitasra  van  szuksege.  Ez  a fo  fala- 
kat  illeti.  Mar  azon  kisebb  javitasok  s valtozasok  oly  sza- 
mosak,  bogy  azokat  rendben  kijelolni  tul  tesz  niinden 
elmetelietsegen.  Tekintsunk  liova  akarunk,  mindeniitt 
szukseges  a javitas.  S ki  hatarozhatja  el : Peter-e  ? Pal-e  ? 
mi  bogy  all  s min  liogyan  javitbatni  ? Egyik  sem,  az  igazsag 
kideritesere  sok  elmenek  sok  ideig  valo  surlodasa  ldvan- 
tatik  nielldzbetetlen  feltetelul ...» 

«Id 5 s hely  kell  az  igazsagok  kifejtesere.  Az  idon  nem 
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diadalmaskodhatunk  s csendesen  kell  bevarni,  mit  hoz ; a 
helyre  lepni  azonban  hatalmunkban  all.  S ezen  hely  a 
magyarnak  nem  lehet  egyeb,  mint  a termeszettol  kijelolt 
Buda  es  Pest,  mert  ez  a liaza  szive,  s legyen  ez  rendben  s 
dobogjon  teljes  eleterbvel,  majd  kilovelli  a haza  minden 
ereibe  az  eleszto  vert.» 

«Pest  sBudara  a nap  legvilagosabb  sugarai  alatt,  mert  csak 
a bun  keresi  a sotetet,  osszesiteni  a magyart  s hivni  be  a 
dus  idegent,  ez  czelunk ; mert  megvagyunk  gyozddve,  hogy 
nemzeti  egylelku-  s egytesttisegiink  altal  csak  rovid  ido  alatt 
haromszorozni  fogjuk  yagyonunkat  s eronket.»  (Y.  105.) 

«S  e szerint  minden  faradozasunknak  oda  kell  czelozni, 
hogy  ket  varosunkat,  mennyire  csak  lehet,  szebbitsiik, 
tagitsuk,  osszekapcsoljuk  s bennok  oly  klilon,  oly  sok- 
oldalu  kellemeket  allitsunk,  hogy  mind  az  idegen,  mind  a 
honi  utazo,  tudos,  kereskedd,  muvesz,  birtokos,  tarsalkodo, 
embergyiilold,  nyavalygo,  szerencsehds  stb.  lelje  fol  on- 
hatasi  s szenvedelmi  koret,  szoval  mindent  vegbe  kell  vin- 
niink,  a mi  csak  tbliink  fiigg,  hogy  liazanknak  felette  sok, 
de  egeszen  eldarabolt  erejet  concentraljuk,  a mi  altal  egy 
evtized  alatt  tobb  jozan  kozintelligentia  fog  kifejlodni,. 
mint  mostani  elkonczolt  s igy  gyenge  letiinkben,  szazadok 
lezengese  kozben  torhetne  magat  keresztul  a vilagra . . . 
A jozan  intelligentia  ki  fogja  jelolni  azt  az  utat,  melyen 
larnunk  kell  s a nagyobb  s nemesebb  resz  mellebe  ontendi 
azon  szent  igazsagot,  hogy  egesz  belbecsiinket  s minden 
kiilbecsiiletlinket  elvesztjuk,  ha  megszuniink  magyarok 
lenni ; s hogy  mas  nemzetek,  kik  annyira  kifejtik  onsajat- 
sagaikat,  egykor  ujjal  s megvetessel  fognak  rank,  mint 
elaljasodott  korcs  nepre  mutatni,  melyben  tobbe  semmi 
eredetiseg  nines,  ha  sajatsagunkat,  nemzetisegi  tulajdo- 
ninkat  jobban  ki  nem  fejtjiik  s tovabb  is  szebb  nemiink 
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nagyobb  resze  eltagaclja  nemzetiseget  s anyafoldenek 
nyelve  erthetetlen  szozat  elotte ; s bogy  mi  csak  ugy  lep- 
hetiink  emlitesre  melto  s tisztelt  nemzetek  soraba,  ha  ma- 
gyarok  maraclunk  es  sajat  nemzetisegiink  tovabbi  kifej - 
tesere  alapitjuk  minden  elomeneteliinket  s remenyiinket, 
ha  gondjaink  hli  osztozoja,  eltiink  legedesebb  gyamola  & 
annyi  vagyaink  czelja,  az  asszony,  kinek  uralkodasa  alol 
fejedelemtol  lefele  a legtehetetlenebbig  egy  sines  kiveve, 
a termeszet  szent  utjara  visszalepend  s csak  azoknak  fon 
repkenykoszorut,  kik  nemzetoket  dicsoitek.))  (Y.  442.) 

«Ne  keressetek  azert  hataraitokon  kivul  Magyarorszag 
javat  s hiret : magatokban  hevernek  a valodi  arany-  es 
eziistbanyak,  munkalatlan,  megnvittatlan,  sot  meg  a leg- 
jobb  magyarok  elott  is  ismeretleniil . . . Magyarorszag  nepet 
9 milliora  teven,  3 millio  14  evil  koron  alul  van.  Tegyiik 
fel,  bogy  500,000  nevelest  kap,  a mi  sokkal  feliilmulja  a 
valot,  ugy  2.500,000  szinte  a legszliksegesebb  ismeretek 
nelkiil  marad.  S igy  mikent  javulhatna  a lakosok  allapota? 
Mikent  oregbiilhetne  a jolet  Magyarorszagon?  Ime  egy 
nemzeti  banya,  melyet  munkalni  kell  s nemzeti  veszteseg 
mindaddig,  mig  ezen  banya  nem  nyittatik  meg.  (505.) 

«BudasPest  nepesseget  minden  telheto  modon  oregbiteni 
kellene.  Ha  a nemesek  a mostani  varos  korlil  szamosabban 
telepednenek  meg,  az  uj  varost  epitenek  s szebbitenek  : 
joszaguk  egy  embernyom  leforgasa  alatt  meg  egyszer  annyit 
erne  . . . Egy  szamos,  ertelmes,  iparkodo  s igy  gazdag  nep 
ketszerezi  s haromszorozza  a telkek  erteket.  Ime,  ismet  egy 
banya,  a magyar  nemesek  elott  imseretlen  banya,  mely 
tobbet  er  Angliaba  kim end  minden  gyapjunal.»  (Y.  509.) 

Szechenyi,  a ki  sem  a kormanyt,  sem  a rendi  intezme- 
nyeket  nem  tartja  alkalmasaknak  uj  alkotasokra  s uj 
problemak  megoldasara,  a tarsulas  utjan  torekszik  elerni 

Giiinwald  : Uj  Magyarorszag.  25 
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azokat  a czelokat,  melyeknek  megvalositasa  ezen  az  uton 
lelietseges.  «Hazankban  sok  az  ero»  — irja  a Vilagban  — 
«hanem  mivel  ezen  erb  igen  el  van  darabolva,  oly  sikere 
nem  lehet  s nines  is,  mint  a mennyi  sziikseges  lenne  az 
orszagos  erbrnii  egeszseges  s rendes  forgasara.  Annyi  hatra- 
maradasunk  helyreigazitasat  pedig,  mint  a mennyi  kozott 
meg  sorvadunk  — midbn  egyetlenegy  tokeletesen  regnla- 
zott  folyonk,  szeretnem  mondani  patakunk,  egyetlenegy 
becsiiletes  hidunk  sines  az  egyesiilt  liazaban  — a kormany- 
tol,  orszaglastcl  varni,  vagy  ily  meclianikai  elomeneteleink 
remenyet  mindig  az  auctum  salis  pretiumra  allitani  akarni, 
a szerencsetlen  ideak  legszerencsetlenebbike  ...» 

«Sem  az  orszaglas,  sem  egyesek  mindent  nem  tehetnek 
s ebbol  okvetetlen  folynia  kell  az  egyesiileti  szellemnek, 
mely  emberek  kozott  a legnagyobb,  de  egyszersmind  a 
legszelidebb  ero  es  liatalom.» 

Erzi  o maga  is,  liogy  az  egyesiiletekkel  minden  nemzeti 
feladatot  nem  lehet  megoldani.  «Yolnanak  egyeb  sarkala- 
tok  is,  melyek  nemzeti  ertelmessegiinket  hatar  nelkiil  sza- 
porabban  s bizonyosabban  nevelnek,  mint  egy  tudos  tar- 
sasag,  Casino  s tobb  effele  egyesitb  intezet,  mint  teszen> 
peldaul : nemzeti  paedagogiak,  kozsegi  nevelo  iskolak, 
sajtoszabadsag  stb.,  azonban  azoknak  jobb  s terjedtebb 
labratetele  egyenesen  magunktol  fhgg-e,  kerdem?  S erre 
feleljen  kiki  maganak.»  (369.) 

Szeclienyi  az  egyesiiletekkel  esak  azokat  a czelokat 
akarta  megvalositani,  melyek  nem  tartoztak  a liatosagi 
szervezet  kizarolagos  liataskorebe.  S szemeben  az  egyesii- 
let  nem  esak  egy-egy  ilyen  czel  megvalositasanak  eszkoze 
volt,  hanem  arra  is  szolgalt,  hogy  problemak  megoldasara 
szoktassa  ezt  az  ontevekenysegtbl  teljesen  elszokott  tar- 
sadalmat. 
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Ezek  voltak  torekyesei,  mielott  mint  publiczista  kony- 
Teivel  megkezdette  az  izgatast. 

A loversenynyel  a magyar  arisztokracziat  Pestre  csalta 
s ezen  az  uton,  ha  rovid  idore  is,  egy  helyen,  az  orszag 
kozeppontjaban  egyesitette. 

A kaszinoval  mar  tobb  czel  volt  egjTbek6tve.  Egy  klubb 
alalutasa,  mely  kenyelmevel,  fenyevel  kellemes  tartozko- 
dast  s szorakozast  nyujt  a tagoknak,  szinten  egyik  modja 
volt  az  egyesitesnek.  Itt  talalkozhattak  az  orszag  legelobb- 
kelo  emberei,  lia  Pesten  tartozkodtak,  s megismerkedliet- 
tek  eg3rmassal,  kik  kulonben  aliglia  talalkoztak  volna,  inert 
kiilonbozd  osztaljTokhoz  tartoztak,  meljreknek  tagjai  alig 
•erintkeztek  egymassal.  Szeehenjd  itt  konnyen  terjesztliette 
-eszmeit  s a klubb  tagjainak  alkalmuk  volt  a gondolatok 
kicserelesere,  vitatkozasokra,  melyek  termekenyitoleg  lia- 
tottak  a szellemekre.  Az  egyesiileteket  «tanacskozasi  mu- 
helyeknek))  nevezi. 

De  a kaszinoban  a magyar  tarsadalom  felsobb  retegei  fe- 
gyelmezesenek  egyik  eszkozet  is  latta.  A tagok  a klubb  alap- 
szabalyait  tisztelni  tartoztak  s elokelo,  muvelt  tagjainak 
peldaja  jotekon3ran  liatott  a tobbire  is.  Az  illetlen,  durva 
magaviselet  megrovast,  sot  kizarast  yont  maga  utan  s a 
kaszino  a finomabb  tarsalgas  es  modor  iskolaja  lett.  Csak- 
liainar  egy  nemeve  az  allando  becsiiletbirosagnak  alakult 
4t,  mely  > iralat  ala  vette  azoknak  erkolcsi  jellemet,  a kik 
•a  tagok  koze  yalo  felyetelt  ohajtottak  s ug3ranazt  tette  a 
mar  felvett  tagokkal,  a kik  a tisztesseggel  ossze  nem  fero 
tetteket  kovettek  el.  A klubb  helyisegeiben  uralkodo  kom- 
•forttol  azt  varta,  liogy  ha  azt  a kor  nem  magnas  tagjai  itt 
megszokjak,  atviszik  sajat  koriikbe,  melybol  eddig  liiany- 
zott.  S mintliogy  a kaszinoba  koznemesek  s polgarok  is  be- 
lephettek,  — s Szecliei^i  ezek  belepeset  kulonosen  ohaj- 
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totta,  — a tarsadalom  kulonbozo  osztalyainak  egymashoz 
valo  simulasat  akarta  elbmozditani,  melyet  a rendi  tarsa- 
dalom  merev  tagoltsaga  rendlriviil  megnehezitett.  A kaszi- 
noban  mindenki  egyforma  tagsagi  dijat  fizetett  s egyforma 
jogokban  reszesiilt  s mindenki  befolyt  a tarsasag  iigyeirer 
sigy  az  kicsiben  mintegy  eloiskolaja  volt  az  egyforma  teher- 
viselesre  s jogokra  alapitott  jovo  Magyarorszagnak,  mely* 
nek  megteremtesere  Szechenyi  torekedett. 

Szamos  levele  van  Szechenyinek,  melyek  azt  bizonyit- 
jak,  bogy  a kaszinonak  s loversenynek  e czelok  miatt  tulaj- 
donitott  nagy  fontossagot.  De  kiilonosen  erdekes  egy 
levele,  melyet  grof  Fay  Istvanhoz  intezett.  «Legyen  szabad 
egyebirant»  — irja  a tobbi  kozott  — «Melt.  Urnak  igazi 
magyar  s hazafiui  erzesi  irant,  melyeket  becses  leveleben 
tapasztalok,  min  den  tiszteletemet  itt  bemutatni.  Szent  for- 
rasok  azok,  melyekbol  hazank  igaz  diszere  s valodi  javarar 
remelem,  sot  hiszem,  sok  aldas  fog  aradni ; kivalt  ha  szep 
erzesei  tudomany,  utazas,  kimuvelt  eszuekkel  valo  tarsal- 
kodas  s elettapasztalas  altal  azon  megerettseget  fogjak 
nyerni,  mely  a XIX.  szazadban  conditio  sine  qua  nonr 
hogy  az  ember  mas  tetteit  s cselekedeteit  jozanul  biral- 
hassa  s honjanak  valosagosan  szolgalhasson  is.» 

«Melt.  Ur  nyiltszivuseggel  jarult  hozzam,  erosebben  ily 
szep  ajandekert  nem  koszonhetek,  mint  nyiltszivuseggeL 
S ime,  nem  atallom  ismeretlen,  de  azert  tisztelt  foldi  uram- 
nak  azt  kijelenteni,  hogy  en  a szabadsagot  eppen  annyira 
imadom,  mint  a fektelenseget  gylilolom,  nem  hiszem,  hogy 
robotra  s a paraszt  szolgasagara  volna  alapitva  alkotma- 
nyunk  s boldogsagunk,  sdt  hogy  mindaddig  hazank  elalja* 
sodasabol,melyben,  higyje  el  Melt,  grof,  tobbnyire  magunk 
hibai  altal  helyeztetve  van,  dicsobb  allasra  soha  nem  fog 
emelkedni.  S csak  ennyit  is  roviden  a levele  velejere.» 


389 


«Melt.  grof  tudom  meg  nem  latott  sokat  a vilagon.  Miert 
sanczolja  el  magat  szuk  liazankba?  Azt  hiszi,  liogy  az,  ki  csak 
lionaban  iil,  arrol  is  itelhet,  a mit  solia  nem  latott?  S bogy 
igazsagos  iteletre  eleg,  nehany  magokat  ittlion  hizlalo  pene- 
szes  oregek  okoskodasaira  tamogatodzni,  kikben  a f 6 cha- 
raktervonas  tudatlansag,  hiusag  es  gdg?  Nem  Melt.  grof, 
nem  ily  oszlopokon  nyugszik  az  igazsag.  Melt,  grof  tiatal, 
jo  egeszsegii,  jo  birtoku,  forogjon  a vilagban  s szerencsel- 
fesse  egykor  hazankat  boven  nyert  tapasztalasaival. » 

((Kozelit  a negyedik  tavasz,  bogy  legffikep  hazankfiai 
osszegytilese  vegett  versenyfutasokat  allitottunk  s tartani 
fogunk  itt,  liazank  kozepen.  Szamos  bazafiak  fognak  ossze- 
gytilni,  ismerkedni  s egy  szivvel  s lelekkel  liazank  iigyeirdl 
tanacskozni.  S miert  nem  jott  eddig  is  Meltosaga  bonunk 
fovarosaba  kozibunk  ? Mi  nagy  dolgok  tartottak  oda  haza  ? 
Ha  annyira  sziven  van  az  orszag  java,  a mirol  meg  vagyok 
gydzodve,  miert  nem  nezi  a baza  kozeppontjat  s az  ott 
tanacskozokat  kozelsdn  szemeivel?  Vagy  tan  abauji  a grof 
s nem  magyar?  S csak  egy  vagy  ket  varmegye  erdekli 
Meltosagodat,  bar  bomoljon  is  a tobbi?» 

«Nem  hihetem.  — S azert  kerem,  jojjon  kozibunk* 
Majus  15-en  mar  szamosan  lesznek  itten.  Ha  lelke  tiszta 
8 szive  ep  s nem  hiusag  s csak  onhaszna  utan  valo  szomj 
mozditja  legbelsejet ; fog  talalni  koztiink  tiistent  hiv  bara- 
tokat,  kesz  szolgakat  s akkor  majd  leszen  idonk  s modunk 
arrol  szoval  s liosszasan  tanacskozni  minden  agazatiban, 
a mirol  irni  nehez  s tan  egyikiinknek  sines  ideje.»  (1830.) 

Mikor  a loverseny  s a kaszino  iigye  biztositva  volt,  azt 
irja  Wesselenyinek,  bogy  most  mar  ezzel  nem  szandekozik 
tovabb  veszodni.  Ugyanily  ertelemben  nyilatkozik  grof 
Hunyady  Julia  grofnehoz  1829-ben  intezett  jellemzo  leve- 
leben.  «K6nnyen  megertheted  torekveseim  velejet.  Eeme- 
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lem,  hogy  nem  gondolkozol  felolem  oly  feliiletesen,  hogy 
azt  hidd,  hogy  en  eletem  legszebb  eveit  nehany  16  futta- 
tasara  vagy  egy  dohanyzo  helyiseg  alapitasara  fogom  for- 
ditani.  Azt  talalom,  hogy  ep  oly  kellemetlen,  ha  pipa-,, 
mint  ha  istalloszaguak  vagyunk,  s csak  nagy  onmegtaga- 
dassal  tudok  oly  rossz  illatii  intezetekkel,  mint  a loverseny 
s a kaszino,  kitartassal  foglalkozni.  En  ezeket  az  eszkozo- 
ket  artatlanoknak  tartom,  de  megis  elegge  hatasosaknak, 
hogy  honfitarsaimat  medveoduikbol  kicsaljam,  egy  helyre* 
gynjtsem  s egymassal  s mtivelt  idegenekkel  megismertes- 
sem.  Mig  a lorol,  juhrol,  tehenrol  beszelek  vele,  csendesen 
lereszelek  valamit  a honfitars  eloiteleteib61  s biztosithat- 
lak,  hogy  mar  nem  egyet  leszoktattam  a szbnyegre  valo 
kopesrbl  s nem  egynek,  a kinek  hosszu  fiile  volt,  jelente- 
kenyen  megroviditettem  . . . Olvastasd  el  e^t  a levelet  roko- 
nainkkal,  de  ne  idegenekkel.  Szeretem,  ha  tartalmarol 
egymas  kozt  s kiilonosen  velem  beszeltek,  csak  idegenek- 
kel ne  — mert  igy  teljesen  elvadltanam  a mi  pipaszar- 
ragoinkat,  ha  csak  tavolrol  sejtenek,  hogy  tulajdonkep 
oket  s nem  a lovakat  akarom  idomitani.» 

A kaszino  ezutan  is  erdekelte  s szakadatlanul  faradozik 
ez  intezet  fejlesztesen.  De  mas  szervekre  is  volt  sziikseg, 
melyek  a nemzet  egyeb  nagy  feladatait  megoldjak,  a mire 
a fennallo  hivatalos  szervezet  nem  volt  kepes. 

A nemzeti  nyelv,  tndomany  es  irodalom  fejlesztesenek 
szervet  megalkotta  anyagi  aldozataval,  mely  nelkiil  az 
akademia  meg  sokaig  a mtiveltebb  korok  teljesithetetlen 
ohajtasa  maradt  volna. 

De  mindezeknel  fonfosabb  feladat  volt  az  orszagnak  egy 
nagy  kozpontot  teremteni,  mely  nelkiil  egyseges  nemzeti 
eletet  nem  kepzelhetett. 

Magyarorszag  volt  az  egyediili  orszag,  melynek  nem 


volt  nemzeti  fovarosa.  Pest  es  Budanak  nemet  lakossaga 
volt,  s a ki  mint  sziiletett  magyar  tiatal  koraban  icle  vetd- 
dott,  ep  ugy  elnemetesedhetett,  mintha  Nemetorszagban 
elt  Yolna.  Lakoi  szlik  latkdru,  korlatolt  nyarspolgarok  vol- 
tak,  es  sem  dk,  sem  mas  nem  sejtette,  bogy  az  a pont, 
melyen  e ket  varos  fekszik,  mily  fontos  s mily  nagy  fejld- 
desre  kepes.  Szechenyi  genialis  szelleme  felismerte  Pest  es 
Buda  jelentdseget  nemcsak  az  orszag  kereskedese,  hanem 
a nemzeti  elet  fejlddese  szempontjabol.  «A  nador  szerette 
a serdlild  Yarost»  — irja  Pulszky  Ferencz  — «de  soha- 
sem  almodta  meg  jovo  nagysagat.  Hogy  Budapest  vilag- 
varossa,  elsd  rangu  kereskedelmi  piaczcza  emelkedhessek, 
azt  soha  sem  hitte.  Neman  folyt  le  a budai  Yar  ablakai 
alatt  a szeles  Duna,  olykor-olykor  leuszott  a Vagrol  nehany 
faval  rakott  tot  talp  s alulrol  folfele  iszonyu  ostorpattogas- 
sal  Yonta  a dohany-  s gabnahajokat  az  elcsigazott  lovak 
hosszii  sora.  Mint  buzavasar  Mosony  is  nevezetesebb  volt 
Pestnel,  a kereskedes  pangott,  nagyobbreszt  gorogdk  es 
nemetek  kezeben,  az  orszaggyliles  Pozsonyban  szekelt 
idordl  idore ; Budan,  a varban  csak  a helytarto-tanacs  s a 
magyar  kamara  szekelt,  Pesten  a kuria.  Ily  koriilmenyek 
kozt  az  dsz  nador  csinos  provinczialis  Yarost  akart  alkotni 
Pestbol,  olyat,  mint  Carlsruhe  vagy  Mannheim,  s azert 
szeles,  egyenes  utczakat  tervezett,  ket  vagy  kivetelesen 
harom  emeletes  hazakkal,  konnyti,  kellemes  stilban,  olya- 
kat,  mind  a mostani  foldhitelintezet,  az  akkori  Marczi- 
banyi-haz,  mely  sokaig  Pest  legszebb  hazanak  tartatott. 
Poliak,  ki  a muzeumot,  Hild,  ki  a Lloydot  s a becsi  Koch, 
ki  a Karolyi-palotat  epitette,  fogtak  fel  legjobban  a nador 
eszmeit ; nagyszeru  epiilet  megrontotta  volna  a harmoniat. 
Szechenyi  ellenben  tortenelmi  elorelatassal  szemlelte 
Budapest  paratlan  fekvesenek  joYojet  s tisztan  latta,  hogy 
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a ter,  mely  a Margit-  es  a Csepelsziget  kozt  elteriil,  egykor 
az  also  Duna-volgy  kereskedesenek  gyiilhelye  s raktara 
]esz.  Magasra  szallt  fantaziaja,  a varat,  a szigetet,  a ronat 
egy  gybnyoru  egeszbe  foglalta  ossze,  villakkal  a liegyseg 
oldalan  s a Duna  menteben  fel  egesz  Visegradig.  De  annyi 
nehezseg  allott  utjaban ! Hany  elditelet,  vastag  otromba- 
sag.  S o el  nem  csiiggedett.  Eveken  keresztiil  kapaczital- 
gatta  a patriczius  nyarspolgarokat,  kik  sertlietetlen  elvnek 
hittek,  hogy  a z51d  gyep  es  lombos  fasor  nem  valo  a 
terekre  s utczakra,  liisz  ez  faluva  valtoztatna  a varost. 
Mennyi  szoba  s idobe  keriilt  csak  az  is,  hogy  a mostani 
Erzsebet-terrol  elvitessenek  a varosi  satrak ! Szeclienyi 
nagy  lokest  adott  a pesti  kereskedesnek  azaltal,  bogy  a 
Dunagdzliajozasi  tarsasag  elere  allott,  mely  eldbb  csak 
Becset,  nemsokara  Konstantinapolyt,  Traj>ezuntot  s Szmir- 
nat  hozta  osszekottetesbe  Pesttel  s az  6-budai  szigetre  tele- 
pitette  nagyszeru  hajogyarat.» 

Szechenjd,  mikor  egy  nagy,  gazdag,  viragzo  fovaros 
megalkotasara  torekedett,  az  orszag  erds  osszpontositasa- 
nak,  a nemzeti  kozszellem  letesitesenek,  a mliveltseg  es 
czivilizaczio  terjesztesenek  leghatalmasabb  eszkozet  latta 
benne,  melyet  egy  fennallo  intezmeny  sem  potolhatott. 
A magyar  sohasem  volt  varos-alkoto  elem.  Magyar  pol- 
garsag  nem  volt  s azert  nem  lehetett  kifejlett  magyar  kul- 
tura  s eros  nemzeti  egyeniseg  sem.  A magyar  falukban 
lakott  s a mit  magyar  varosnak  neveztek,  mint  Debreczen, 
Szeged,  Hodmezdvasarhely  stb.,  az  nem  volt  egyeb  oriasi 
falunal.  De  varosi  elet  nelkiil  nines  magasabb  mhveltseg 
s nem  lehet  kifejlett  nemzetiseg,  melyre  Szeclienyi  toreke- 
dett.  Egy  magyar  nagy  varos  megalkotasa  teliat  oly  eszme, 
mely  Szechenyi  alapfelfogasabol,  a magyar  faj  szellemi 
kifejtesebol  sziiksegkep  kovetkezett.  Ha  Pest  az  orszag 


elso  rangu  kereskedo  emporiumava,  jelentekeny  ipar- 
teleppe  valik,  ha  lakossaganak  szama  novekszik  s nagy 
yarossa  lesz ; ha  nagy  eszkozeivel  a varost  rnagat  kellemes 
tartozkodasi  lielylye  yarazsolja  at ; ha  az  orszag  ariszto- 
kracziaja  letelepszik  benne  s fenyet  fokozza ; ha  az  iroda- 
lom  es  muveszet  emberei  itt  osszpontosulnak  s a nagy 
yaros  elvezeteit,  kenyelmet  itt  is  fol  lehet  talalni ; ha  az 
orszaggyliles  nem  az  orszag  szelen  egy  provinczialis  nemet 
yarosban,  hanem  itt  az  orszag  kozeppontjaban  fogja  tar- 
tani  uleseit,  akkor  Budapest  oly  kozpontta  yalik,  melynek 
roppant  hatasa  lesz  az  egesz  nemzet  fejlo desere.  Ily  yaros 
niindenekelbtt  emanczipalja  a magyar  tarsadalom  felsd 
retegeitBecs  nemzetietlenito  hatasa  alol  s eletoket  az  orszag 
kozeppontjaban  a nemzeti  elet  befolyasa  ala  lielyezi ; egy 
helyen  egyesiti  a nemzet  legkivalobb  elemeit,  s ezzel 
hatasuk  is  intenzivebbbe  yalik  s a magasabb  felfogas  es 
tisztultabb  eszmek  innen  aradhatnak  a szukebb  korokbe, 
melyekben  a dolog  termeszetenel  fogva  a helyi  szempon- 
tok  uralkodnak  s a szellemek  latkore  korlatoltabb ; ily  nagy 
yaros  a muvelddes  szamos  intezeteyel  s eszkozevel,  egye- 
temevel,  konyvtaraiyal,  muzeummal,  tanintezeteivel,  saj- 
tojaval  egy  darab  Europa  lesz  az  orszag  kozepeben  s czi- 
vilizalo  hatassal  lesz  nemcsak  sajat  lakossagara,  hanem 
peldajaval  az  orszag  kisebb  yarosaira  s az  oda  latogato 
falusi  emberekre  is ; s vegre  egy  fenyes  magyar  foyarosnak, 
mint  a magyar  kultura  kozeppontjanak,  nagy  egyesito,  be- 
olyaszto  erot  tulajdonitott,  melynek  mulhatatlanul  ki  kel- 
lett  liatnia  a nem-magyar  ajku  lakossaggal  biro  yide- 
kekre  is. 

Szechenyi  mar  1831 -ben  gondol  Buda  es  Pest  egyesite- 
sere.  « A fdvaros  nevet  Budapestre  kellene  valtoztatni,  mely 
keyes  ev,  sdt  honap  mulva  oly  megszokottan  s konnyen 
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hangzanek,  mint  Bukarest  s igy  ket  varos  egyesiilne,  mel y 
most  nem  a legjobb  szemmel  nezi  egymast.  Mily  haszon 
aradna  azon  egyesiilesbbl,  mily  viragzo  fovarosa  lenne 
Magyarorszagnak  rovid  ido  mulva ! Kivalt  ha  az  orszag- 
gyules  is  nem  Pozsonyban,  nem  a hatarszeleken,  hanem 
az  orszag  sziveben  tartatnek.»  (Y.  509.) 

Szechenyi  szellemenek  eredetisege,  a tobbietSl  eliitd 
onallo  tartalma,  e csendes  atalakito  munkaban  nyilvanul 
legketsegtelenebbiil.  Neki  sajat  czeljai  vannak  s ezekhez 
keresi  az  eszkozoket  s meg  is  talalja.  Nem  tamadja  meg, 
de  mellozi  a hivatalos  szervezet  formait,  mert  alkotasra, 
hj  tartalom  befogadasara  alkalmasaknak  nem  tartja  6ket 
s oriil,  ha  torekveseiben  nem  akadalyozzak.  A tarsnlas? 
htjan  igyekszik  megvaltoztatni  az  emberek  gondolkodasat,. 
midon  oly  czelok  megvalositasara  csoportositja  8ket,  me- 
lyeket  eddig  nem  ismertek.  Loverseny,  kaszino,  Budapest- 
nek  vilagvarossa  fejlesztese,  a dunai  gozhajozas,  gyarak, 
lanczhid,  folyok  szabalyozasa  s szamtalan  mas  kisebb- 
nagyobb  czel,  melvnek  eleresere  torekedett,  megyalosithato 
yolt-e  a megyekkel  s orszaggytilessel  s nem  yolt-e  az  egye- 
siiles  egy-egy  megfelelS  formaja  az  egyediil  gyakorlati 
eszkoz,  melylyel  Szechenyi  gondolatai  yalosagga  yalhat- 
tak?  Ha  Szechenyi  nem  melldzi  a hivatalos  organizmnst 
s ennek  megnyeresevel  yeszodik,  eletenek  legtermekenyebb' 
tiz  eye  veszett  volna  el  haszontalanul. 

Ily  keves  eszkozzel  rendelkezett  Szechenyi.  De  a genius 
magaban  is  nagy  hatalom,  s a mely  belatas,  mely  kitiizi 
a megyalosithato  czelt  s biztosan  yalasztja  meg  a sziikse- 
ges  eszkozoket  s a rajongo  lelkesedes,  mely  lankadatlan 
munkassagra  osztonzi,  nagy  eredmenyeket  tud  elerni,  mig 
a legnagyobb  hatalom  sem  biztositja  a sikert  annak  keze- 
ben,  a kinek  nines  elegge  nagy  elmeje,  eros  erzeke  a dol- 
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gok  lenyege  irant  s emelkedett  nemes  szelleme,  hogy  a 
hatalom  eszkozeivel  csak  a kozerdek  megvalositasara  tore- 
kedjek.  Abban  a sivatagban,  melyet  akkor  Magyarorszag- 
nak  neveztek,  egymas  utan  alkotja  meg  a kozszellem,  a 
czivilizalo  munkassag  egy-egy  oazisat ; egymas  utan  ulteti 
a fakat,  melyek,  mint  az  ihlettseg  egy  kejes  pillanataban 
mar  1826-ban  latta,  gyokeret  vernek,  viragoznak  s gyu- 
molcsot  teremnek  a hazanak. 


XII, 

Szechenyi  mar  tobb  evig  faradozott  a tarsulas  teren, 
mielStt  publiczisztikai  mukodeset  megkezdette  volna. 

Az  egyesiiletekben,  melyeket  megalkotott  s azokon  kiviil 
az  emberekkel  valo  erintkezeseiben,  az  uralkodo  teves 
nezetek  s elditeletek  ellen  szakadatlanul  kiizd  ugyan  s 
faradozasanak  van  is  nemi  eredmenye.  De  hatasa  megis 
korlatolt  volt  s erezte,  liogy  lia  az  egesz  nemzet  szellemet 
atalakitani  akarja,  a sajto  utjan  kell  az  egesz  nemzetliez 
szolnia. 

Igy  keletkeztek  konyvei,  melyekkel  kimeletlen  tamadast 
intezett  Magyarorszag  liuberi  intezmenyei  ellen.  A Hitel 

1830- ban,  a Vildg  1831 -ben,  a Stadium , melyet  mar 

1831 - ben  irt  meg,  1833-ban  jelent  meg,  tehat  ily  rovid 
idd  alatt  harom  kotetet  tett  kozze. 

E konyvek  szelleme  frissesegerdl,  gazdagsagarol,  munka- 
kepessegerol  tanuskodnak.  Az  uj  eszmek  arja  omlik  belo- 
lok  s megtermekenyiti  velok  a sivar,  meddo  magyar  koz- 
eletet.  Mereszen,  ketseg  es  aggodalom  nelkiil  tamadja  meg 
a fennallot  s meg  akarja  gyozni  a nemzetet,  hogy  az  ra 
nezve  a legrosszabb  allapot,  a melyben  van.  Az  e kony- 
vekben  uralkodo  hangulat,  ha  nem  is  hianyoznak  bennok 
a sotet  szinek,  egeszben  veve  deriilt,  fenyes  jovdt  igerd  s e 
konyvek  oly  benyomast  tesznek  az  olvasora,  mint  liosszu 
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tel  utan  az  elso  mezei  viragok,  melyek  a tavasz  meg- 
erkeztet  hirdetik.  A dermedtseg,  lemondas  egesz  evsza- 
zada  utan,  mintha  Szechenyiben  tunnenek  elo  egy  egesz 
nemzet  megujulo  eletenek,  bizalmanak  es  remenyeinek 
elso  jelei. 

Szechenyi  minden  fentartas  nelkiil  megtamadja  a rendi 
intezmenyeket.  Elso  harom  konyveben  alig  van  nyoma, 
bogy  arisztokratikus  tudata  volna.  Izgat  az  arisztokra- 
czia  ellen  s romba  akarja  donteni  a jogrendet,  melyet 
ez  magara  nezve  a hatalom  es  haszon  kutforrasanak,  az 
orszagra  nezve  a fennallas  feltetelenek  tart.  Felfogasat 
ebben  az  iddben  meg  bizonyos  radikalizmus  jellemzi,  mely 
eles  ellentetben  all  arisztokratikus  erziiletevel.  «Az  embe- 
rek  nagyon  tudatlanok»  — irja  1832-ben  — «ez  a leg- 
nagyobb  szerencsetlenseg.  Nem  ismerik  a tortenelmet, 
mert  mit  er  az,  ha  tudom,  Istvan  utan  Peter,  Aba,  Kalman 
jott  s melyik  az  elso  vagy  masodik  primas.  A tortenelem 
arnyalatait,  fiilozofiajat  kell  ismerni.  Magyarorszagban  jo 
volna,  ha  a torvenyhozo  testiiletek  Anglia  s Francziaorszag 
forradalmainak  s reformjainak  szellemet  alaposan  ismer- 
nek  s megertenek,  azaz,  az  atmenetet  a huberi  rendszer- 
rdl,  azaz  barbarsagbol  a czivilizaczio  mai  allapotaba.» 
Mikor  1830-ban  az  also  Duna  videken  jar,  elszornyed, 
latva,  hogy  a hajokat  emberek  vontatjak  s ezt  kis  kere- 
setert  szivesen  teszik.  «Yersenyezzen  aztan  g5zhajo»  — irja 
Naplojaba  — « ily  orszagban.  Agozhajo  nem  barbaroknak,. 
azaz  hazamtiainak,  hanem  czivilizalt  nepeknek  valo. 
A gozhajot  meg  kell  eloznie  a kozeposztaly  tulajdonjoga- 
nak  . . . Berlok,  kik  foldjeiket  nem  hagyjak  el,  hogy  hajo- 
kat vontassanak  . . . Neveles,  erkolcsiseg,  a jobb,  ember- 
hez  meltobb  szeretete  s a feudalizmus  legkisebb  szaga- 
sem  stb.» 
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A Szechenyi  tamadasanak  nem  voltak  eldzmenyei  a 
magyar  publiczisztikaban.  Megtortent,  bogy  osztrak  koz- 
jogi  irok  szigoruan  biraltak  meg  a magyar  allapotokat  s 
eliteltek  a magyar  nemesseget,  mert  nem  akar  adozni  s 
jobbagyait  sanyargatja.  Mar  e miatt  is  nagy  volt  a megbot- 
rankozas  a rendek  koreben  s panaszkodtak,  liogy  a kor- 
many  ez  irokkal  szemben  nem  gyakorolja  szigorubban  a 
czenzurat.  II.  Jozsef  koraban  fizetett  pamfletirok  igyekez- 
tek  a XVIII.  szazad  szellemeben  megbelyegezni  a magyar 
nemesseget  s kimutatni  az  arisztokratikus  intezmenyek 
osszeegyeztethetetlenseget  az  emberi  jogokkal  s a szabad- 
saggal.  Laczkovicli  es  Hajnoczi  magyarok  voltak  ugyan, 
de  tamadasaik  egeszen  kiveteles  viszonyok  kozott  torten- 
tek,  el  is  liangzottak  s nem  hatottak  a nemzet  szellemere 
s kiilonben  is  egeszen  a franczia  forradalom  jelszavainak 
visszhangjai  voltak.  Berzeviczy  Gergely  felvilagosodott, 
tannlt  ember  volt  s a parasztok  allapotarol  irt  ropirata  azt 
bizonyitja,  bogy  szanalombol  kelt  a parasztsag  vedelmere, 
de  szelleme  nem  jutott  ellentetbe  a buberiseg  egyeb  intez- 
menyeivel.  Az  1790-ki  orszaggyules  reformmunkalatai  sem 
tekintlietok  ily  eldzmenyeknek,  mert  bennok  a rendi  fel- 
fogassal  valo  meghasonlasnak  legkisebb  nyomat  sem  leliet 
folfedezni. 

Bizonyara  voltak  sokan  a nemesseg  koreben,  a kik  el 
voltak  telve  a XVIII.  szazad  eszmeivel,  s a nemesseg 
kivaltsagaiban  igazsagtalansagot,  a jobbagyok  allapotaban 
az  emberi  meltosaggal  es  szabadsaggal  ossze  nem  fer5 
^lnyomast  lattak.  Nagy  Pal  nem  egyszer  szolalt  fel  ily 
-ertelemben,  s ha  le  hurrogta  is  a tobbseg,  voltak  olyanok 
is,  a kik  vele  egyetertettek.  De  a publiczisztikaban  ily  fel- 
fogas  nyomat  nem  leliet  talalni  s a magyar  kozjogi  irok, 
birlapirok  teljes  osszliangban  vannak  a fennallo  jogrenddel 
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s csak  a fentartasa  irant  tanusitott  buzgosaggal  lehet  ki- 
■erdemelni  az  igaz  liazafi  nevet. 

Minden  jel  arra  mutat,  bogy  Szechenyi  nem  is  ismerte 
follepese  elbzmenyeit,  de  lia  ismerte  volna,  sem  szolgal- 
hattak  volna  neki  mintaul.  A kik  elotte  a magyar  rendi 
intezmenyeket  megtamadtak,  azt  a XVIII.  szazad  szelle- 
meben  az  emberi  jogok,  az  egyenloseg  es  szabadsag,  a 
•a  humanizmus  neveben  tet.tek.  Szechenyi  kiindulo  pontja 
egeszen  mas  s abban  nyilvanul  felfogasanak  eredetisege, 
liogy  o egy  egeszen  mas  elv,  a magyar  faj  erdeke  neveben 
koveteli  a rendi  intezmenyek  megsziinteteset. 

Szechenyi  a magyar  faj  kifejteset,  az  emberiseg  elso 
nemzeteihez  folemeleset  tiizte  ki  elete  czeljaul.  Min- 
dent  e czellal  inert  s csak  azt  nezte,  mi  mozditja  elo 
vagy  gatolja  elereset.  Ha  a rendi  intezmenyekrol  az  a 
meggydzodese  lett  volna,  hogy  a magyar  faj  fejlodeset 
elomozditjak,  bizonyara  lelkesedessel  kiizdott  volna  fentar- 
tasukert,  s ha  meggyozodese  szerint  az  europai  szabadelvh 
intezmenyek  veszelyeztettek  volna  a magyar  nemzetiseg 
•erdekeit,  ep  oly  lievvel  izgatott  volna  ellenok,  mint  a 
magyar  rendi  intezmenyek  ellen. 

Szechenyi  a nemzetet  szegenynek,  szellemileg  fejletlen- 
nek  s erkolcsileg  siilyedtnek  latta.  S e nemzet  egy  nagy, 
dermekeny,  termeszeti  kincsekben  gazdag  orszagot  tartott 
megszallva.  De  e kincseket  nem  tudta  ertekesiteni.  Nyo- 
morgott  atermeszet  dus  adomanyainak  kozepette.  Az  egye- 
selmek  nem  volt  penzok  az  anyagi  beruhazasokra,  a muve- 
lodes  eszkozeinek,  a kultura  elvezeteinek  megszerzesere.  Az 
orszagnak  nem  volt  penze  az  allami  es  nemzeti  czelok 
megvalositasara.  Az  orszag  legvagyonosabb  osztalyai,  me- 
lyek  az  orszagban  levo  foldbirtok  tulajdonosai  voltak,  nem 
fizettek  adot  s a mi  adot  a legszegenyebb  neposztaly,  a 
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paraszt  fizetett,  az  az  udvar  kezebe  jutott  s rendeltetese  a 
katonasag  egy  reszenek  fentartasa  volt,  a mit  pedig  a 
paraszt  a hazi  ado  czimen  fizetett,  a megyei  kozigazgatas 
koltsegeinek  fedezesere  szolgalt.  Az  orszag  ep  oly  szegeny, 
penztelen  volt,  mint  az  egyesek,  s a fennallo  penziigyi 
rendszer  lehetetlenne  tette  az  orszagos  beruhazasokat, 
melyek  az  egyesek  anyagi  es  szellemi  fejlodeset  elfimozdit- 
hattak  volna.  Szechenyi  elborzad  Magyarorszag  elmara- 
dottsagan  s azt  a benyomast  teszi  rea,  hogy  hatrabb  van  a 
Torokbirodalom  tartomanyainal  is. 

Szechenyi  tisztan  latta,  hogy  a magyar  faj  fenmaradasa 
nagyobb  gazdasagi  es  szellemi  fejlettsegetol  fiigg  s a vele 
egyiitt  lako  nepfajokkal  szemben  a szellemi  es  erkolcsi  fel- 
sobbseg,  uralmanak  alapfeltetele  s e nelkiil  el  kell  buknia. 
Tndta  o,  hogy  egy  nemzet  uralmanak  fentartasara  az 
anyagi,  szellemi  es  erkolcsi  ero  mily  nagy  mennyisege 
sziikseges,  s a mely  nemzet  ezzel  nem  rendelkezik,  annak 
szolgasag  a sorsa. 

«A  dolog  veleje  inkabb  igy  all : » — irja  a Vildgban  — «a 
szegenyseg  kirekeszti  az  ertelem  kifejleset,  mert  a szegeny 
nemcsak  utazas  altal  nem  hasonlithat  ossze  s igy  csak 
keveset  tapasztalhat,  hanem  meg  a legsziiksegesebb  tudo- 
manyok  megszerzesere  is  tehetetlen ; az  ertelmi  fejletlen- 
seg  pedig  elobb-utobb  minden  bizonynyal  fiiggesbe  hoz ; 
mert  az  ertelmi  suly,  hacsak  kisse  tobb  idot  foglalunk  is 
ossze,  egyediili  valodi  felsobbseg  e vilagon  s igy  a szegeny- 
seg, legalabb  a mostani  vilagban,  szolgasaggal  paros.  Ezen 
allitasom  pedig  nem  theoria,  mert  csak  ujabb  tortenetei 
az  emberisegnek  nyilvan  bizonyitjak,  hogy  az  elszegenyii- 
lesnek  legbizonyosabb  kovetkezese  az  elaljasodas,  az  elalja- 
sodasnak  pedig  a szolgasag.  — Ennelfogva,  ugy  hiszem,  a 
penz  s vagyon  koriili  gond  s rend,  barmily  szfik  keblunek 
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lattassek  is,  s barmily  unalmas,  sdt  guny  s nevetseg  targya 
lenne  is,  egyenesen  lelkiinkre  van  kotve,  ha  semmi  egyeb 
okbol  nem  is,  legalabb  azert,  bogy  — istenert!  — el  ne  alja- 
sodjunk  es  szolgasagba  ne  torpiiljiink  . . . mert  valoban  e 
kicsinysegnek  latszo  tengely  k drill  forog,  fokep  rank  nezve 
a lenni  s nem  lenni  kerdese.»  (212.) 

A szegenyseg,  melyet  Magyarorszagban  latott,  a szellemi 
fejletlenseg  kovetkezmenye  volt.  A gazdasagi  fejlddes  es 
viragzas  a szellemi  fejlettseg  kovetkezmenye  mindeniitt,  s 
temerdek  ismeretre,  tapasztalasra  van  szukseg,  bogy  egy 
nemzet  a gazdasag  minden  agaban  eldre  haladhasson.  De 
a magyar  nem  is  vegezte  a magasabb  gazdasagi  munkat, 
rnely  az  orszagban  folyt  s a kezdetleges  foldmuvelesen, 
alattenyesztesen  s nehany  alarendelt  iparagon  ldviil,  nem 
foglalkozott  a magasabb  ertelmisegen  s kepzettsegen  ala- 
pulo  gazdasagi  agakkal ; minden  ily  munkat,  keves  kive- 
tellel,  idegenek  vegeztek.  A magyar  faj  anyagi  s szellemi 
tdkejenek  nagyon  csekelynek  kell  lenni,  mert  ha  ipart  es 
kereskedest  nem  uzott,  nem  szerezliette  meg  a nagy  penz- 
toket,  melyet  csak  iparos  es  kereskedd  nemzetek  gytijthet- 
nek  s a nemzet  szellemi  eletebdl  hianyoztak  azok  az 
ismeretek,  melyeket  a magasabb  gazdasagi  problemakkal 
foglalkozo  osztalyok  kepviselnek  s azert  ismetli  folytono- 
san,  bogy  «ertelmi  sulyunk»  nagyon  csekely,  bogj^  « faj  tank 
anyagi,  mint  szellemi  lete  oly  felette  konnyu»,  hogy 
«Magyarorszagnak  sok  kincse  van,  de  tudomanya  nin- 
csen » . 

De  ha  a szegenyseg  a tudatlansag  kovetkezmenye  volt, 
ketsegtelen,  bogy  a szellemi  fejletlenseg,  az  erkolcsi  siilye- 
des  oka  a szegenysegben  rejlett.  Szechenyi  elott  vilagos 
volt,  hogy  gazdasagi  fejlodes  nelkiil  nines  szellemi  fejlddes 
es  erkolcsi  emelkedes,  hogy  e nelkiil  nem  erhetd  el  a szel- 

Griinwald  : tjj  MagyarorszAg.  26 
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lemi  es  erkolcsi  felsdbbseg,  e nelkiil  pedig  a magyar  faj 
nem  lehet  uralkodo,  allamfentarto  elem.  Vilagosan  latta, 
hogy  a gazdasagi  atalakulas  sziiksegkepi  kovetkezmenye 
a szoczialis  atalakulas,  eze  pedig  a politikai  intezmenyek 
atalakulasa.  S minthogy  Szechenyi  a magyar  fajt  csak  az 
europai  alkotmanyos  formak  kozdtt  hitte  fentarthatonak, 
a gazdasagi  fejlodes  nemcsak  a magyar  faj  szellemi  es 
erkolcsi  felsobbsegenek,  hanem  az  allampolgari  tarsada- 
lom  alkotmanyos  intezmenyei  eletbeleptetesenek  is  alap- 
feltetele  volt. 

Ha  a gazdasagi  fejletlenseg  okait  kutatta,  ezeket  leg- 
nagyobb  reszben  a rendi  intezmenyekben  talalta  fel.  Azon 
erdditesi  rendszer,  mely  a nemesi  kivaltsagokat  vedte, 
tulajdonkep  egy  nagy  pusztasagot  vedett,  melynek  terii- 
leten  kiszaradt,  elhervadt  minden  elet  s melyen  szegeny- 
segben,  dicstelenul  tengtek  a veddk  is. 

A rendi  intezmenyek  ellen  folytatott  izgatasaiban  ep 
ugy  akart  hatni  az  idealistakra,  mint  azokra,  kik  az  anyagi 
haszon  szempontjabol  vedtek  a fenallo  jogrendet.  Az  idea- 
listaknak  azt  mondta,  bogy  csak  a rendi  intezmenyek 
megdontese  utan  emelkedhetik  s erdsodhetik  meg  a ma- 
gyar nemzetiseg  s csak  akkor  honosul  meg  Magyarorsza- 
gon  az  igazi  szabadsag.  Az  utobbiak  meggydzesere  bebizo- 
nyitani  torekedett,  hogy  a magyar  nemes  a rendi  intezme- 
nyek uralma  alatt  szegeny,  s hogy  megsziintetesok  ra  nezve 
a vagyonossag  kiitforrasa. 

Lelkesit,  gunyol,  ervekkel  kiizd  s mindenkinek  hasz- 
not  iger. 

« Az  emberisegnek  egy  nemzetet  megtartani»  — irja  a 
Stadiumban  — «ez  es  nem  kevesebb  forog  most  kerdes- 
ben  s rajtunk  all  ennek  szerencses  eszkozlese.  Feleljiink 
meg  — istenert ! — e diszhivatasnak.  Fiatal  es  regi,  nemes  es 
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nem  nemes,  katholikus  es  nem  katholikus  fogj  kezet  most 
s liiu  szenvedelmidnek,  kislelkii  viszalkodasaidnak  ne 
aldozd  fel  honodnak,  nemcsak  javat,  de  valoban  meg  letet 
is.  Mentsd  meg  tenmagad  azon  keseru  epedesek  fulankitol, 
melyek  meg  siron  tul  is  kinozzak  boldogtalan  lelkedet,  ha 
gyengesegeid  kozt  anyadat,  a hazat  gazolni  tudnad,  most, 
middn  rokonerzes  altal  egyesitve  nemcsak  ura  lehetnel  az 
azt  fenyegetd  veszelynek,  de  Hunniat  eddig  alig  sejditett 
magassagra  is  emelhetned. » — «Mi  meg  nyugodtabban 
s edenibb  erzesekkel  fogjuk  akarmily  zivatarok  kozt  is 
elni  azon  edes  pillanatainkat,  melyeket  magunknak  azaltal 
keszitiink,  ha  elszant  bajnoki  felemelkedessel  s ha  kell^ 
sajatunk  vesztevel,  sdt  sziyyeriinkkel  is  yiyjnk  ki  minden 
hontarsnnknak  az  emberiseg  jussait.» 

((Heyitsiik  megint  fel  a kozepkor  dalias  lelkesedeset ; de 
nehogy  yarainkba  elzarkozya  egymast  iildozzuk  s a pol- 
garositas  legnagyobb  gatjai  legyunk ; hanem  hogy  az  ember 
mint  ember  erhesse  el  a disz  legmagasabb  fokat  s ezen  tnl 
nem  egyedul  a yak  veletlen,  de  a szep  lelek,  kicsinosnlt 
osz,  ejjel-nappali  szorgalom  s ferfihi  allhatatossag  yalja- 
nak  azon  legbatrabb  s legbiztosabb  lepcsokke,  melyeken 
mind  egi,  mind  foldi  magassagra  jutni  lehessen  . . . Karunk 
solia  ne  legyen  fegyyerkezye  alacsonyabb  helyen  alio  hon- 

tarsaink  elnyomatasa  yegett nem,  nem,  inert  8 is 

hazankfia ; de  hasznaljuk  kifejtese  yegett  inkabb  minden 
fehetseghnket,  s hogy  a mar  kicsinosult  ugy  mint  mi, 
sziydobogya  s oromteli  harsoghassa  fel  az  egekbe : nekem 

is  yan  hazam ! Az  allati  soron  alio  pedig,  ki  nem 

keyesebbe  foldink,  labaljon  ki  yegre  a halhatatlan  embert 

undorito  baromi  k orb 81. A sertd  priyilegium  jo 

sikerrel  tobbe  nem  vihat  a termeszet  toryenyei  ellen; 
s yegre  bizonyara  nagy  sirhalom  ala  dial  egy  fejledezd  nep 
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viraga,  s ha  a.  felekezetek  orokke  mint  ellensegek  s nem 
mint  baratok  allnak  szemkozt  egymassal.» 

«Nemzetiseg,  hazaszeretet  az  a titok,  mely  mindent 
egyesit ...  s ha  szerencsetlen  eleinket  a meg  tisztara  ki 
nem  fejlett  korok  elditeletei,  termeszetes  vadsaguk,  bels6 
irigyked.es  s kiilsd  fondorkodasok,  orok  meghasonlasokra 
ingereltek  s 6k  sokszor  ugyszolvan  a lion  megrontasara 
eskiidtek  ossze,  kossiink  mi  ujabbak,  milveltebbek  mar 
valahara  egy  szebb  frigyet,  mely  alatt  nem  egyesek  haszna 
s,  eldmenetele  lappang,  hanem  a kozjo  melegitd  sngara 
fenyledez.  Uljiik  mar  valahara  az  esz,  igazi  erdem  s hal- 
hatatlan  erenj^  diadalmanak  linnepet.» 

«En  akiralynak  hatalmat,  a foldesurak  biztos,  fiigget- 
len  es  szerencses  letet  s mindenkinek  sorsadta  vagy  esz 
es  tenyer-kereste  sajatjat  nemcsak  megtamadni  nem 
ldvanom,  s6t  az  elsdnek  szeket  hiv  jobbagyi  erzelemmel 
mod  nelkiil  erositeni  s a birtokosok  letet  pedig  liatar  nel- 
kiil  szebbiteni  s biztositani  ohajtom.  De  valamint  nem 
tartok  egy  felfordult  piramist  igen  er6s  epitmenynek,  mely 
a despotica  kormanynak  figuraja,  hoi  a fejedelmi  hatalom 
minden  es  a nep  semmi : ugy  lehetetlennek  hiszem  a mos- 
tani  megindult  iddben,  — mert  azeldtt  tan  lehetett,  midon 
minden  aludt,  — hogy  a kiralyi  szek  s a nagy  birtoki  let 
valosagos  batorsagban  legyen,  minekelotte  a nep  felszaba- 
ditva  nem  lesz  . . . Hogy  mindenkinek  honunk  tag  mezejen 
nagyobb  mod,  konnyuseg  s tobb  remeny  nyujtassek,  mint 
eddig,  ertelme  s faradozasa  ntan  valamit  szerezhetni  s 
azt  liaboritlanul  birhatni  is. » 

«Hunnia  minden  lakosainak  polgari  letet  adni ! 
Honunk  minden  lakosanak  a nemzet  soraba  igtatasa 
bizonyos  eletet  terjesztend.  Kilencz  millionak  ezentiil 
is  abboli  kirekesztese  ellenben  elkeriilhetetlen  halalt 
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hozand  anyafoldiinkre.  Ez  lelekismereti  vallomasom.» 
<St  27.) 

«Mar  mikent  lehessen  honunk  minden  lakosainak  pol- 
gari  letet  adni,  hogy  az  altal  nemcsak  a fejedelemtdl 
lefele  mindenkinek  sajatja  ne  koczkaztassek  vagy  csorbit- 
tassek,  hanem  mindenkinek,  a privilegialtnak,  mint  az  a 
nelkiilinek,  yalodi  haszna  nagyobbittassek  s biztosittassek 
is,  azt  is  csak  jozan  toryenyek  eszkozolhetik. » (St.  29.) 

Szechenyi  «egy  szelid  es  eonvulsio  nelkiili  reformation 
kiyan,  hogy  hazaja  nyngalmat  fentartsa,  boldogsagat  eld- 
mozditsa  s a sajat  hasznat  is  elerje.  «S  ezen  ok»  — irja 
iovabb  — «t.  i.  a legkisebb  concessiok  iranti  nemtelen 
yagy  szegenysegi,  hanem  minden  esetre  nyilyanosan,  ha- 
bar  nem  is  egyenesen  kimondott,  de  bizonyosan  erzett 
aversio  birt  engem  arra  - — inert  sikert  akarok,  s ha  nemes 
indnlat  nem  viyja  ki,  erje  el  a haszonvagy  — egy  oly  sys- 
temat  allitani  fel,  mely  senkitol  nemcsak  semmi  conces- 
siot  nem  kiyan,  s ha  kiyan  is,  tustent  tobbet  ad,  hanem 
a fejedelemtol  lefele  mindenki  sorsat  jayitja,  biztositja.» 

Szechenyi  e rendszere,  mely  a nemzetnek  is,  meg  az 
•egyeseknek  is  hasznal,  ismeretes.  Koyetelte  a robot  meg- 
sziinteteset,  a liitel  letesiteset  oly  toryenyekkel,  melyek 
nem  az  adosnak  kedyeznek,  mint  a magyar  toryenyek, 
hanem  a liitelezd  jogait  biztositjak,  az  dsiseg  eltorleset,  a 
fiskalitas  megsziinteteset,  a teljes  tulajdonjogot  s ennek 
mindenkire  kiterjeszteset ; a toryeny  eldtti  egyenldseget ; 
a monopoliumok,  czehek  es  limitacziok  megsziinteteset ; 
az  adozast  osztalykiilonbseg  nelkiil,  a hazi  penztar  s orszag- 
gyules  koltsegeire  s a kozlekedesi  eszkozok  letesitesere  s 
fentartasara,  s egyik  fd  torekyese  yolt,  hogy  onallo  magyar 
penziigyet  teremtsen  meg,  hogy  lehetdye  tegye  az  anyagi 
fejlddesre  sziikseges  beruhazasokat. 
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Szechenyi  kovetelesei  a maganjog,  kozgazdasag,  penz- 
iigy  s reszben  az  igazsagiigy  s kozigazgatas  koreben  mo- 
zognak,  de  nem  tamadja  egyenesen  a kozjog  formait.  Ket- 
segtelen  azonban,  hogy  tervei  a rendi  jogrend  alapjait 
assak  ala,  s ha  megyalosulnak,  sziiksegkep  magok  utan 
vonjak  azt,  a mit  8 is  el  akart  erni,  az  alkotmanynak  «at- 
yarazslasat  egy  elkopott,  feligmeddig  feudalis,  feligmeddig 
alkotmanyos  szovevenybdl  emberhez  ill8,  minden  alfenytdl 
kitisztult  kepviseleti  rendszerre  s a magyar  faj  kifejtesere». 

De  mindez  csak  eszkoz  volt  egy  magasabb  czel  elereserey 
a magyar  faj  kifejtesere  s jovdjenek  biztositasara.  S a sze- 
rint  modosultak  nezetei  a reform  eszkozeire  nezve  is,  a mint 
e ezel  eleresere  alkalmasaknak  tartja  8ket,  vagy  a magyar 
nemzetiseg  yeszelyezteteset  latja  bennok.  A mint  azt  hiszi,, 
hogy  a teljes  tulajdon  s az  8siseg  megsziintetese  a feky8 
birtok  nagymeryu  mozgositasara  s a magyar  nemesseg  de- 
posszedalasara  yezethetne,  lemond  rola.  Mert  iddkozben 
korhltekintye  az  orszagban,  melyben  magyar  polgari  elem 
nem  yolt  s a parasztsag  fele  idegen  nepfajokhoz  tartozott, 
arra  a meggy8z5desre  jutott,  hogy  Magyarorszag  sajatszeru 
viszonyai  kozott  az  a nemesseg,  melyet  megyetett,  mely 
ellen  szenyedelyesen  izgatott,  melynek  egesz  jogrendjet 
megtamadta,  megis  az  az  elem,  mely  a magyar  fajt  kep- 
yiseli,  nem  csak  azert,  mert  soraibol  kerhlnek  ki  a nemzeti 
aspiracziok  legkiyalobb  bajnokai,  hanem  mert  az  orszag 
nem  magyar  yidekein  tenyleg  egyedhl  a nemes  ember  a 
magyarsag  kepyiseldje,  s ha  ez  onnan  elpusztul,  az  a ma- 
gyar faj  yesztesege  s befolyasanak,  hatalmanak  csokkene- 
set,  szhkebb  hatarok  koze  szorulasat  vonja  maga  utan. 

Szechenyiben  a maganjogi,  szoczialis,  gazdasagi  poli- 
tika  mindig  nemzeti  politika.  Mikor  a nemzet  gazdasagi 
fejlddesenek  felteteleit  koyeteli  izgatasaiyal,  mikor  az 
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orszagban  a kozlekedesi  eszkozok  letesitesere  torekszik; 
mikor  a gdzhajozast  fejleszti  s sziklakat  megy  repeszteni 
az  also  Dunara ; mikor  Angliaba  megy  gdzhajokat  s kotro- 
gepeket  vasarolni  s a lanczhid  iigyet  targyalja;  mikor 
Europaban  utazik,  hogy  reszvenyeseket  szerezzen  a ma- 
gyar  vallalatoknak,  mindig  a foczel,  a magyar  faj  fejlesz- 
tese  lebeg  eldtte,  melyet  soha  szem  eldl  nem  teveszt,  leg- 
feljebb  az  eszkozok  czelravezetd  voltara  nezve  ingadoznak 
nezetei,  szerzett  tapasztalatainak  s 1840  utan  betegsege 
latomasainak  hatasa  alatt. 

A magyar  fajt  anyagilag  es  szellemileg  kifejteni,  egyeni- 
seget  megszilarditani,  hogy  nagyobb  ellentallo-  s olvaszto 
kepessegre  tegyen  szert,  oly  eszme,  melylyel  a legszoro- 
sabb  egybefiiggesben  allott  a magyar  nyelv  fejlesztese  s 
uralkodova  tetele  az  egesz  orszagban.  Szechenyi  els5  nagy 
anyagi  aldozata,  mely  dicsfenynyel  ovezte  alakjat,  a ma- 
gyar nyelv  muvelese  erdekeben  tortent  s csak  kiilsd  nyil- 
vanulasa  volt  a lelkesedesnek,  mely  kebleben  a nemzeti- 
segert  langolt.  A magyar  nyelv  magyar  ellenzdit  kimelet- 
leniil  snjtja  s egy  egesz  konyvet  ir  a latin  nyelv  ellen, 
melynek  megtnreseben  a nemzeti  erzlilet  gyengeseget,  a 
nemzeti  onerzet  hianyat  s a magyar  nyelv  terjedesenek  s 
uralmanak  akadalyat  latja.  «A  nemzet  jov6je»  — irja  a 
Vildgban  — «szoros  kapcsolatlan  all  nyelvenek  fiatal  s 
kifejthetd  vagy  kifejthetetlen  s holt  letevel.  S valamint  a 
lelkes  embernek,  ki  nem  all  egeszen  agyagbol,  mint  a 
fazek,  legerdsebb  szivosztone,  hona  eldremeneteleert 
faradni,  ugy  nem  fog  az  igazi  boles  holt  nyelvhez  maka- 
csul  ragaszkodni,  hanem  eld  nyelvenek  tisztulasat  s tagu- 
lasat  minden  modon  eszkozleni  s eldre  segiteni.  S valoban, 
kik  anyatejjel  szitt  elditelet,  lagy  veleju  vaksag,  vagy  hiu 
indnlatossagbol  mindig  azt  akarjak,  hogy  az  eld  nyelven 
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drokkon  orokke  uralkodjek  a holt  nyely,  azok,  iteletem 
szerint  nem  tesznek  bolcsebben,  mintha  az  eldket  halal 
uralkodasa  ala  torekednenek  allitani,  s azt  merem  nekik 
jovendolni,  hogy  hazafi  tarsaik  egykor  sirhantjokra  csak 
hervadt  viragokat  s korot  fognak  tuzni,  mert  eltokben  holt 
nyelvu  lehelletokkel  a jelenkor  annyi  fejledezd  bimboit 
gyaszba  boritak  s az  anyafold  yiragaira  halal  leplet  von- 
tak.  Az  anyanyelv  tokeletesitese  tehat,  mert  ez  altal  a 
nemzeti  jo  ndtton  n6  — kotelessegeink  egyik  legfdbbike  ; 
s middn  igazi  nemessegunk,  ertelmi  sulyunk  s azaltal  lel- 
kiink  evrdl  eyre,  naprol  napra  bdyiil  s tagul,  nyelviinknek 
is  ebben  az  aranyban  tagulni  s haladni  kell,  s lgy  ki 
magyar  nyelyiink  kifejleset,gyarapodasat,gazdagulasat  hat- 
raltatni  akarja,  egyenesen  a hon  legbecsesebb  jayat  gatolja, 
s ekkep  mint  sertdje  s ellensege  nemzetisegiinknek  nem 
dicseretre,  hanem  bhntetesre,  atokra  melt6.»  (248.)  «A  ki 
honi  nyelyiink  mellett  van,  nemzetiink  eletet  hordja  szi- 
yeben ; az  pedig,  a ki  ellene  szegiil,  sejditlen  — mert  nem 
akarom  hinni,  hogy  sejtye  yalaki  hazagyilkos  lehetne  — 
annak  halalat  reggeti  kebleben. » 

1834-ben  irja  a Hunnidban  a magyar  nyelyet  ellenzo 
magyarokrol : 

«Nem  fogja  hinni,  nem  fogja  hihetni  az  utokor!  Hala- 
los  alomba  merhlten,  majd  ki  yala  toriilve  mar  a nem- 
zetek  sorabol  a magyar.  Buta  onfeledesben  labaival  ta- 
podta,  a mi  emberek  kozt  legszentebb  s szinte  csak  ez  yala 
eletenek  jele.  Virradni  kezd  egy  szebb  hajnal,  hj  lelkese- 
des  ebred,  gyhl  a honszeretet  egi  tiize,  s feltamad  hamyai- 
bol  az  egesz  emberiseg  diszere  egy  nemzet,  mely  ezer 
yiszontagsagai  kozt  soha,  meg  soha  nem  fejthete  ki  magat 
ferfiui  korra.  0,  kinek  nines  hazaja,  nines  honi  bolcsdje, 
nem  ertheti,  mily  kin,  mily  orom,  mily  tebolyodasig  kima- 
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gyarazhatatlan  erzes,  imadni  a hazat,  azt  mind  melyebb  s 
melyebbre  siilyedni  s vegkep  elet  nelkiil  merevedve  latni ; 
s lenni  viszont  tamija,  mint  ebred,  mint  fordul  az  elet  fele 
vissza. » 

«S  bagyadt,  csak  gyengen  eld  lete  kozt  mily  hazafiakra, 
mily  magyarokra  talalt!  0 szegyen,  6 min  den  emberi  disz- 
bdl  kivetkezett  magaviselet ! Sokan  bosszankodva  fogadtak 
az  ismet  megjelendt  s nem  alattomban  s titkon,  de  nyil- 
Tan  az  egesz  vilag  lattara,  sdt  kerkedve  a legvilagosabb 
nap  alatt  lokik  el  s taszitjak  vissza  dohos  koporsoja  ala. 
Ennyit,  ily  iszonynt  mivelhet  az  altanulas,  az  alneveles 
altal  lebilincselt  szolga-ember !» 

«Mit  kivant  az  orszag  kepviseldinek  resze?  Mit  ldvant? 
Hogy  vegre  magyarnl  szoljon  a magyar  ? Korantsem.  Ismer- 
yen  sokakban  a gyermekkortol  kinosan  becsepegtetett  latin 
tndomanyt  s igy  ehhez  nagvobb  yonzodast  mint  a haza- 
hoz,  mint  a termeszetliez,  ennyit  nem  mert,  ennyire  nem 
emelte  szereny  tekintetet.  Kerte  csak  egy  resze  a hazanak 
a hazanak  masik  reszet,  engedne  felirast  a fejedelemhez, 
alazatos  esedezest,  hogy  vegre  magyarok  koze,  a holt  latin 
nyelv  helyebe  az  eld  magyart  lehessen  behozni ! » 

«Hiszed-e,  kiilfoldi,  barhol  van  is  hazad  a Hebridek  fagyos 
hataraitol,  le  a forro  ovig,  hogy  ilyes  e foldon  tortenhetik  ? 
S lasd  ilyes  az  en  hazamban  csak  nem  regiben  tortent ! 
Esedezett  egy  resz,  melvet  azert  abrandozonak  csnfoltak, 
nem  idegen,  nem  kiilfold,  de  honunk  sziilte,  anyafoldiink 
taplalta  verrokonnnk  kore  eldtt : nemzeti  nyelviink  haszna- 
lasat  ne  tagadna  nemzetiinkbdl  ki.  De  hasztalan.  A taga- 
dok  resze  gunykaczajra  fakadt  s szanakozasi  mosolygassal 
tajtekza  be  a legszentebb  vagyakat ; resze  mar  reg  kivet- 
keztetve  a nemzet  minden  sajatsagaibol,  bosszankodva, 
haragra  gynlva  vete  vissza,  mint  eretlen  kor  hiu  viszketeg- 


410 


seget,  azt,  a mit  annyi  szazadok  eldtt  hoztak  s annyi  idfttol 
fogva  keservesen  driztek  elddeink,  anyanyelviinket ! tobb 
honapig  disztelenite  egy  gyalazat  versenve  a valoban 
szerencsetlen  hazat ! Esedezes  es  megtagadas ; a szivnek 
legmelegebb,  legdszintebb  omledezesei  s fagyos  vissza- 
vonulas  ; a nemzethez  hu  ragaszkodas  es  annak  szivtelen 
visszalokese ; a termeszeti  torvenyek  tiszta  magyarazata  es. 
a rabulai,  sophistai  szdrszalhasogatasok,  ily  fegyverekkel 
vivott  a tag  kebel  a sztiklelkuseg  ellen  s tanacsinkban,  ugy 
hiszem,  meg  ma  is  vivna  sikertelen,  hasztalan,  ha  felsbbb 
parancs  nem  jon,  megsziintetni  valahara  e szegyenport.» 

«De  hogy  rnagyar  szegzi  magat  magyar  szo  ellen,  olyas- 
rol  hgy  hiszem,  emberek  kozt  pelda  meg  nem  volt.  Csalard, 
hazaarulo  minden  iddben,  minden  nemzetek  kozt  lete- 
zett ; de  olyast,  ki  minden  nemzeti  sajatsagaibol  onkent  s 
maga  vetkeztette  volna  ki  magat,  ki  odahagyvan  az  anya- 
nyelvet,  felejtven  mindent,  mi  becsiiletes  embert  honahoz 
kot,  magamagat  toriilte  ki  hazafiai  sorabol  s sajat  kezeivel 
nyomta  legyen  korcssag  czimerit  liomlokara,  olyast,  jard 
be  foldtekenk  mind  a negy  videket,  bar  csak  Hunnia  foldje 
tudott  teremteni  ...»  «A  nemzetek  egybekeveredese  pel- 
daival,  azon  elfajzasok-  s elkorcsosulasokkal,  melyek  nyo- 
morusagai  kozt  oly  sok  nep  hervadoz,  emberi  evrajzaink 
minden  lapjan  talalkozunk.  De  hogy  meggondolva,  tanacs- 
kozva,  maga  dofte  legyen  egy  nemzet  is  a megsemmisitft 
vasat  sajat  sziven  keresztiil,  ily  hir,  ily  herostrati  tett  csak 
Arpad  maradekaira  jusson?» 

Konyveiben,  beszedeiben  mindig  szenvedelyes  rajon- 
gassal  szol  a magyar  nyelvrftl.  «A  magyarnak  lete  es  a 
magyarnak  nyelve  synonymon,  es  6 akkor  veszti  nyelvet,. 
mikor  veszti  letet,  es  akkor  veszti  letet,  mikor  veszti  nyel- 
vet ! » — «Ha  a tot  rossz  tot,  ha  a gorog  rossz  gorog,  az  olah 
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rossz  olah,  a svab  rossz  svab  s anyanyelvet  gazolja,  nagy 
bunds,  de  mivel  hazajat  el  nem  pusztithatja,  bocsanatot 
nyerhet.  A magyar  ellenben,  ha  mostani  korulmenyei 
kozt,  melyekben  szinte  minden  egyes  konnyen  gyilkolhatja 
honat,  rossz  magyar  s nyelve  fdldtt  sziintelen  nem  virraszt, 
csak  azt  a levegdt,  csak  azt  a foldet  sem  erdemli,  melyet 
szi,  melyet  tapod,  s a nagy  mindensegnek  leggyavabb,. 
legutalatosabb  teremtmenye,  salakja.» 

S e rajongassal  lelkeben  megis  olv  mersekelt,  higgadt  a 
magyar  nyelv  terjeszteset  illetd  koveteleseiben,  mint  kiviile 
senki  sem.  Mar  1834-ben,  mikor  a Hunniat  irja,  ugyanazt 
az  allaspontot  foglalja  el,  mint  1842-ben  tartott  hires  aka- 
demiai  beszedeben,  melyet  a magyar  kozonseg  akkor  oly 
kedvezdtlenlil  fogadott,  s mely  erdsen  eldmozditotta  Sze- 
chenyi  nepszerusegenek  csokkeneset. 

«Nem  a torok  jarma»  — irja  — «alacsonyita  le  nem- 
zetisegiink  termeszetet,  mert  tudva  van,  honunkban 
zsarnokoskodott  sok  basa  magyarul  szolt ; nem  a nemet 
siilyeszte  latinba  a magyart,  mert  az  masutt  sem  alkal- 
mazta;  de  a magyar  maga  taszita  le  anyanyelvet  aselej- 
tesseg  koze  es  sajat  kezeivel  nyomta  ra  az  alacsonysag 
pecsetjet.  Le  is  esett  az  eloszobak  s istalok  falai,  kunyhokba 
es  a szantovetd  korei  koze ; s szazadokig  felejtve  s tisztit- 
lan  hevert  a ferfitol  becsben  nem  tartott,  a szepnemtdl 
nem  ertett  honi  nyelv.  Tiilhatottak  e kozos  lethargian 
nemely  ebresztdk  szavai,  igaz ; tanacskozasainkban  mind^ 
inkabb  terjedett  a magyar  szo  es  neha-neha  a felsdhazban 
is  hallatik  mar.  De  mi  nagy  siker  meg  mind  ez  ? Semmir 
sdt  szanakozasi  targy,  mig  a magyar  nem  magyar  torveny 
szerint  el ; mig  a magyar  torvenyes  kiralyaval  nem  magya- 
rul szol,  mindaddig  nines  mivel  fitogtatni  magat,  nines  mi- 
ben  biiszkelkedni. » 
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((Nemhogy  tiszteltiik  s becsiiltiik  volna,  lianem  mi 
magyarok  sajat  labainkkal  tiportuk,  sajat  kezeinkkel  pisz- 
koltuk  be  szazadok  ota  anyanyelviinket.  Felebrediink  vala- 
hara  egy  kisse  hosszabb  s tan  kialndtabb  ebredtsegre  s ime 
rogton  magyarositani  akarunk  mindent.  Ha  becsmerelni, 
kaczagni  meri  valaki  azt,  mit  magunk  sem  tudunk  becsiilni, 
mimagunk  is  gunyoltunk  tegnap  csak,  de  most  egyszerre 
mindenkit  imadasara  akarunk  kenyszeriteni  — jaj  annak.» 

((Magyar  nyelvunk  s magyarsagunk  hitelet  vajjon  mi 
alapitsamegfejedelmiinknel,  micsoda  orszagunk  oly  kiilon 
nemzetisegii  testverlakosinal  ? Tan  szep  egyetertesiink, 
melyben  ellink ; azon  tisztelet  s baratsag,  mely  a nemest 
koti  a magnasboz  s viszont ; azon  szeretet  koteleki,  mely  e 
rendeket  a polgarsag  es  parasztsaghoz  oly  erdsen  szoritja 
s viszont ; azon  dicsb  tiirodelem,  mely  kiilon  vallasinkat 
szinte  egy  testbe  s lelekbe  egyesiti,  vagy  mely  soha  nem 
ongedi  az  irigyseg  azon  tiizet  fellobbanni,  mely  a gyarlo 
emberi  kebelt  oly  emesztbleg  egeti,  ha  mas  emelkedik 
folibiink,  ha  mas  lep  kozelebb  a fejedelmi  szekhez?  Yagy 
dan  szebb  szokasink  s divatink  vessek  meg  a magyar  nyelv 
hitelet,  minthogy  azok  a csinosulando  nyelvnek  eldjelei 
vagy  egyiittjaroi?  Tan  szabadalyossagunk  (liberalitasunk) 
4s  azon  minden  gbg  es  erblkodes  nelkiili  banasmodunk, 
mely  altal  iigyiinket  masokkal  kedveltetni  s megszeret- 
tetni,  es  oket  hozzank  csabitni  kivanjuk?  Viz  todulj  a 
hegyre ; k8  veszitsed  el  foldhoz  vonzo  sulyodat,  termeszet 
bomolj  ki  droki  sarkaidbol ; miert  nem  kivanjuk,  miert 
nem  siirgetjuk  parancsololag  inkabb  ezt?» 

«Mondjunk  le  csak  kepzeletinkrbl ; hasonlitsuk  magun- 
kat  mas  nemzetekkel  ossze ; nezziik  a nagy  kovetkezest, 
iteljiink  azutan,  es  piruljunk ; ne  oly  nagyon  azonban 
magunkert,  mint  inkabb  kotelesseg  felejtette  s termeszet 
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litjabol  kitert  eldodinkert;  inert  mi  a mindig  nevekedd 
meregnek  arjatol  ellenallhatatlan  ragadva,  mai  nyomorink, 
szegyenink  koze  legfdkep  6 hibaik,  6 vetkeik  altal  bonyo- 
littatank,  s ma  keservesen  azok  utan  bunhddiink ! » 

«Yaloban  onkecsegtetes  nelkiil  ily  szerencsetlen  eljara- 
sok  kovetkezeseben  nagy  sikert  nem  varhatunk ! Nem  is 
volt  minden  kedvezd  jelek  mellett  nemzeti  letiink  oly  nagy 
veszelyben  meg  soha,  mint  most.  Mert  ezeldtt  csak  szen- 
deregtek  inkabb  s nyugodtan  vesztegeltek  honunkban  az 
egymas  elleni  hatasok  es  erdk,  middn  most  ebredtebb  s. 
nyilvanos  surlodasban  van  a kicsi,  gyenge  nemzet  a min- 
dennap  nevekedo  s nagyobb  erore  emelkedd  kiilhatasok 
es  klilerdk  elsdbbsegeivel. » 

«Ezeldtt  magyarsagunkert  nem  tettunk  semmit,  vagy 
legalabb  nem  eleget,  ez  vala  legfobb  hibank ; most  pedig 
az,  hogy  erette  alig,  de  ellene  cseleksziink  s eszkozliink 
untiglan.  Hosszas  almunk  utani  ijedtsegiinkben,  bogy 
nemzeti  letiink  minden  sajatsagaibol  majd-majd  kivetkez- 
tettiink,  rogton  akarjuk  helyrehozni  azt,  mit  eldddink 
nyolcz  szazad  alatt  mnlasztottak  el.  Jollehet  mindent  csak 
leptenkent  latunk  a termeszetben  fejledezni,  magyarsa- 
gunkat  meg  is  marol  holnapra  valami  csoda  altal  akarjuk 
emelni,  elaljasodasunk  kozt  magunk  szallitottuk  le  s hova 
megint  csak  mi  emelhetjiik  fel,  — egyediil  ezen  feltetelek 
alatt : 

Ha  a magyar  nyelvet  minden  kimelessel,  egyediil,  s csak 
szorosan  a latin  helyibe  allitjuk,  se  nagyobb,  se  kisebb 
kort  annak  adni  nem  kivanvan,  mint  politikai  es  iskolai 
tekintetben  ez  foglalt ; ha 

Ennel  szigoriian  megallvan,  mindenkit  haboritlan  es 
szabadon  hagyunk,  valamint  vallasa,  ugy  nyelve,  szokasi 
s nemzetisegi  sajatsaginak  gyakorlataban ; s vegre  ha 
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Tantorithatlan  egyessegben  szokasinkat  nemesitjiik, 
ertelminket  tagitjuk,  alkotmanyunkat  feudalis  szennyeibbl 
kitisztitjuk,  anyanyelviinket  mindinkabb  s inkabb  kike- 
pezziik  s csinositjuk,  szoval  ha  iigyiinket  annak  jozansaga 
4s  szepsege  altal  megkedveltetjuk. 

«Ki  ennel  kevesebbet  vagy  ennel  tobbet  akar,  az  vagy  a 
nemzetiseg  jog  ait  felejte  el , vagy  az  emberiseg  igazait  td - 
madja  meg .» 

Ezek  voltak  Szechenyinek  a magyar  nyelvre  vonatkozo 
kovetelesei.  Szechenyi,  mikor  a kozpalyara  lepett,  mar  er6- 
sen  liiktetb  nemzeti  erziiletet  talalt.  A nemzeti  irodalom 
liatasa  beszivargott  a hivatalos  Magyarorszag  korebe  is  s a 
megyekben  s az  orszaggyulesen  kiilonosen  e szazad  eleje- 
t61  kezdve,  mind  hangosabban  s nagyobb  kitartassal  lep 
fol  a hazafiak  kovetelese,  hogy  a magyar  legyen  a hivata- 
los nyelv  s hogy  terjeszteni  kell  a kozoktatas  eszkozeivel. 

E nemes  buzgalom,  mely  a folebredt  nemzeti  erziiletbbl 
fakadt,  egyes  esetekben  atlepte  azokat  a hatarokat,  melyek- 
hek  tiszteletet  az  okossag  parancsolta,  nehogy  a magyar 
nyelv  erdszakolasaval  ellenszenvet  es  ellentallast  keltsen  a 
nem  magyar  nepfajok  kozott. 

Szechenyiben  ez  az  eljaras  aggodalmakat  kelt  s bar- 
mennyire  ohajtja  is  a magyar  nyelv  terjedeset  s uralmat, 
lehetetlennek  tartja,  hogy  e czelt  rogton  el  lehessen  erni. 
A magyart  nem  tartja  elegge  fejlettnek,  muveltnek,  hogy 
beolvaszto  ereje  lehessen,  s a magyar  nyelv  iddeldtti,  er6- 
szakos  terjeszteseben  csak  akadalyt  es  veszelyt  lat  a hazara 
nezve,  holott  iddvel,  mikor  a magyar  megszerezte  szellemi 
■es  kultnrai  felsbbbseget,  magatol  es  bekes  uton  fog  bekovet- 
hezni  az  idegen  elemek  beolvadasa.  Meltanyossagra,  kime- 
letre  es  tapintatra  figyelmezteti  tehat  a bnzgolkodokat. 

«Ha  valaki»  — mondja  1842-ben — «magyarul  tud,  ma- 
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gyarul  beszel,  innen  kovetkezik-e,  mikep  neki  azert  mar 
magyarra  is  kellett  volna  atalakulnia  ? Mert  ha  lgy,  am 
akkor  forditsuk  legutolso  filleriinket  minden  tetova  nelkiil 
nyelvmesterekre,  sdt  legyiink  rogton  magunk  is  mind 
azokka,  hadd  tudjon  csevegni  magyarul  az  egesz  vilag  s 
meg  lesz  mentve  s feldicsditve  fajtank.  Nyelvet,  nemzeti 
sajatsagot  ily  felette  konnyu  szerrel  azonban,  en  legalabb 
ugy  hiszem,  meg  csak  biztositani  sem  lehet  s annal  ke- 
vesbbe  szilardabb  s tagabb  alapokra  allitani ; minthogy  a 
szolas  meg  korantsem  erzes,  a nyelvnek  pengese  korant- 
sem  dobogasa  meg  a szivnek  es  ekkep  a magyarul  beszelo, 
sdt  legekesebben  szolo  is,  korantsem  magyar  meg.» 

« Jaj  mi  kevesen  vagyunk,  lgy  sopankodnak,  lehetetlen, 
mikep  ennel  fogva  a roppant  szamu  nemet  es  szlavban  el 
ne  olvadjunk;  terjeszteni  kell  tehat  a nyelvet  s nemzetise- 
get  mindenekeldtt. » Es  ez  felette  helyes,  csakhogy  a ((mi- 
kep)) koriil  forog  a siker,  minthogy  nem  minden  modor 
vezet  czelhoz.  sdt  a mostan  divatozo  attol  egeszen  eltavo- 
lit.  Engem  soha  nem  ijesztett  csekely  szamunk,  de  fenn- 
maradhatasunkert  annal  erdsebben  rettegtem  mindig  azon 
okbol  s ezt  ki  kell  vegre  mondani,  mert  fajtank  anyagi, 
mint  szellemi  lete  oly  felette  konniju.  Itt  a baj  es  essiink  at 
elvegre  a onmegismeresnek  ezen  legkeserubb  adagan,  mert 
csak  ez  utan  javulhatunk  teljes  egeszsegre,  mikep  t.  i.  nem 
a mennyiseg,  hanem  a minoseg  a szellemi  erdnek  sarkalata 
s e szerint  epen  nem  azert  forog  veszelyben  letiink,  mert 
kevesen  vagyunk,  hanem  mert  sulyunk  oly  paranyi.» 

«Nagyobb  szamban  velnek  lelni  iidvot,  boldog  Isten, 
mintha  bizony  peldaul  30  millio  barbar  nepben  tobb 
magahoz  vonzo,  tobb  magaba  olvaszto  varazs  volna,  mint 
barmily  kis  szamban  is,  ha  ez  a czivilizaczio  kincsetdl  fel- 
csordul.  Ha  okolre,  botra  keriil  a dolog,  akkor  megenge- 
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dem,  a nagyobb  szamban  az  olvasztoi  varazsero  a felsdbb- 
seg.  De  csak  haboruban  sem  mindig,  mert  a nehany 
maczedoni  bors  megtori  a szamtalan  persa  borsot;  es  a 
kis  szaimi  hellen  dicsoiti  fel  Marathon  sikjait  ; meg  csak 
haboruban  sem  mindig  s hat  minel  kevesbbe  meg  a lelki 
tehetsegek  szabad  surlodasi  mezejen,  s kivalt  mostani  sza- 
zadnnkban,  mikor  az  erdszak  eldbb-utobb  egyediil  sajat 
maganak  assa  sirjat.)) 

«Azt,  hogy  a magyar  nagy,  hatalmas,  dicsd  nemzette 
legyen,  jolehet  sajat  bennhnk  nemcsak  a feltamadasi,  de 
meg  a folemelkedesi  erd  is,  solia  el  nem  erjiik,  hacsak  lelki 
felsdbbseg  altal  nem.  Ennek  elereseert  kotelesseghnk  tehat 
buzgolkodnunk.  — S im  ez  az  egesz  titok,  mikep  menthet- 
jhk  meg  fajtankat  bukastol  s mikep  emelkedhetiink  nagy, 
hatalmas,  dicsd  nemzette.  Eelsdbbseg  altal,  vagy  sehogy 
sem.» 

«Ne  keressiik  ennek  okaert  mentonket  sehol  is  egye- 
butt,  mint  sajat,  vagy  inkabb  szemelyes  erenyeinkben  s 
lelki  felsdbbseghnkben ; szemelyes  tulajdonainkban  mon- 
dom,  mert  nemzetnek  erenye  s felsobbsege  csak  annyiban 
van,  a mennyiben  lehetd  legtobb  egyes  tagja  ngyancsak 
betolti  sajat  helyet  ferfiasan  es  szeploteleniil.  . . . Nines  a 
liaza  teren  egy,  ki  nemzetisegiinket  ne  terjesztene,  vagy 
azon  csorbat  ne  iitne.  Ki  erkolcsileg  barmily  kicsinynyel 
is  felsobb,  az  terjeszt;  midon  a bar  hajszallal  alantibb 
csorbit.» 

((Kepzeljhnk  magunknak  habar  csak  egy  millio  fobdl 
alio  nemzeti  csaladot,  melyben  annyi  ertelmi  snly,  polgari 
ereny,  szep  szokas,  izlesi  varazs,  kimuvelt  tudomany,  elet- 
bolcseseg,  gyakorlati  tapintat  s tobb  effele  elsdbbseg  volna 
felhalmozva,  mikep  minden  segedkezet,  helyes  utmntatast, 
boles  tanacsot  tudna  adni,  minden  keszitmenyei  tokelylyel 
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volnanak  vegezve,  koreben  akaratlanul  is  jol  es  kellemesen 
erezne  kiki  magat,  mert  mind  csaladi,  mind  tarsasagi 
viszonyai  bajteliek  volnanak  s mely  mintegy  bolcsoje  s 
kincstara  volna  minden  emberi  talalmanynak  s elomene- 
telnek,  intezmenyeinek  jotekony  voltat  pedig  kiki  egyirant 
eldellietne,  szoval : melyrol  ertelmi  felsobbsegenel  fogva 
azt  lebetne  mondani,  az  oknak  nepe.  S meg  kell  enged- 
niink,  hahogj^  az  emberiseg  elomeneteli,  tokelyesulesi  va- 
gyat  kerdesbe  venni  nem  akarjuk,  mikep  ily  ideal  nepben 
lassankint  mindannak  el  kellene  olvadnia,  ki  azzal  szoro- 
sabb  erintkezesbe  jo.  Maga  magatol  s a nelkiil,  bogy  tola- 
kodo  volna,  none  es  terjedne  az ; mert  midon  mindenben 
mintaul  szolgalbatna  s peldakep  vetetnek,  termeszetes, 
hogy  lassankent  mindenben  utanozva  is  lenne  s ekkep 
mind  nezeteit,  mind  szokasait  s ezekkel  mulhatatlan  erzel- 
meit  is,  mert  jo  pelda,  jo  tett  es  ez  altalan  mindig  halat 
arat,  lassankent  azokra  ruliazna,  kik  vele  erintkezesbe 
jonnek,  mi  altal  nyelve  is  terjedne  mulhatatlan ; mert  eb- 
redjen  csak  egyszer  erzet  s bizony  annak  tolmacsa  arokon- 
bangu  szo  sem  marad  sokaig  el.» 

«Kepzeljiink  magunknak  ily  ideal  nepet  s kerdem  : nem 
lesziink-e  kenytelenek  megvallani,  mikep  ilyesben  hatar 
nelkiil  tobb  olvasztoi  varazs  rejlenek,  mint  bar  40 — 50 
millio  fejletlen  s tudatlan  egyajkuban;  s bogy  e szerint 
minden  nep  es  igy  a magyar  is  sokkal  nagyobb  olvadasi 
veszelyben  van,  ha  minosegi  sulylyal  jo  erintkezesbe,  mint 
ha  egyediil  a nagy  szammal  volna  dolga,  mely  elaraszthat, 
feldulhat,  sot  meg  is  gyilkolhat,  de  elolvasztani,  megsem- 
misiteni  soha  nem  kepes ; midon  mas  reszrol  vilagos, 
hogy  minden  nep  es  ekkep  a magyar  is  egyediil  mindseg 
es  nem  szam  altal  olvaszhat  mas  vert  magaba.» 

«Hogy  pedig  leg>7en  is  ok  magyarul  beszelni  s azt  nem 

Griinwald  : Uj  Magyarorszdg.  27 
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eroltetve,  de  szivesen  cselekedhesse  is  sok  s az  Istennek 
nyilt  ege  alatt,  minden  nezetu,  minden  hitu  kolcsonos 
megbecsiilesre,  rokonszeretetre  olvadozhasson  is  es  ekkep 
minden  velo,  minden  kebel  egy  riagy  nemzeti  erdekre  forr- 
hasson  egybe : am  terjesztessek  Hunnia  liatarai  kozt  a 
magyar  alkotmanynak  aldasa  mindenkire,  ugy  bogy  a leg- 
kisebb  se  legyen  abbol  kizarva,  de  arra  is  barmily  csekely 
reszben  s mily  lepcsokon  megis  elhasson  jotevd  melege.» 

Igy  gondolkodott  a legrajongobb  magyar  a nemzetisegi 
kerdesrdl  MagjTarorszagon.  Nezetei  melyek  es  helyesek  vol- 
tak.  De  az  iddpont,  melyben  nezeteit  liirdette,  nem  volt 
kedvezo.  Az  ifju  nemzeti  lelkesedes  nem  volt  hajlando 
meghallgatni  a merseklet  szavat,  ambar  a cselekves  teren 
tervtelen,  toredekes  es  gyakorlatiatlan  volt  s inkabb  inge- 
relt,  mint  lioditott.  Azutan  a szlav  mozgalmak  aggodalom- 
lommal  s elkeseredessel  toltottek  el  a magyar  kozv^lemenyt 
s a magjrarsag  ebben  az  idbben  inkabb  megtamadottnak, 
mint  tamadonak  erezte  magat  s middn  Szechenyi  erdsza- 
kos  magyarositassal  vadolta  a magyarsag  lelkesiilt  hiveit, 
tekintelyes  szavaval  igazat  adott  a szlav  izgatoknak,  kik  a 
magyarok  erdszakoskodasa  miatt  panaszkodtak.  A magjrar 
sajto  meg  is  tamadta  Szechenvit  akademiaibeszede  miatt  s 
nepszerusege,  mely  a Kelet  Nepe  megjelenese  utan  ugy  is  erd- 
sen  megingott,  jelentekenyen  csokkent.  Erezte  6 ezt  maga  is. 

«Nem  vagyok  oly  botor  liinni,  mintha  eldadasom  csak 
fogekony  kebelre  talalt  volna,  sdt  teljesen  meg  vagyok 
gydzodve,  hogy  nezeteim  igen  tavol  esnek  a mai  nepszeru 
eszmektol,  mert  sem  a nagy  tomegnek  nem  lnzelegnek, 
sem  tulsagokra  fel  nem  hivnak  es  ekkep  joakaroim  csekely 
szamat  tan  meg  inkabb  gyeritendik,  mit  azonban  tiirnom 
kell»  s ezt  min  dig  elturte,  mikor  a nepszeruseg  s az  igaz- 
sag  kozott  kellett  valasztania. 
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Ily  alakot  oltott  Szechenyiben  a nemzetiseg  eszmeje. 
0,  mikor  j>olitikai  mukodeset  megkezdette,  az  elobbi  kor- 
szak  fejlddesenek  eredmenyekent,  egy  nemes  aspiracziot 
talalt,  melynek  meg  nem  volt  megfelelo  tartalma  s azert 
meg  bekesen  megfert  a szellemekben  a sajat  lenyegevel 
liatarozott  ellentetben  alio  torekvesekkel.  A hazafiak  azt 
koveteltek,  bogy  magyar  legyen  az  orszaggyules,  a liato- 
sagok,  a kozoktatas  nyelve.  Magyarok  akartak  lenni,  kove- 
tseltek  a magyar  sag  kiilsosegeit,  terjesztesenek  eszkozeit  s 
xigyanakkor  kiizdottek  a rendi  intezmenyek  fentartasaert 
is,  melyek  a magyar  faj  fejlddeset,  megerosodeset  akada- 
lyoztak.  A dolog  lenyeget  meg  alig  sejtette  valaki. 

Szechenyi  volt  az  elso,  kinek  elmeje  nem  turte  el  ezt  az 
ellenmondast  s a kinek  szellemeben  letrejott  a logikai 
osszhang  a nemzet  legfobb  czelja  s az  eleresere  szolgalo 
eszkozok  kozott.  Igy  alakult  at  szellemeben  egy  komalyos 
vagy  ontudatos  politikai  rendszerre,  6 lett  a magyar  nem- 
zeti  politika  megalkotojava,  mikor  egy  tarsadalomnak, 
metyet  partikularis  erdekek  szaggattak  szet  s melybol  a 
nemzeti  kozszellem  hianyzott,  egy  magasabb  elvet,  a nem- 
zeti  erdeket  tuzi  ki,  s azt  koveteli  tole,  bogy  ennek  minden 
^egyeb  erdeket  ala  kell  rendelnie. 

Egy  uj,  nemesito,  termekenyito  politikai  vilagnezetnek 
<els6  hirdetdje  6,  mely  megdontotte  a regit  s a szellemek- 
nek  uj  iranyt  adott  s uj  merteket  emberek  es  intezmenyek 
megitelesere.  Ezentul  nem  a rendi  intezmenyekhez  valo 
rendiiletlen  ragaszkodas  szerezte  meg  a jo  liazafi  czimet, 
u tekintelyt  es  nepszeruseget,  hanem  a szabadelvu  refor- 
mokra  valo  torekves.  A fennallo  jogrendnek  sok  hive  volt 
meg  s a minden  ujitast  akadalyozo  kormanyban  hatalmas 
szovetsegest  talaltak  s a kuzdelem  meg  sokaig  folyt  a ket 
<ellentetes  politikai  vilagnezet  kepviseldi  kozott  s a nem- 
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zetietlen  partikularizmus  sikerrel  akadalyozta  a szabad- 
elyuek  torekveseit. 

De  a nemzet  kivalo  szellemei  meg  voltak  gyozddve,  bogy 
a magyar  nemzetet  csak  a Szechenyitdl  kijelolt  eszkozok- 
kel  lehet  regeneralni  s fentartani.  S yaloban  a nemzet 
elete  attol  fiiggott,  kepes-e  az  uj  elvet  egesz  nagysagaban 
magaba  folyenni  s van-e  benne  annyi  erd,  bogy  azt  min- 
den  kovetkezmenyeyel  megvalositsa. 


XIII. 


Szechenyi  follepesenek  mely  hatasa  volt  a nemzetre. 

Minden  rea  vonatkozo  hagyomany  azt  bizonyitja,  liogy 
kiveteles,  eredeti,  gondolkodasban  s cselekvesbenminden- 
kitol  eluto,  nevezetes  egveniseget  lattak  benne  kortarsai  s 
azt  a benyomast  tette  raj  ok,  hogy  nagy  befolyasa  lesz 
nemzete  sorsara.  S valoban  a forrongas,  melyet  a szelle- 
mekben  eloidezett,  oly  melyrehato,  gyokeresen  atalaldto 
volt,  hogy  eredmenyeinek  nagysagaval  nem  hasonlithato 
bssze  tortenelmunk  egyetlen  egy  korszaka  sem. 

Sot  a tenyezdket  tekintve,  melyek  ezeket  az  eredmenye- 
ket  elertek,  e mozgalomhoz  hasonlot  nem  talalunk  az 
europai  nemzetek  torteneteben  sem.  A mi  lehetetlennek 
latszott,  itt  megvalosult.  A rendi  tarsadalom  felsdbb  osz- 
talyai  kitarto,  lelkesiilt  kuzdelemben  torekedtek  a kozep- 
kori  jogrend  megdontesere  s az  allampolgari  tarsadalom 
intezmenyeinek  eletbeleptetesere,  sajat  kivaltsagos  allasuk, 
uralmuk  megszuntetesere,  a demokratikus  elemek  nyo- 
masa,  sot  kozremukodese  nelkiil.  A rendiseg  konvenczio- 
nalis  eszmekoret,  melynek  kizarolagos  uralma  alatt  a szel- 
lemek  osszezsugorodtak  s melyben  medddsegre  voltak 
karhoztatva,  keresztiiltorte  egy  magasabb  elv  s ez  nemesi- 
tette  meg  az  embereket,  ez  termekenyitette  meg  szellemb- 
ket  s emelte  fol  a mely  siilyedesbol. 
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Szechenyi  hatasanak  titkat  az  egykoruak  nem  tudtak 
kielegitd  modon  megmagyarazni.  Kossuth  Lajos  talan  kor- 
tarsainak  nezetet  fejezte  ki,  mikor  a kovetkezdket  mondja 
Szechenyirdl : «A  honszeretet  azonban  grof  Szechenyinel 
henye  sopankodasban  nem  parolgott  el.  Ujjait  a kornak  iite- 
rere  teve  es  megertette  liikteteseit.  Es  ezert,  egyenesen 
ezert  tartom  en  ot  a legnagyobb  magyarnak ; mert  nem 
ismerek  senkit  bistoriankban,  kirdl  el  ne  mondhatnok, 
hogy  szazados  hatasra  szamitott  lepesei  sem  koran,  sem 
keson  nem  erkeztek.  . . . Grof  Szechenyit  a kor  sziiksegei- 
nek  hatalma  alkalmas  iddben  ragadta  meg.  0 koranak 
nyelveve  Ion,  6 a nemzet  jobbjai  gondolatanak  szavakat 
adott.  Ha  kesz  anyagot,  kesz  fogekonysagot  nem  talal  yala 
nemzeteben,  bizonyosan  beteljesedett  volna  rajta  : 

Vous  serez  etonne  quand  vous  serez  au  bout : 

De  ne  leur  avoir  rien  persuade  du  tout.» 

Tovabb  a kor  oramutatojanak  nevezi  s azt  mondja,  hogy 
«tan  inkabb  ot  teremte  a kor,  mintsem  5 a kort ; dajkaja 
lett  a jovenddnek,  kapocs  a tegnap  es  ma  k6zott». 

Kossuth  Lajos,  mikor  e sorokat  irta,  nem  volt  meg  az  a 
nagy  tortenelmi  egyeniseg,  a mive  kesdbb  lett,  s 6,  a ki  kor- 
szakot  teremtett  nemzete  eleteben,  ma  bizonyara  nem 
tulajdonit  a kivalo  embereknek  ily  alarendelt,  gepszeru 
szerepet  a nemzet  fejlddeseben,  miota  tudja,  hogy  a genius- 
nak  mily  nagy  munkajaba  keriil  kikiizdeni  az  uj  kort  a 
sajat  kora  ellen,  mily  oriasi  intenziv  erd  sziikseges  ahhoz,. 
hogy  yalaki  tespedo,  onzesbe  meruit,  tudatlan  tomegeket 
megmozgasson,  magayal  ragadjon  s evszazadok  ota  meg- 
szokott  nezetek  es  allapotok  ellenere  uj  iranyba  teritsen. 

Hogy  mindenki  koranak  sziilotte,  bogy  mindenkinek 
alkalmas  iddben  kell  megjelennie,  hogy  hathasson  s bogy 
senki  sem  hathat,  ha  meg  nem  ertik  az  emberek,  az  oly 
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ketsegbevonhatatlan  igazsag,  hogy  szinte  banalis  rola  be- 
szelni.  De  a genius  tobb,  mint  koranak  nyelve,  tobbet  tesz, 
mint  azt,  «hogyanemzet  jobbjai  gondolatanak  szavakatad». 
Ellenkezoleg  o ad  oly  gondolatokat  nemzetenek,  melyekre 
evtizedekig,  sdt  evszazadokig  tarto  feszkelodes,  elegedet- 
lenseg,  sovargas  utan  sem  voltak  kepesek  jutni  a nemzet 
kozonseges  elmei.  Mert  az  ertelmisegnek  az  a mennyisege, 
mely  a jobb,  de  kozepszerii  elmekben  szokott  lenni,  meg 
nem  eleg  arra,  bogy  nemzeteket  atalakito  gondolatokat 
liozzon  letre.  S valamint  ha  millio  oly  testet  tesziink  egy- 
mas  melle,  melyek  mindegyike  30  fok  meleggel  bir,  nem 
jon  letre  oly  hdmersek,  mely  az  ercz  megolvasztasara  sziik- 
seges,  vagy  valamint  sok  milliard  szentjanosbogar  egye- 
sitett  bagyadt  fenyebdl  nem  keletkezik  annyi  vilagossag 
sem,  mint  a mennyit  egy  vilagito  torony  czelja  kovetel : 
ugy  ha  szamtalan  millio  ily  elme  szellemi  erejet  egyesite- 
nok,  sem  fog  ily  gondolat  letrejonni,  mert  ehhez  a genius 
szellemi  eletenek  intenzitasa  sziikseges,  s az  emberek  tome- 
gei  orokke  homalyban  jarnanak  a sajat  kis  ertelmisegok 
mecsese  mellett,  ha  a genius  elmeje  nem  arasztana  vila- 
gossagot  mindenfele,  melynek  fenyenel  messzebb  latnak 
mint  azeldtt  s bamulva  veszik  eszre,  hogy  mi  minden  van 
a vilagon,  a mirol  nekik  sejtelmok  sem  volt.  S ekkor  sokan, 
kikben  homalyos  nemesebb  osztonok  lappangtak,  azt  ta- 
laljak,  hogy  az  uj  vilagnezet  hirdetoje  egeszen  lelkokbol 
beszel,  legtitkosabb  gondolataikat  fejezte  ki,  holott  liresek 
voltak  es  nemak  s azok  maradtak  volna  eltok  vegeig,  ha  a 
genius  meg  nem  szolal,  s a mit  sajat  gondolataiknak  tarta- 
nak,  nem  egyeb,  mint  a genius  szava  harsogasanak  gyenge 
viszhangja. 

A genius  hatasanak  titka  nem  abban  rejlik,  hogy  azt 
mondja  ki,  a mit  sokan  tudnak,  hanem  hogy  teljesen  ujat 
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alkot  politikaban,  muveszetben,  tudomanyban,  melyben  a 
dolgok  lenyege,  igazsaga  jelenik  meg  s mint  egy  keny- 
szerito  hatalomveti  alamaganak  a szellemeket.  Ez  a nagy 
igazsag,  mint  sejtelem,  mint  toredekes  ismeret,  apro  torek- 
ves,  szetszorva  meglehet  egyes  emberekben,  de  ily  alakban 
sziiksegkep  hatastalan.  E szetszort  elemek  a genius  szelle- 
meben  olvadnak  ossze  egy  nagy  egybefiiggo  egeszsze  s csak 
ebben  az  alakban  valnak  atalaldto  hatalomma. 

Szechenyi  Mag}Tarorszagban  keszen  talalta  az  ebredezo 
nemzeti  erziiletet,  mely  azonban  tartalmatlan,  homalyos 
aspiraczio  volt.  A nemzeti  erziiletnek  ily  alakban  nem 
lehetett  atalaldto  liatasa  az  orszag  intezmenyeire,  a nem- 
zet  vilagnezetere.  S valoban  azt  latjuk,  bogy  a legerbsebb 
nemzeti  erziilet  bekesen  megfert  egy  es  ugyanabban  az 
elmeben  a rendi  intezmenyek  kultusaval.  A nemzeti  erzii- 
let  tehat  ebben  az  alakban  orokke  hatastalan  maradt 
Yolna,  inert  a rendi  intezmenyek  fentartasa  lehetetlenne 
tette  a nemzetiseg  kifejlddeset  s e czel  csak  az  europai 
allampolgari  tarsadalom  jogi  es  politikai  intezmenyeivel 
yolt  elerlieto. 

Yoltak  bizonyara  sokan,  a kik  a kulfoldi  irodalmak  ha- 
tasat  megereztek  s szabadelvuebben  gondolkoztak,  mint  a 
nemesseg  nagy  tomege.  A szabadsag  es  egyenldseg  eszmei- 
Yel  sokan  rokonszenveztek  itt  is  s a politikai  idealizmusnak 
nem  egy  kepviseldje  volt  a nemesseg  kozott.  Annak  a koz- 
mopolitikus  szellemi  aramlatnak  hatasa  volt  ez,  mely  meg 
nem  nemzetisegert,  hanem  az  emberisegert,  az  altalanos 
emberi  szabadsagert  rajongott.  De  a magyar  szabadelviiseg 
is  elmaradt  a vilagtol  s egeszen  a XAfIII.  szazad  altalanos- 
sagaiban  volt  elmerulve.  Azt  az  uj  jogrendet,  melyben  a 
franczia  forradalom  befejezese  utan  az  uj  elvek  megteste- 
siiltek,  nem  ismertek,  az  allami  elet  gyakorlati  problemai- 
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nak  megoldasaban  jaratlanok  voltak  s azert  az  intezme- 
nyek  reszletei  s mukodese  nem  is  erdekeltek  oket.  Ez 
oknal  fogva  a szabadelvubb  felfogas  s a reformok  oliajtasa 
neinelyeknel  e teren  sem  lehetett  egyeb  homalyos  vagy- 
nal,  melynek  ebben  az  alakban  nem  lehetett  hatasa  a 
kozeletben  s mely  nem  vezethetett  a politikai  intezme- 
nyek  megvaltoztatasara. 

Szechenyi  e ket  kiilonallo  s ily  alakban  meddo  aramla- 
tot  egyesiti,  egybeolvasztja,  de  oly  modon,  bogy  valami 
teljesen  uj  valik  beldle.  A homalyos  nemzeti  aspiracziot 
ontudatos  politikai  torekvesse  alakitja  at,  egy  eletrevalo 
fajnak  megmenteset  s nemesebb  kifejteset  tuzi  ki  a nem- 
zet  czeljaul,  a nemzeti  erzuletet  megtermekenyiti  s kiszaba- 
ditja  a logikatlan,  termeszetellenes  kotelekbol,  mely  meg- 
benitotta,  s ellentetbe  allitja  a nemzeti  erdeket  a rendi 
intezmenyekhez  valo  ragaszkodassal ; s midon  ezeket  az 
intezmenyeket  megtamadja,  ugyanakkor  a reformokat 
koveteli  a nemzetiseg  erdeke  neveben,  tehat  nem  az  alta- 
lanos  emberisegi  ideal  meg\Talositasara,  hanem  egy  nem- 
zet  eletenek,  fejlodesenek  biztositasara  s itt  nem  altalanos 
elveket  hangoztat,  hanem  az  europai  allamok  jogrendjenek 
s e jogrend  iidvos  kovetkezmenyeinek  ismerete  alapjan  ki- 
jeloli  az  intezmenyeket,  melynek  eltorleset  vagy  eletbelep- 
teteset  a nemzeti  erdek  koveteli. 

Igy  azokat,  a kikben  eros  volt  a nemzeti  erziilet,  logika- 
javal  megnyerte  a reformoknak ; s azokat,  a kik  a reformo- 
kat oliajtottak,  megnyerte  a nemzet  iigyenek  s mind  a ket 
iranyt  egyesitette  egy  magasabb  czelban,  a magyar  faj  ki- 
fejtesenek  s jovdje  biztositasanak  eszmejeben. 

E felfogasnak  nem  voltak  eldzmenyei,  6 volt  az  elsd,  a 
ki  bevitte  Magyarorszag  kozeletebe.  A nemzetisegi  eszme- 
nek  ez  az  osszekottetese  az  europai  czivilizaczio  intezme- 
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.nyeivel,  mint  a nemzeti  ero  fokozasanak  eszkozeivel,  a 
Szechenyi  agyaban  fogamzott  meg  eloszor.  Ez  volt  a leg- 
egyszerubb,  leglogikaibb  gondolat  s azert  a legtermeke- 
nyebb  is.  S habar  Szechenyi  nem  volt  jo  velemenynyel 
nemzete  ertelmisegerdl  s jellemerbl,  latvan,  hogy  irtozik 
minclen  egyszertitol  s czelszerutol  s konokul  ragaszkodik 
mindenliez,  a mi  komplikalt  es  eszszeriitlen,  a miert  nem 
is  talalt  fel  s nem  javitott  semmit,  s tobbszor  mondja,  hogy 
vajha  mieldbb  valnek  a magyarbol  az  ohiak  nepe , mas 
szoval  logikai  nemzet,  hogy  valahara  kepes  legyen  czeljai- 
nak  megvalositasara  az  egyediil  alkalmas  eszkozoket 
felhasznalni,  — megis  ez  az  eszme  nem  veszett  ki  tobbe  a 
magyar  kozeletbol  s az  a nagy  forrongas,  mely  1830.  es 
1848.  ev  kozott  a nemzet  szellemeben  vegbement,  nem 
egyeb,  mint  a legkulonbbzSbb  felfogasokbol  kiindnlo  kiser- 
letek,  megtalalni  a format,  melyben  a nemzet  fejlodese  s 
erdekeinek  megvalositasa  biztositva  legyen. 

De  a Szechenyi  szellemi  tartalmaban  rejlo  nagy  igazsag 
egymaga  meg  nem  magyarazza  meg  a mely  hatast,  melyet 
Szechenyi  follepese  kortarsaira  tett ; Szechenyinek  oly  sze- 
m^lyes  tulajdonsagai  voltak,  melyeknek  ep  oly  nagy 
reszok  volt  a sikerben,  mint  maganak  az  igazsagnak. 

Minden  kivalo  egyen  nem  csnpan  szellemi  tartalmaval 
hat.  0 nemcsak  bizonyos  szellemi  elemek  egybeolvadasa, 
hanem  oly  szemelyes  tnlajdonsagok  osszesege,  melyek 
masokban  kiilon-kiilon  meglehetnek  ugyan,  de  mivel  egyiitt 
nincsenek  meg,  hatastalanok.  A tortenelmi  egyenisegnek 
valamennyivel  fol  kell  ruhazva  lennie,  hogy  missiojat  egy 
bizonyos  korban  teljesithesse. 

Tizian,Eafael,  Michel  Angelo  s altalaban  a nagy  mtiveszek 
oly  lenyeges  tulajdonsagokat  egyesitettek  magokban,  me- 
lyeknek ha  barmelyike  hianyzott  volna  bennok,  nem  lehet- 
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tek  volna  korszakot  alkoto  egyenek  a mliveszetben.  E tulaj- 
donsagok  kiilon-kiilon  meglehettek  masokban  is,  az  egyik- 
ben  hatalmas  fantazia,  a masikban  tisztult  izles,  a har- 
madikban  nemes  eszmenyek,  a negyedikben  a technika 
virtuozitasa  stb.  de  egyik  sem  valhatott  nagy  mtiveszsze, 
mert  ehhez  mind  e tulajdonsagok  egy  szemelyben  valo 
egybeolvadasa  szlikseges. 

E tulajdonsagok  egyesiilesebbl  keletkeznek  azok  a fenyes 
hatalmas  szemelyisegek,  a kik  nem  fernek  azon  formakba, 
melyeket  evszazadok  fejlodese  alkotott,  lianem  szetrepesz- 
tik  oket  s ujakat  alkotnak.  Az  ily  emberek  ep  azert  oly 
ritkak  s a nemzeteknek  sokaig  kell  varni,  mig  veletleniil  egjr 
anya  megsziili  azt  az  embert,  a kiben  minden  tulajdonsag 
megvan,  a mely  az  uj  alkotasokra  szlikseges.  Az  ily  egye- 
nek azutan  a bamulo  nemzeteknek  felepitik  a domokat, 
kifaragjak  a szobrokat,  megfestik  kepeiket,  megalkotjak 
vilagnezetoket,  eszmenyeiket,  vallasukat,  kolteszetiiket, 
tudomanyukat  s ok  taplaljak  s frissitik  fel  az  emberek 
szellemet  az  uj  igazsaggal. 

Szechenyi  is  oly  tulajdonsagokkal  birt,  melyek  elszorva 
meglehettek  kortarsaiban,  de  melyek  csak  benne  voltak 
egyesitve  s ezeknek  osszesege  tette  ot  alkalmassa  a refor- 
mator  szerepere. 

Yoltak  Magyarorszagban  nagy  es  gazdag  arisztoki^atak ; 
voltak  masok,  kiknek  mely  elmejok  volt;  voltak,  kikben 
erosen  liiktetett  a nemzeti  erziilet ; voltak,  kikben  megvolt 
az  erkolcsi  batorsag  meggyozddesok  nyilvanitasara ; voltak 
olyanok  is,  kik  hazajokban  nem  laktak  s hosszu  ideig 
kulfoldon  tartozkodtak ; lehettek  masok,  a kik.  a sajat  ko- 
nikben  gyakorlati  s cselekvesre  termett  emberek  voltak  ; 
lehettek  olyanok  is,  a kiknek  e tulajdonsagokbol  egynel 
tobb  is  jutott.  De  Szechenyiben  valamennyi  egyiitt  volt  megr 
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ez  fokozta  szemelyisegenek  fenyet,  sulyat  es  liatalmat  oly 
magasra,  hogy  mellette  eltorpiilnek  s elhomalyosulnak 
kortarsai ; s tegye  meg  a probat  barki,  vegyen  el  az  elo- 
sorolt  tulajdonsagokbol  csak  egvet  is  s ki  fog  tiinni,  liogy 
Szechenyi,  lia  nem  nagy  ur,  vagy  nem  mely  elme,  vagy 
nines  eltelve  rajongo  fajszeretettel,  vagy  nines  erkolcsi  ba- 
dorsaga,  vagy  a kiilfoldon  nem  szokja  meg  az  europai  ezivi- 
lizaczio  eredmenyeit,  vagy  nem  gyakorlati,  faradliatatlan 
munkas  s alkotasra  kepes  szellem : Szechenyi  nem  az,  a 
ki  volt  s nem  lelietett  volna  mely  hatasa  nemzete  fejld- 
desere. 

Egyike  a legnagyobb  elonyoknek  Szechenyire  nezve  ma- 
gas  tarsadalmi  allasaban  rejlett.  A rendi  intezmenyek 
heves  megtamadasat  szegeny,  alacsony  allasii  vagy  a 
demokraeziahoz  tartozo  egyen  reszerol  bunos  merenyletnek 
nezte  volna  az  arisztokratikus  tarsadalom.  A Szechenyi 
tamadasa  nemes  pelda  volt  az  osztalyerdek  foie  valo  emel- 
kedesre,  melyet  esakhamar  sokan  kovettek.  Szechenyinek 
errdl  tiszta  tudata  volt  s 6t,  27  jobbagykozseg  urat  senki 
sem  gyanusithatta  elfogultsaggal,  az  arisztokraezia  gyiilo- 
letevel,  melyliez  maga  is  tartozott.  «A  nemzeti  mind  szel- 
lemi,  mind  anyagi  gazdagsagot,  itt-ott  lappango  s eldiribolt 
erdnek  egy  czelra  egyesiild  varazsa  altal  eldmozditani  vala 
fdeszmem.  S miutan  a to  es  nemesi  rendek  elkorcsosulta- 
ban  veltem  latni  nemzethnk  legnagyobb  bajat,  annak  oriil- 
tem  leginkabb,  hogy  Isten  eppen  ezen  sorra  kegyeskedett 
mely  bolcsesegeben  allltani  s nem  azert,  mikep  ezen  osz- 
talyt  szinte  korcs  es  kotelesseget  felejtd  szemelyemmel 
szaporitsam,  sdt  meg  grofi  ezimem,  vagy  kamaras  kulcsom- 
tol  fel  is  fuvalkodjam,  hanem  hogy  mint  rokon  s ugyan- 
azon  szinii  vagy  inkabb  ugyanazon  egy  soron  alio  nagyobb^ 
.sikerrel,  mondom,  mintliogy  gyakorlatilag  megdonthetet- 
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len  igazsag  marad  az,  hogy  ha  bar  faj  is  a megerdemlett 
guny  es  a melto  leczkezes,  azt  megis  inkabb  turjiik  es  ma- 
kacs  fejessegre  nem  oly  konnyen  fajulunk,  ha  magunkhoz 
hasonloktol  vagy  magasabb  alldsuaktol  s nem  idegenektol 
vagy  epen  alulrol  nyujtatik  az  ; s igy  tamadanak  az  iddhoz 
s koriilmenyekhez  alkalmazva,  mennyire  birta  tehetsegem, 
majd  csiposebb,  majd  engesztelobb  nyomtatvanyaim. 
Munkassagi  koromet  a messze  jovendobe  tuztem,  minthogy 
barmi  sokszor  voltam  is  kozel,  elomenetellink  csigahalada- 
sat  tapasztalvan,beketuretlensegemben  borombol  pattanni, 
mindig  volt  valami  bennem,  mi  nemzeti  siilyedesiinket 
olyannak  szemleltete,  melybdl  mint  lassu  nyavalyabol 
ismet  csak  lassan  lehetne  kiemelkedni  s ekkep  lelkem 
parancsara,  ha  kellett,  mindig  hallgatott  a ver.  A hazati- 
sagot,  a nagylelkuseget  mindeniitt  erom  szerint  kithz* 
hetem,  de  melleje  rendszerint  egy  kis  szamolast  is  ragasz- 
tottam  s azon  igen  egyszerli  okbol,  mert  meltanyos  enged- 
menyekre  ohajtam  lassankent  csabitgatni  kivaltsagos  roko- 
naimat. » 

Szechenyi  eszmeit  nem  fogadta  lelkesedessel  a magyar 
arisztokraczia.  Megtamadtak,  gunyoltak,  gyanusitottak. 
Meg  grof  Dessewffy  Jozsef  s Orosz  is  ugy  beszel  rola,  mint 
egy  hazajat  nem  ismerd,  gyakorlatiatlan  ideologrol.  Yoltak, 
a kik  egyenesen  rossz  hazafinak  nyilvanitottak.  Masok 
nem  ketelkedtek  hazafisagaban,  de  joindulatii  rajongonak 
tartottak,  a ki  megvalosithatatlan  abrandok  utan  jar,  a ki 
valami  ismeretlennel  akarja  folcserelni  az  ismert  s kipro- 
balt  magyar  intezmenyeket.  Meg  1832-ben,  ugy  latszik, 
slirtin  talalkozik  ily  felfogassal,  mert  ezt  irja  Naplo- 
jaba : 

« A legnagyobb  baj  elhagyni  az  ismertet  az  ismeretlenert, 
axioma,  de  a legveszelyesebb.  . . . Magyarorszagban  igy 
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beszelnek  s folmentve  erzik  magokat,  lia  reformgondola- 
tokkal  jovok.  Igaz,  liogy  valami  ismertet  nem  kell  elhagyni 
yalami  ismeretlenert.  De  mi  jobb  alkotmanyt  ismeriink  mint 
amagyar,  az  angolt,  ismerjiik  jol  es  kezzelfogliatolag.  Meg- 

maradjunk-e  a megyei  utaknal . . . inert  nem  ismerjiik Ti 

nem  tudjatok,  de  arrol  en  nem  tehetek.  Ha  en  azt  mondom, 
adjatok  a parasztnak  tulajdont,  nem  olyat  javaslok,  mely- 
nek  kovetkezmenyei  ismeretlenek,  hanem  ellenkezdleg. » 

De  vegre  is  nemzetirajongasa,  mely  tetteiben,  aldozatai- 
ban  nyilvanul,  kizarolag  hazajanak  szentelt  elete  elnenhtja 
a gyanut,  s mikor  evek  mulva,  a gyakorlati  tevekenyseg 
teren  vallalatai  s alkotasai  sikeriilnek  es  viragoznak  s az 
emberek  kenjdelenek  megvallani,  hogy  valamennyi  alkal- 
mas  eszkoz  valamely  fontos  nemzeti  czel  eleresere,  senki 
sem  meri  tobbe  gyakorlatiatlan  abrandozonak  nyilvanitani 
s egyenisegenek  sulya  gyakorlati  sikereivel  folyton  novek- 
szik.  Munkassaganak  ez  a resze  az,  mely  6t  minden  akkor 
416  magyar  embertol  megkiilonbozteti.  Yajjon  ki  jutott 
kortarsai  koziil  arra  a gondolatra,  liogy  Angliaban  gepe- 
szettel  foglalkozzek,  hogy  Magyarorszagon  gyarakat  alapit- 
son ; a Duna  medreben  lev6  sziklakat  repeszsze ; a Dunan 
gdzhajokat  jarasson  s Magyarorszagot  Kelettel  osszekosse  ; 
a Duna  ket  partjat  nagyszeru,  milliokba  keriil6  allando  hid- 
dal  osszekosse ; Budat  es  Pestet  az  orszag  nagy  kozpont- 
java  tegye ; egyesiileteket  szervezzen  a kozszellem  ebresz- 
tesere  ; folyokat  szabalyozzon ; s yajjon  kinek  volt  kedve  ki- 
zarolag  e czeloknak  szentelni  eletet  s kinek  volt  kitartasa 
s kepessege  e Magyarorszagon  uj  es  ismeretlen,  szamitast 
s iizleti  szellemet  koveteld  problemak  megoldasara  ? 

Ha  lettek  volna  emberek  Magyarorszagon,  a kiknek 
elmeje  melyebb  volt  a Szechenyienel,  a kiknek  alapo- 
sabb,  osszefiiggdbb  ismereteik  voltak  az  oveinel,  e gya- 
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korlati  munkassagra  valo  kepesseg  nelkul,  mely  a czelok- 
lioz  mindig  megtalalta  a legalkalmasabb  eszkozoket,  nem 
yersenyezhettek  volna  Szechenyivel  s nem  valhattak  volna 
az  orszag  reformatoraiva.  Eszmeket  lehet  hirdetni  szoval 
4s  irassal,  de  reformatorra  csak  cselekvessel  valhatik  az 
ember.  Midon  a nemzetnek  valamely  uj  alkotas  sziikseget 
hirdette,  ugyanakkor,  ha  lehetett,  meg  is  csinalta  s midon 
a nemzetet  meg  akarta  gyozni  arrol,  hogy  hatramaradasa- 
nak  oka  nem  kizarolag  a kormanyban,  hanem  benne  ma- 
gaban  is  van,  munkassaga  eredmenyeivel  bizonyitotta  be, 
bogjr  Magyarorszag  kedvezotlen  viszonyai  kozott  is  lehet 
sikerrel  es  haszonnal  munkalkodni  s a nemzet  fejlodeset 
elomozditani. 

Eszmeivel  s cselekvesevel  halomra  dontotte  az  uralkodo 
nezeteket  s valamint  szellemi  tartalmaban,  mely  a nemze- 
tisegi  eszmenek  az  europai  czivilizaczio  eszmekorevel  valo 
egybeolvadasa,  egyegesz  nemzet  ontudatra  ebredese  jelenik 
meg,  ugv  Szechenyi  gjrakorlati  munkassagaban  egy  tevspedo 
nemzet  torekvesenek  kezdetet  latjuk,  sajat  erejevel  s teve- 
kenysegevel  potolni  evszazadok  mulasztasait,  hogy  fen- 
tartsa  magat  a jovo  szazadoknak.  Mind  a kettbben  egy 
egesz  nemzet  fejlodesenek  uj  korszakat  kepviselte  s ez  a 
Szechenyi  korszakos  tortenelmi  jelentosege. 

Az  uj  politikai  vilagnezet  lassan  terjedt,  de  megallapo* 
das  nelkul.  Abban  a szellemi  mozgalomban,  mely  evrdl- 
evre  nagyobb  liullamokat  vet,  a nemzetisegi  eszme  logikaja 
nyilvanul,  mely  a nemzeti  egyeniseg  fejlodesenek  akada- 
lyait,  uralmanak  korlatait  nem  akarja  turni  s koveteli  a 
nemzeti  fejlodes  es  hatalom  osszes  eszkozeit. 

Mint  minden  uj  mozgalom  kezdeten,  az  alapelvnek  meg 
kell  kiizdenie  a megszokott  liagyomanyos  meggydzbdesek- 
kel,  a fennalloval  osszekotott  erdekekkel,  melyek  nem 
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engedik,  hogy  rogton  tisztan  s minden  logikai  kovetkez- 
menyevel  valosuljon  meg.  Igy  tortent,  hogy  a nemzet 
kivalo  emberei  eleinte  ingadoznak  s johiszemu  kiserleteket 
tesznek,  vajjon  a rendi  intezmenyek  formai  kbzott  nemi 
javitassal,  bovitessel  nem  lehetseges-e  igazi  nemzeti  diet? 

Mennel  inkabb  erosodik  a nemzeti  erziilet,  mennel  job- 
ban  tisztulnak  az  eszmek,  annal  erdsebbe  valik  a meg- 
gybzodes,  hogy  a fennallo  intezmenyekkel  nemzeti  elet 
lehetetlen  s yegre  altalanossa  valik  a reformok  kovetelese 
meg  a konzervativok  taboraban  is. 

Szechenyi  izgatasainak  hatasa  megerzik  mar  az  1832-ki 
orszaggyiiles  targyalasaiban.  A nemesseg  a paraszt  sorsa- 
val  kezd  foglalkozni  s ha  keveset  enyhit  is  rajta  s az  alko- 
tott  torveny  a fennallonak  szabatosabb  kodificaczioja,  megis 
kittint,  hogy  szabadabb  szellem,  nemesebb  felfogas  vonult 
be  a torvenyhozas  termebe  s ha  az  osztalyerdek  diadalt  lilt 
is,  mar  kuzdenie  kellett  egy  tekintelyes  szabadelyu  kisebb- 
seg  ellen,  mely  kesobb  folyton  gyarapodva,  vegre  tobbsegre 
jutott. 

A nemzetiseg  ugye  is  elsd  sorban  all  s az  orszaggyulesek 
kivivjak  a magyar  nyelvnek  azt  a helyet,  mely  ot  megilleti 
s uralkodova  teszik  a kozhivatalokban,  a torvenyhozasban 
s a kozoktatasban. 

A maganjog,  a hitelviszonyok,  az  osiseg,  a koztehervise- 
les  kerdesei  szoba  keriilnek  s a nemesseg  kivalo  kepviseloi 
szabadelvu  szellemben  kovetelik  megoldasukat.  A legtobb, 
a mi  meg  az  1825-iki  orszaggyhlesen  sarkigazsag  volt,  ket- 
segbe  van  vonva  s tamadas  targya.  A nemesseg  ket  partra 
szakad.  Az  egyik  meg  vedi  az  dsi  intezmenveket,  a masik 
atalakitasukat  vagy  megsziintetesoket  koveteli. 

A szellemek  felszabadulnak  a multbol  orokolt  konven- 
czionalis  eszmekor  alol  s megtelnek  nemesebb  eszmekkeh 
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A nemzetisegi  eszme,  e magasabb  elv,  hosszu  medddseg 
utan  megtermekenyiti  a nemzetet  s egymasutan  kelnek 
fel  jelentekeny,  onallo  szellemi  tartalommal  biro  egyeni- 
segek  s e nemzet,  mely  az  elmult  korszakban  nem  latott 
kiemelkedni  soraibol  egyetlen  nagy  embert  sem,  egyszerre 
gazdagnak  latta  magat  kitiind  tehetsegu,  nemes  jellemu 
hazafiakban,  kik  eszmenyeit,  erdekeit  komolysaggal,  szi- 
lardsaggal,  onfelaldozassal  kepviseltek  s megalkotoi  lettek 
a nemzet  tortenelme  legfenyesebb  korszakanak.  Az  a 
18  eves  korszak,  mely  a Hit  el  megjelenesetdl  1848  mar- 
czius  havaig  terjed,  idealis  fenyben  ragyog  felenk,  mert 
egy  nemzet  ebred  benne  ontudatra  s folemelkedik  s meg- 
nemesedik  az  emberiseg  legmagasabb  czeljaira  valo  torek- 
ves  altal. 

A ki  1830-ban  latta  a magyar  politikai  eletet,  egy  ev- 

/ 

tizeddel  kesdbb  nem  ismert  volna  ra.  Uj  emberek,  nj  esz- 
mek,  uj  torekvesek  uralkodtak  a szellemeken  s a regi  meg 
volt  bukva,  ha  meg  kiilsdleg  fennallott  is. 

E korszak  elsd  evtizedeben  Szechenyi  egjunaga  izgatott 
a rendi  intezmenyek  ellen  s a reformok  mellett.  De 
1833  ota  6 sem  tett  kozze  politikai  tartalmu  munkat  s a 
Hunviat,  melyben  a latin  nyelv  ellen  s a magyar  nyelv 
erdekeben  irt,  nem  tette  kozze  s az  csak  1858-ban  jelent 
meg.  Ez  az  evtized  a Szechenyi  eszmeineklassu  terjedesevel 
telik  el.  Egy  lijabb  nemzedek  no  fel,  mely  lelkesedessel 
fogadja  az  uj  doktrinat.  Az  orszaggyulesen,  a megyekben, 
kaszinokban  vilagosan  lathatok  Szechenyi  izgatasanak 
nyomai,  de  egeszben  veve  az  eredmeny  csekelynek  mond- 
hato.  Az  intezmenyek,  melyeket  Szechenyi  a magyar 
nemzet  fejlbdesere  nezve  kartekonyaknak  allitott,  fenn- 
allottak. 

Az  1 839/40- ki  orszaggyulesen  az  urberi  orokvaltsagon, 

Grtinwald  : Cj  Magyarorszdg. 
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a valto-  es  kereskedelmi-,  a gyarakrol  s reszvenytarsasa- 
gokrol  alkotott  torvenyen  kiviil  nem  jott  letre  toryenyes 
intezkedes,  mely  a fennallo  jogrendet  lenyegesen  modosi- 
totta,  s ez  majdnem  yaltozatlanul  allottfennaz  orszaggyu- 
les berekesztese  utan  is. 

S az  orszaggyules  yegen  megis  bekiilekeny  volt  a han- 
gulat  az  orszaggyules  partjai  s a kormany  kozott.  Az 
orszaggyiilesnek  volt  nemi  eredmenye.  Fontos  elvek  el- 
ismereset  vivta  ki  a kormanytol  az  ellenzek ; a magyar 
nyelv  iigye  kedvezd  elintezest  nyert;  fontos  torvenyek 
jottek  letre  s vegre  megjott  Wesselenyi,  Kossuth  s a fog- 
sagban  tartott  fiatal  emberek  amnesztiaja.  A fesziiltseg  a 
partok  es  a kormany  kozdtt  megsziint  s egy  pillanatig  ugy 
latszott,  mintha  e tenyezdk  kozott  a jovdben  bekes,  ossz- 
hangzo  egyuttmukodes  volna  lehetseges.  E hangulat  azon- 
ban  inkabb  pillanatnyi  ellagyulas  kovetkezmenye  volt  s 
nem  tarthatott  sokaig,  mert  nem  a nemzet  kielegitett  kove- 
teleseibdl  szarmazo  megnyugvasbol  eredt,  s ha  a nemzetben 
megvolt  a kepesseg,  hogy  tovabb  fejlddjek  s az  erd,  liogy 
nemzeti  egyenisegenek  eletfelteteleit  kiviyja,  akkor  ezen 
a ponton  logikailag  nem  tortenhetett  megallapodas. 

Szechenyi,  ki  mindig  a bekeltetd,  kozyetito  szerepere 
yagyakozott  a kormany  es  nemzet  kozott,  s meg  yolt 
gydzddye,  hogy  e ket  tenyezd  osszhangja  nelkiil  bekes  at- 
alakulas  es  alkotas  lehetetlen,  drommel  latta  a kedvezo 
hangulatot,  melyet  a fenyegetd  yalsag  yegenek  s az  egyet- 
ertes  kezdetenek  tekintett  a kormany  es  nemzet  kozott. 
S habar  sajat  koyeteleseibdl  fnagyon  keyes  yalosult  meg, 
az  1840-ki  orszaggyules  utan  meg  akarja  akasztani  a nem- 
zet szellemeben  folyamatban  leyd  atalakulast,  melyet  o 
maga  annyira  ohajtott,  s melynek  eleresere  minden  esz- 
kozzel  torekedett  s a toyabbi  izgatast  foloslegesnek  tartja. 
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Szechenyi  az  1840-ki  orszaggyules  befejezese  utan  ko- 
yetkezbleg  itelte  meg  a helyzetet : « Orszaggyulesiinknek 
yegszaka  az  idbk  hosszu  folyamanak  azon  pillanataihoz 
tartozik,  mint  Parisnak  a szovetsegesek  altali  legelsb 
bevetele,  mikor  t.  i.  a foldi  dolgok  ugy  annyira  bonyolod- 
nak  egybe,  mikep  emberek  befolyasa  nem  sokat  nyom 
dobbe  es  az  istenek  kozvetlen  beavatkozasa  yeszi  kez- 
detet.  Tannja  voltam  mind  az  egyik,  mind  a masik 
nagy  esemenynek.  S tisztelet,  becsxilet  es  hala  mind  az 
akkori,  mind  a mostani  yezetdknek : de  yalamint  ott,  ugy 
itt  is  kiviilrdl  es  beliilrol  annyi  kovetkezetlenseg,  annyi 
Piba  koyettetett  el,  mikep  csak  egy  hajszalon  fiiggott, 
hogy  Francziaorszagbol  ismet  ki  nem  sepertettiink;  szinte 
egy  hajszalon,  csakhogy  most  Magyarorszagon  re  infecta 
Pandora  szelenczeju  proyisoriumnak  nem  indulank.  Es 
alkalmasint  el  is  szakad  ezen  hajszal,  ha  nines  a nagy 
idbk  konyyebe  irva:  «a  nepek  arja  le  fogja  donteni  a fel- 
hdkbe  emelkedd  balvanyt)),  ha  nines  a nagy  iddk  eseme- 
nyeiben  kijelolve : « elni  fog  a magyar  meg».  — Sokan 
-akkor,  mint  most  ujabban  is,  elobb  a noyekedb  bajt  kol- 
csbnosen  egymasra  liaritak ; alig  mutatkozott  azonban  egi 
segitseg,  a legkisebb  is  rogton  a maga  szemelyeben  kezde 
tisztelgetni  a nagy  oryost.  Earn  mas  benyomast  ton  es 
mas  erzemenyeket  gerjesztett  a ket  felette  neyezetes  ese- 
menynek fordulata.  Yalamint  Paris  falai  kozt,  ugv  Pozsony- 
ban  az  orszaggyules  vegkuszoben  is,  minden  csepp  yerem- 
ben  azt  sejtern,  lelkem  legbensbbb  melyeben  tisztan  azt 
erzem,  hogy  lathatatlan  hatalmak  yezetnek  s koztiink  a 
legnagyobb  sem  sokkal  egyeb  mar,  mint  engedelmes  esz- 
koz  magas  kezben.  Sok,  tudom,  kaezag,  yagy  szanakozasra 
gerjed  ily  fellengds  allitasnal ; inert  sok  csak  azt  foghatja 
meg,  mit  kezeyel  erinthet.  Es  akkep  nem  liiszi,  nem  latja : 
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mily  szoros  egvbekottetesben  vagyunk  s kell  lennlink 
mind  anyagi,  mind  erkolcsi  tekintetben  a nagy  egyetem- 
nek  anyagaival  es  szellemeiyel,  s hogy  epen  ellenkezd  nem 
volna  megfoghato,  mikep  t.  i.  mint  elszigetelt  nem  is  kep- 
zelhetd  yalami,  minden  anyagi  es  szellemi  kapocs  nelkiil 
a nagy  termeszetnek  egyediil  mi  volnank  szamkiyetettjei, 
minden  osszekottetes  nelkuli  lenyei . . . Most  mar  az  utolso 
orszaggyules  ota  egeszen  uj  iddszak  deriil  hazankra.  El 
van  dontve,  hogy  haladnunk  kell.  Megsemmisitve  van 
azon  pompas,  jollehet  ertelemnelkiili  szojarasnak  vara- 
zsa,  miszerint  a magyar  alkotmanynak  epiiletebdl  egy 
morzsat  sem  kellene  megrenditeni,  nehogy  romba  doljon 
az  egesz.  El  latszik  hatarozva  lenni,  hogy  nem  24  orai 
felfogasokkent  fognak  a hazai  hajo  repedesei  betometni 
ezenthl,  mig  az  alatt  ujak  es  hjak  tamadnak  szhntelen ; 
sem  nem  fog  egy  tokeletes  rendszer  az  annyiszor  hallott 
«systematice,  systematice » tana  szerint  az  orszaggyulesen 
tobb  szaz  szonok  ekesszolasai  kozt  felvetetni ; de  a helyett 
kevesebbbek  altal  fog  elfileges  es  elegseges  surlodasok  utan 
valami  kielegitb  rendszer  kesziilni,  s vegkep,  reszletekkent 
sokaktol  megvizsgaltatni,  helybenhagyatni,  javittatni,  felre- 
vettetni  stb.  Hatalmasok,  a kiralyi  szekhez  kozel  allok 
lepnek  hazank  legjobbjaitol  iidyozolve  a nemzetiseg  es 
alkotmany  szent  mezejere  es  ekkep  nem  yagyunk  ezen- 
tul  mi  nehanyan  alacsony  allasban  kozlegenykedftk  keny- 
telenek  nemzetiseg  es  alkotmany  dolgaban  dagaly  es  orkan 
ellen  Horatins  Cocleskedni  eronk  fogytaig;  hanem  oly 
onallo  egesz  testiiletekt81  hordozott  zaszlok  utan  indulha- 
tunk,  melyeket  sem  a nyugoti,  sem  a keleti  szel  allasuk- 
bol  ki  nem  forgat.  S mi  ezeknel  meg  sokkal  tobb,  hazank 
nemely  leghubb,  de  egyszersmind  legegeszsegesebb  yeleju 
fiai  folfogyan  nemzeti  letiink  diagnosisanak  megyaltoza- 
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Bat,  batran  kimondak  es  e szerint  cselekednek  is,  hogy  az 
agitationak  sziiksege  ideig-oraig  megsziint.» 

Ez  annyit  jelentett,  hogy  egy  iddre  fol  kell  fiiggeszteni 
;a  nemzet  fejlddese  felteteleinek  koveteleset  orszaggyule- 
sen,  a megyekben  s a sajto  utjan,  szelesebb  korben  nem 
kell  terjeszteni  az  uj  eszmeket,  hanem  egyeldre  bele  kell 
nyugodni  az  elert  eredmenyekbe,  s a nemzet  felvilagosita- 
saban,  sajat  eszmeinek  terjeszteseben  yeszelyt  kezdett 
latni. 

Latni  fogjuk  kesdbb,  hogy  Szechenyi  feltiind  s a kor- 
iarsak  szemeben  megfoghatatlan  magatartasanak  mi  volt 
az  oka. 

S ha  egy  ember  szabalyozliatna  egy  egesz  nemzet  szel- 
lemi  mozgalmait  s megakaszthatna  egy  bizonyos  ponton, 
mint  a hogy  egy  orat  meg  lehet  allitani,  Szechenyi  meg- 
dette  volna,  mert  ezt  hazafiui  kotelessegnek  tartotta. 

De  senki  sem  ura  es  szabalyozoja  sajat  eszmeinek,  mi- 
ntan  kozze  tette  6ket.  Ezer  meg  ezer  agyban  forrongnak 
s mindegyik  egyeni  alkotasa  szerint  dolgozza  fel  6ket,  s igy 
Szechenyi  sem  akadalyozhatta  meg,  hogy  eszmeibdl,  me- 
lyeket  a nemzet  legnemesebb  elemei  elfogadtak,  ne  vonjak 
ki  a vegsd  logikai  kovetkezteteseket. 

Szechenyi  meginditotta  a szellemi  mozgalmat,  mely 
megdontotte  a regi  intezmenyeket  s a jovd  uj  problemai 
fele  iranyozta  a nemzet  gondolatait.  De  munkaiban,  czik- 
heiben,  beszedeiben  inkabb  a fennallo  intezmenyek  hite- 
let  igyekezett  megingatni  s kartekony  voltukat  kimutatni. 
Pozitiv  javaslatai  altalanos  iranyokat  jeloltek  ki  s nem 
lepett  fel  oly  reszletesen  kidolgozott  tervekkel,  melyek  az 
allami  elet  yalamely  problemajanak  szakszeru  megoldasat 
foglaltak  volna  magukban. 

Baro  Kemeny  Zsigmond  szemere  veti  Szechenyinek, 
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hogy  «befdlyt  ama  felszines  iranynak  terjesztesere,  mely 
egy  targy  fenyoldala  mellett,  a kivitel  nehezsegeit  eleg 
figyelemmel  keresni,  eleg  hideg  verrel  meglelni  s eleg  ova- 
tossaggal  elharitani  restellette»,  s hogy  kulonvalasztotta  a 
reform-eszmet  a foganatositas  reszleteitol.  A Szechenyi 
hatasanak  tulajdonitja  a kerdesek  feliiletes  targyalasat, 
az  eretlen,  egymasnak  ellenmondo  javaslatok  keletkeze- 
set,  melyek  a negyvenes  evekben  a megyekben,  a sajtoban 
oly  bujan  tenyesztek.  De  Ivemeny  igazsagtalan  Szechenyi 
irant, 

Szechenyinek  nem  volt  eleg  jogi  kepzettsege,  hogy  szak- 
szeru  javaslatokat  tegyen  maganjogi  s kozjogi  kerdesek- 
ben.  0 a fennallo  jogrendet  nem  mint  jogasz  tamadta 
meg,  hanem  a genius  osztonevel  megerezte  kartekony 
hatasukat  a nemzeti  elet  minden  agara  s ezzel  okolta  meg 
megdontesoket. 

De  ha  Szechenyi  tudos  jogasz  lett  volna  sem  egyesithetl 
az  intezmenyek  elleni  izgatast  pozitiv  s alapos  javaslatok 
tetelevel.  Az  izgatas  elsd  stadiuma  mindig  a fennalloval 
valo  elegedetlenseg  folkeltese  s [ez  oly  hosszu  proczesszus* 
szokott  lenni  a nemzetek  fejlodeseben,  hogy  mig  az  intez- 
menyek tarthatatlansaganak  tudata  altalanossa  nem  valik, 
az  uj  formak  reszletes  tervei  mellett  sikerrel  nem  lehet 
izgatni. 

Nem  Szechenyi  volt  az  oka,  kogy  a kerdeseket  feliilete- 
sen  targyaltak,  hogy  eretlen,  egymasnak  ellenmondo  javas- 
latok meriiltek  fel  a kozeletben,  hanem  az,  hogy  a magyar 
kozvelemeny  hirtelen  ment  at  egy  uj  eszmekorbe,  a koz- 
elet  emberei  nem  foglalkoztak  az  allami  elet  gyakorlati 
problemaival,  nem  ismertek  az  intezmenyek  jelentdseget 
s egybefuggeset  a gyakorlatban,  s lgy  nem  is  lehetett  tdlok 
alapos  targyalast  kovetelni  s ennek  feluletesnek  kellett 
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lenni  meg  abban  az  esetben  is,  ha  Szechenyi  a kerdesek 
megoldasa  modjat  szakszeruleg  s reszletesen  ismertette 
volna  meg  olvasoival. 

Az  iij  eszmek  termekeny  talajra  talaltak,  megragadta 
az  embereket  a bennok  rejld  igazsag,  s mikor  a szemekrdl 
lehullott  a halyog  s az  emberek  tisztan,  elfogulatlanul 
lattak  a nemzet  elmaradottsagat,  mindenki  kotelessege- 
nek  tartotta  potolni  a mult  idok  mulasztasait  s minden- 
kinek  volt  valami  nezete,  vagya,  melyet  megvalositani 
ohajtott,  hogy  nemzete  haladasat  eldmozditsa.  Igaz,  hogy 
e tbrekvesbdl  nagy  zurzavar  keletkezett,  a gyakorlat  kriti- 
kaja  nelkiil  keltek  ki  az  elmekbdl  a javaslatok,  de  e jelen- 
seg  megis  nagy  haladasra  mutatott.  A regi  konvenczionalis 
eszmekor  at  volt  torve,  uj  tartalom  aradt  szet  az  elmek- 
ben,  a tespedes  helyett  pezsgett  az  elet  s a megifjodott 
nemzeti  szellem  e zlirzavaros  forrongasanak  meg  kellett 
eloznie  az  eszmek  megereset  s megtisztulasat. 

S lgy  tortent,  hogy  middn  Szechenyi  aggodva  meg  akarja 
allitani  sajat  eszmeinek  forrongasat,  az  1840-ki  orszag- 
gytiles  utan  kezdddik  a legelevenebb  pezsges  a szellemek- 
ben  s nehany  ev  alatt  rohamosan  fokozodva,  bamulatos 
eredmenyeket  er  el  s kivivja  Magjrarorszag  teljes  atala- 
kulasat. 

E fejlddes  menete  talan  lassubb  lett  volna,  ha  Kossuth 
Lajos  nem  lep  fol  s nem  szerez  dontd  befolyast  nemzete 
szellemere.  0 is  minden  tulajdonsaggal  fel  volt  ruhazva, 
a mely  sziikseges  volt,  hogy  korszakos  hatast  gyakoroljon 
nemzetere.  A szemelyisegeben  rejlo  varazs,  bamulatos 
szellemi  tehetsege,  ragyogo  iralya  s elragado  ekesszolasa, 
torekvesenek  nemessege  s szellemenek  fenye,  szilardsag 
es  batorsag  az  eszmekert  folytatott  kiizdelemben,  eszme- 
nyekert  valo  rajongas,  melyekert  lemondani  s szenvedni 
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tudott,  nagy  elhatarozasokra  s biztos  cselekvesre  valo 
kepesseg  kiveteles,  valsagos  helyzetekben : mind  oly  tulaj- 
donok,  melyek  arra  kepesitettek,  hogy  vezesse  a nemzetet 
s uralkodjek  szellemen. 

Evszazadok  ota  8 volt  az  els6  koznemes,  a ki  vezerlo 
egyenisegge  lett  hazajaban,  s YerbSczy  rovid  s hatastalan 
szereplese  nem  is  liasonlithato  a Kossuth  Lajosehoz. 

Mint  szereny  allasii  hirlapiro  szerezte  e nagy  hatalmat, 
s torekveseiben  nem  csupan  az  az  osztaly  tamogatta,  mely- 
liez  tartozott,  hanem  a fdnemesseg  szamos  tagja  is  s kesdbb 
mindannyian  alarendeltek  magokat  ez  uralkodo  egyeni- 
segnek,  kinek  hatalma  kizarolag  szemelyes  tulajdonsagain 
alapult. 

Senki  sem  tett  tobbet  azoknak  az  eszmeknek  terjeszte- 
sere,  nepszerusitesere,  melyeket  Szechenyi  hirdetett  el5- 
szor  Magyarorszagban,  s Kossuth  nelkiil  nem  valosulhat- 
tak  volna  meg  azok  oly  rovid  idd  alatt. 

Ha  szellemi  tartalmat  a Szechenyievel  osszehasonlitjuk, 
azt  talaljuk,  hogy  tan  nines  benne  annyi  melyseg  es  ere- 
detiseg,  de  nyilvanulasa  ragyogobb,  melegebb,  elragadobb 
volt.  Sok  tekintetben  kozelebb  allott  a nemzetben  ural- 
kodo hagyomanyos  felfogaslioz.  De  a mi  fogyatkozasnak 
latszik,  erejenek  egyik  kutforrasa  volt,  mert  tobb  szal 
kototte  ossze  a koztudattal  s azert  liatasa  is  nagyobb  volt, 
mint  a Szechenyie.  Kossuth  a koznemessegben  latta  azt 
az  elemet,  melylyel  a nemzet  ujjasziiletese  eszkozolhetd, 
s ebben  teljesen  igaza  volt.  Ezt  az  osztalyt  jobban  ismerte 
Kossuth,  mint  Szechenyi  s nagyobb  befolyasa  is  volt  rea, 
mert  maga  is  hozza  tartozott.  Feltiind,  hogy  a parla- 
menti  kormanyforma,  mely  egyeduli  eszkoze  lehetett  a 
nemzeti  kormanyzatnak,  nem  tartozott  torekvesei  koze 
s az  er8k  kozpontositasa  helyett  a megyek  hatalmanak 
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tagitasat  tiizte  ki  legfdbb  czelul : oly  felfogas,  mely  veg- 
eredmenyeben  az  allam  szetbomlasara  vezetett  volna. 
A megyei  intezmeny  nyiltan  hirdetett  kultusa  alkalmassa 
tette  dt  arra,  hogy  a megyek  kbzonsegere  egy  hirlappal, 
szonoklataival  hihetetlen  befolyast  gyakoroljon,  a mi  lehe- 
tetlen  lett  volna  oly  embernek,  a ki  a megyet,  mint  intez- 
menyt  megtamadta.  De  a megyek  hataskorenek  tagitasara 
iranyzott  torekves  is  logikai  volt.  Kossuth  akarta  a refor- 
mot,  a nemzet  erdekeinek  megfeleld  kormanyzatot,  de  a 
mint  eszmekoreben  nem  volt  meg  a parlamenti  felelds  kor- 
many,  hanem  az  akkori  dikaszterialis,  reakczionarius,  min- 
den  lialadast  akadalyozo  kormanynyal  allott  szemkozt, 
melyet  akkor  az  egyediil  lehetsegesnek  tartott,  termeszetes 
volt,  hogy  a megyei  intezmenyben  latta  egyreszt  az  alkot- 
many  vedelmenek,  masreszt  a reformok  keresztulvitele- 
nek  egyediil  czelravezeto  eszkozet.  De  az  elhatarozo  pilla- 
natban  elfogadta  a parlamenti  felelos  kormany  eszmejet  s 
megvalositasa  1848-ban  eletenek  egyik  legfontosabb  ered- 
menye  s legnagyobb  dicsdsege. 

Kossuth  a Pesli  Hirlap- ban  kozzetett  czikkeiben  a 
grof  Szechenyi  Istvantol  kijelolt  iranjrban  izgat.  A nem- 
zetisegi  eszme  benne  is  erdsen  liiktet.  A nemzet  fejlddese- 
nek  s megerdsodesenek  felteteleit  koveteli.  Az  dsiseg  eltor- 
lese,  az  orokvaltsag,  a fold  felszabaditasa,  a kozteherviseles 
s a politikai  jogok  kiterjesztese,  mind  oly  eszmek,  melye- 
ket  Szechenyi  munkaibol  ismeriink.  Kimeletleniil  osto- 
xozza  a hatosagok  koreben  tapasztalt  visszaeleseket,  az 
igazsagszolgaltatas  liianyait,  a tarsadalom  fonaksagait. 
Kiserletet  tesz  Magyarorszag  gazdasagi  emanczipaczio- 
jara  s buzgon  faradozik  az  ipar  fejlesztesen.  Semmi  sem 
keriili  el  figyelmet ; temerdek  kerdest  pendit  meg,  neme- 
sebb  tevekenysegre  buzdit  s minden  alkalommal  a dol- 
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gok  magasabb  eszmenyi  felfogasat  igyekszik  olvasoiba 
oltani. 

Kossuth  izgatasa  lelkesitd,  de  a mellett  komoly,  hig- 
gadt  s bizonyos  tekintetben  konzervativ  volt.  A hangulat, 
melyet  keltett,  emelkedett  volt,  de  nem  lazas.  Nem  kove- 
telt  semmit,  a mire  a nemzetnek  nem  volt  joga,  vagy  a 
mit  erdeke  nem  kivant,  s egeszben  kevesebbet,  mint  a 
mennyire  a nemzetnek  szuksege  volt,  hogy  onallo,  sajat 
erdekei  szerint  el5  nemzeti  egyeniseg  lehessen.  Sohasem 
emelte  fel  szavat  az  uralkodo-haz  ellen,  nem  izgatott  az 
Ausztriaval  fennallo  kapcsolat  ellen  s nem  bolygatta  a 
hadsereg  kerdeset ; nem  torekedett  a kormanyforma  meg- 
valtoztatasara  s belenyugodott  a dikaszteriumokba  oly 
annyira,  hogy  csak  kartekony  hatasuk,  vagy  mozdulatlan- 
saguk  ellenszereirol  akart  gondoskodni ; a megyet,  oly 
intezmenynek  tartotta,  mely  a nemzet  legnagyobb  kincse, 
s melyert  Europa  nemzetei  irigyelhetik  a magyart.  A i’6- 
nemessegnek  nem  volt  ellensege,  de  nem  tartotta  annak  a 
tenyezdnek,  melylyel  az  orszag  djjasziiletese  nagy  mun- 
kajat  vegbe  lehessen  vinni,  s erre  egyediil  a koznemesse- 
get  tartotta  alkalmas  elemnek,  tehat  az  orszag  ariszto- 
kracziajanak  azt  a reszet,  mely  nem  volt  magnas,  de  mely 
a dolog  termeszetenel  fogva  szinten  konzervativ  szellemu 
volt  s nem  tekinthetd  oly  elemnek,  mely  a fennallonak 
gyokeres  felforgatasara,  szoczialis  forradalomra  hajlando. 

Midon  Kossuth  a rendi  intezmenyek  egy  reszenek  meg- 
sziinteteset  vagy  atalakitasat  koveteli,  nem  mint  demagog 
beszel  az  alsobb  neposztalyokhoz,  nem  izgatja  a demo- 
kracziat  az  arisztokraczia  ellen,  hanem  mint  arisztokrata 
fordul  az  arisztokracziahoz  s 6t  akarja  meggydzni  a 
nemzet  fejlodeset  biztosito  reformok  sziiksegessegerol. 
S valoban,  nem  is  tehetett  maskep.  A polgarok  majdnem, 
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a parasztok  teljesen  kiviil  allottak  az  alkotmanyon  s nem 
volt  politikai  befolyasuk,  s kiilonosen  az  utobbiak  bele  is 
nyugodtak  ebbe  az  allapotba.  Egyecliil  a nemesseg  volt  az 
a politikai  tenyezd,  mely  a torvenyhozasra  gyakorolt  be- 
folyasaval  a jogrend  szukseges  atalakitasat  lehetdve  tehette. 
Kossuthnak  nem  a demokracziaval  Yagy  mas  felforgato 
elemekkel  valo  szovetkezes  adott  jelentdseget  es  erdt, 
hanem  a magyar  arisztokraczia  tamogatasa.  E nelkiil  nem 
lett  Yolna  semmi,  egyediil  ez  tette  ot  hatalmassa.  Ha 
Kossuth  meghasonlik  az  arisztokracziaval,  tehetetlenne 
Yalik;  s hogy  osszhangban  maradt  Yele  s lelkesiilt  tamoga- 
tasaban  reszesiilt,  bizonyitja,  hogy  Kossuth  izgatasaiban 
az  arisztokraczia  szabadelvu  tobbsege  nem  latott  felfor- 
gato, forradalmi  iranyzatokat. 

Ennek  az  egesz  nevezetes  es  peldatlan  mozgalomnak 
sajatszerxi  jellemet  az  adja  meg,  hogy  itt  nem  az  elnyo- 
mott  demokratikus  neposztalyok  kiizdenek  egyenjogii- 
sagert,  felszabaditasert  az  arisztokraczia  ellen,  hanem  hogy 
a kuzdelem  az  arisztokraczia  kiizdelme  onmaga  ellen,  oly 
modon,  hogy  ket  partra  szakad  s az  egyik  politikai  har- 
czot  yiy  a masik  ellen,  az  elnyomott  neposztalyok  felsza- 
baditasaert. 

E kuzdelemben  ep  az  erdeklett  neposztalyok  nem  vettek 
reszt,  hanem  azok,  kiknek  e kuzdelem  sikere  kdzvetetlen 
erdekeit  sertette,  s azert  nem  is  volt  meg  lehetosege  e nemes 
liarcz  elfajulasanak,  mert  a kik  a demola^aczia  erdekeit 
kepviselik,  nincsenek  eltelve  gyuldlettel  az  arisztokraczia 
ellen  s ennelfogva  nem  is  jut  eszokbe  az  erdszakoskodas  es 
verengzes,  hanem  idealizmussal,  tiszta  lelkesedessel  eltelve 
kiizdenek  a nemzetiseg  es  szabadsag  erdekeiert. 

Termeszetes,  hogy  az  a part,  mely  a rendi  intezmenye- 
ket  fenn  akarta  tartani,  jelentekeny  volt.  « A megcsontosult 


444 


■conservative^)  — mondja  Szechenyi  — «honunk  azon 
mitedihivianus  exemplarjai,  kik  a vilag  kereket  megakasz- 
tani  hiszik  es  semmiben  sem  akarnak  mozdulni»  voltak  e 
part  egyik  arnyalata.  A masik,  melyet  a nagy  tehetsegu 
.grof  Dessewffy  Aurel  kezdett  szervezni  s vezetni,  egy  kivalo 
ferfiakbol  alio  csoport,  mely  elismerte  a haladas  sziikseget, 
atvette  az  ellenzek  jelszayainak  egy  reszet  s a reform  mun- 
kajat  egy  er6s,  az  orszaggyulesen  tobbseggel  biro  parttol 
tamogatott  kormanynyal  akarta  yegbeyinni. 

Tagadhatatlan,  hogy  a konzeryativ  partnak  teldntelyes, 
nagy  tehetsegu  tagjai  yoltak,  de  bemtotta  szellemi  erejo- 
het  az  allaspont,  melyet  elfoglaltak.  Lassan,  oyatosan 
ukartak  eldre  haladni  s lgy  yilagos  yolt,  hogy  meg  sok 
ideig  akarjak  egymas  mellett  fentartani  az  egymasnak 
elvileg  ellentmondo  intezmenyeket,  felfogasuk  nem  yolt 
szeryes  es  elyileg  tiszta  s azert  nem  is  idezhettek  yolna 
•eld  a gyokeres  atalaldtast,  melyre  a nemzetnek  szuksege 
volt,  hogv  gyorsan  fejlddhessek. 

A szabadelyu  part  szellemi  felsdbbsege  ketsegtelen  volt  s 
vezetd  egyenisegeinek  fenye  s nepszerdsege  elhomalyosi- 
totta  a konzeryativeket.  A szabadelvu  part  tagjai  kozott 
■sem  volt  meg  a teljes  osszhang  a politikai  torekvesekre 
nezve  s tagjai  nemely  fontos  kerdesben  ellentetes  neze- 
teket  vallottak.  De  megis  e part  volt  letetemenyese  mind- 
azon  eszmeknek,  melyeknek  megvalositasatol  fiiggott  a 
nemzet  joyftje,  s e part  gydzelme  a nemzeti  erdek  diada- 
lat  jelentette. 

Hogy  e part  nem  a forradalomra,  hanem  a bekes,  egesz- 
seges  fejlddesre  torekedett,  alkotmanyos,  torvenyes  esz- 
kozokkel,  bizonyitja  egesz  magatartasa.  Kizarta  a forra- 
dalmi  iranyzatokat  osszealkotasa,  inert  hisz  csupa  nemes 
cmberbbl  allott  s meg  inkabb  yezerferfiainak  komolysaga 
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s higgadtsaga.  A fonemesseg  korebdl  grof  Batthyany  Lajos, 
baro  Wesselenyi  Miklos,  grof  Teleki  Laszlo  s baro  Eotvos- 
Jozsef  fenyes  nevei  diszitettek  e partot,  sok  mas  lelkesebb 
fdurral  egyiitt  s hozzajok  csatlakozott  a fiat-al  grof  Andrassy 
Gyula  is.  S a koznemesek  koziil  eleg  egy  ember  nevet 
emliteni,  a Deak  Ferenczet,  kinek  merseklete  s bolcsesege 
dontd  tekintelyt  biztositott  neki  a szabadelvli  partban  s- 
ebben  mar  ennel  az  oknal  fogva  sem  lehetett  helye  a meg- 
gondolatlan,  felforgato,  forradalmi  torekveseknek. 

Az  ellenzek  programmjat  1847-ben  Deak  Ferencz  szer- 
kesztette.  Legnagyobb  resze  oly  kovetelesekbol  all,  melyek 
erdekeben  Szechenyi  a harminczas  evek  elejen,  Kossntli 
egy  evtizeddel  kesdbb  izgatott.  A tobbi  resze  oly  kovetele- 
seket  foglal  magaban,  melyek  nelkiil,  mint  a felelds  kor- 
many  s nepkepviselet  eszmeje,  az  atalakulas  csonka  lett 
volna  s nem  felelt  volna  meg  egy  onallo  nemzet  legfobb 
erdekeinek.  Az  erett,  higgadt  allamferfiui  felfogas  njdlva- 
nul  e programmban,  meljr  mindent  kovetel,  a mire  a nem- 
zetnek  joga  es  sziiksege  van  s nem  csinalni  akarja  a forra- 
dalmat,  hanem  megeldzni. 

Miutan  a programm  felsorolja  az  aggaszto  jelensegeket, 
melyekbdl  azt  lehet  kovetkeztetni,  hog}7  a kormany  nem 
azonositotta  magat  a nemzet  erdekeivel  s azert  az  ellen- 
zek ellendrkodesere  ma  ep  oly  szukseg  van,  mint  a nemzet 
tortenelmenek  barmely  korszakaban,  igy  folytatja:  «De 
hazanknak  mar  regen  aggaszto  lielyzeteben  igyekezniink 
kell  azon  is,  hogy  alkotmanyos  allasunk  torvenyszerli 
biztositekait  neveljiik  s erdsitsiik.  Ily  biztositeknak  tekint- 
jiik  mi  a kormany  feleldsseget,  mely  az  alkotmanyos  elet 
termeszeteben  fekszik,  s mely  alapja  leend  Magyarorszag- 
ban  is  az  oly  igen  sziikseges  parlamentaris  kormanynak 
es  a magyar  kormanyt  leginkabb  megovja  idegenszerti 
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elemek  kartekony  befolyasatol.  Ezen  felelosseget,  mely 
torvenyeinkben  sem  ismeretlen  s azoknak  szellemeyel  oly 
igen  osszehangzik,  mennel  elobb  eletbeleptetni  leend  egyik 
legfbbb  torekvesiink.  Az  alkotmanyos  biztositekokhoz  sza- 
mitjuk  s tehetsegiink  szerint  partolandjuk  a nyilyanossa- 
got  is  s annak  a kozelet  minden  agaiban  alkalmazasat, 
yalamint  a szabad  osszejohetest  s az  egyesiiles  joganak 
eredeti  alkotmanyos  tisztasagaban  fentartasat.  — Alkot- 
manyos biztoslteknak  tekintjiik,  s a nemzet  tovabbi  kifej- 
lodesere  nezve  is  sziiksegesnek  latjuk  a czelszerii  sajto- 
torvenyekkel  koriilirt  sajtoszabadsagot  is,  minelfogva 
surgetni  fogjuk  a torvenyen  kiviil  beliozott  minden  tekin- 
tetben  annyira  karos  konyyyizsgalat  eltorleset  es  a sajto- 
szabadsagnak  czelszerii  toryenyek  mellett  megalapitasat. 
Toryenyesnek,  meltanyosnak  s a nemzeti  kozerb  gyarapi- 
tasara  es  ez  altal  onallasunk  biztositasara  fontosnak,  sbt 
sziiksegesnek  tartjuk,  hogy  Erdely-  es  Magyarorszag  telje- 
sen  es  jogszeriien  egvesittessenek  s ekkep  a ket  nemzet  egy- 
masnak  yisszaadatyan,  mind  a versegi  kapcsolatnak,  mind 
az  orszag  oly  regi  kozohajtasanak  eleg  tetessek.  — Sziikse- 
gesnek  latjuk,  hogy  a honpolgarok  minden  osztalyainak 
erdekei  a mas  nyelyii  nepsegek  oyatos  kimeleteyel  nemze- 
tiseg  es  alkotmanyossag  alapjan  egyesittessenek.  Sziikse- 
gesnek  latjuk,  hogy  a yallasi  szabadsag  kerdesei  a mult 
orszaggyiilesi  alapon  beyegeztessenek ...» 

«K6telessegiinknek  tartjuk  nyilvan  es  yilagosan  kijelolni 
azon  targyak  fobbjeit,  miknek  minel  elobbi  letrehozasat 
az  ido  es  helyzetiink  koriilmenyei  szerint  a hon  jayara 
mdlhatatlanul  sziiksegesnek  hiszsziik.  Ezek  a koyetkezbk  : 
a)  a kozterhekben  valo  osztakozas.  Mire  nezye  az  eddig 
egyediil  adozott  nep  terheinek  megkonnyiteset  fb  koteles- 
segiinknek  ismerjiik;  az  alkotmanyos  biztositekokat  ezekre 
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nezve  is  mindnyajunk  szamara  gyarapitani  torekediink ; 
de  az  orszag  kozsziiksegeinek  eddig  el  nem  latott  fedezese- 
nel  a czelok  orszaggyttlesi  meghatarozasat,  szamadasat  es 
felelbsseget  felteteliil  kotjiik;  b)  a honpolgarok  nem-nemes 
osztalyainak,  mindenekelbtt  pedig  a kiralyi  varosoknak  es  a 
szabad  keriileteknek  kepviselet  alapjan  ugy  torvenyhozasi, 
mint  helyhatosagi  jogokban  yalosagos  reszesitese;  c)  a tor- 
yeny  eldtti  egyenldseg;  d ) az  urberi  yiszonyoknak  kannen- 
tesites  mellett  kotelezb  toryeny  altali  megszuntetese  ; mire 
nezve  leglrivanatosbnak  veljiik,  bogy  eldlepesek  torten- 
jenek,  miszerint  az  orokvaltsag  a status  kozbejottevel  orsza- 
gos  eszkozlesbe  yetethessek ; e ) az  osiseg  eltorlesevel  a hitel 
4s  birtokszerzes  biztositasa. » 

«Minden  elblepest,  mely  e czeloklioz  kozelebb  yezet,  a 
nelkiil,  hogy  a jovendd  kifejlddest  megkotne,  elfogadunk. 
Ez  iranyban  fogunk  hatni  a jovo  orszaggyulesen  ; s minden 
egyebet  is,  mi  az  orszag  szellemi  s anyagi  kifejlodesere 
yezet,  letesiteni  torekediink ; nemzetiink  kifejlodesenek 
egyik  legbatalyosabb  emeltyujet,  a koznevelest  igyekezven 
oly  iranyba  yezettetni,  hogy  hazankfiai  munkas  polgarokka 
kepeztessenek  s ez  altal  szemelyes  fiiggetlensegokre  is 
tamaszt  nyerjenek.» 

«Nem  fogunk  mi  ezen  mukodesiinkben  soha  megfeled- 
kezni  azon  yiszonyokrol,  melyek  kozottiink  s az  ausztriai 
brokos  tartomanyok  kozott  a pragmatica  sanctio  ertelme- 
ben  fennallanak ; de  szorosan  ragaszkodunk  az  1790-ki 
X.  torvenyczikkelyhez  is,  melynek  yilagos  rendeleteben  az 
eskilvel  szentesitett  fejedelmi  szo  biztositja  nemzetiinket : 
hogy  Magyarorszag  szabad  orszag,  egesz  torvenyhozasi 
xendszereben  fiiggetlen ; tehat  semmi  mas  orszagnak  vagy 
nemzetnek  ala  nem  rendelt.  Nem  akarjuk  mi  hazank  erde- 
keit  az  osszes  monarchia  egysegenek  s biztos  fennallhatasa- 
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nak  erdekeivel  ellentetbe  hozni : de  mas  reszrol  torveny- 
nyel,  igazsaggal  s meltanyossaggal  ellenkez6nek  tartjuk, 
mid6n  Magyarorszag  erdekei  barmely  egyes  tartomanyok 
erdekeinek  jogtalannl  alarendeltetnek,  a mint  az  ipar-  s 
kereskedesi  viszonyainkra  nezve  mar  hosszu  idotdl  fogva 
folytonosan  tortenik.  Keszek  vagyunk  mi  az  orokos  tarto- 
manyok erdekeivel  netalan  ellenkezesben  alio  magyar 
erdekeknek  igazsag  es  meltanyossag  alapjan  leheto  ki- 
egyenlitesere  kezet  nyujtani;  de  abban  soha  meg  nem 
egyeziink,  hogy  az  osszes  kormanyzasi  rendszer  egysege- 
nek,  mit  nemelyek  a monarchia  egysege  gyanant  szeretnek 
1*6  elviil  emlegetni,  minden  erdekeink,  meg  alkotmanyos- 
sagnnk  is,  felaldoztassanak.» 

E programm  volt  a Szechenyi  altal  meginditott  szellemi 
mozgalom  eredmenye.  Egy  ontndatra  ebredt  nemzet  lij 
politikai  yilagnezete  nyilatkozik  benne.  A magyar  kivalo 
fiaiban  azza  lett,  a mit  Szechenyi  kovetel  t61e : az  oknak 
nepe , logikai  nemzet,  mely  nem  akar  ttirni  semmit,  a mi 
erdekeivel  ellenkezik  s mindenre  torekszik,  a mi  czeljai 
megvalositasara  sziikseges. 

A mi  e programmban  a nemzet  kovetelesekent  fel  volt 
sorolva,  azt  se  Szechenyi,  se  Kossuth,  se  Deak,  se  Dessewffy 
Aurel,  se  Eotvos  Jozsef  nem  kepviselte  teljesen,  de  kolcso- 
nosen  potoltak  egymas  hianyait  s a felfogasukban  meglevd 
hezagokat,  s ha  a nemzet  kivalo  egyenisegeinek  torek- 
veseit  osszefoglaljuk,  meg  van  bennok  minden,  a mire  a 
nemzetnek  sziiksege  volt. 

Az  eszmek  gyors  terjedeset  es  fejlddeset  Kossuth  hatal- 
mas  szelleme  mozditotta  el6  s csak  az  6 egyeni  tulajdonsa- 
gai  voltak  kepesek  a nemzetben  azt  a magas  hdmerseket 
kifejteni,  mely  evek  alatt  erleli  meg  azt,  a minek  megere- 
sere  rendes  viszonyok  kozott  evtizedek  szliksegesek. 
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Mintha  sejtette  volna,  hogy  a nemzetnek  sietnie  kell, 
hogy  tisztult  eszmekkel,  nemes  eszmenyekkel,  erds  meg- 
gydzodesekkel  eltelve  talalja  dt  az  a vilagtorteneti  ese- 
meny,  mely  egy  rovid  kedvezd  pillanatot  hoz  neki,  mely- 
ben  czeljait  elerheti. 

S e pillanat  csakhamar  bekovetkezett.  A magyar  ellenzek 
1847.  evi  junins  5-en  tette  kozze  programmjat  s 1848  mar- 
czius  havaban,  tehat  kilencz  honappal  kesdbb,  mar  feje- 
delmi  szentesitessel  ellatott  torvenyekben  valosult  meg 
minden,  a mit  kovetelt,  bekes  uton,  forradalom  es  veron- 
tas  nelkiil. 

Magyarorszag  regi  jogrendjet  megdontotte  a nemesseg 
maga  s a nemzet  tortenelmenek  uj  korszaka  kezdddott. 
A magyar  arisztokracziat  mely  siilyedesebdl  folemelte  a 
nemzetisegi  eszme  s kepesse  tette  kivaltsagos  allasanak 
felaldozasara  egy  magasabb  erdek,  a nemzet  kifejlddese  s 
megerdsodese  kedveert.  E nagy  atalakulas  egyike  a nagy 
vilagtortenelmi  mozgalom  legerdekesebb  s legfenyesebb 
epizodjainak. 

Sokkal  tobb  valosult  meg,  mint  a mennyit  Szecbenyi 
remelt.  A magyarnak  sajat  nemzeti  kormanya  volt,  mely 
teljesen  a nemzeti  erdek  szolgalataban  allhatott  s nem 
kellett  tobbe  az  osztrak  kormanytol  apro  engedmenyeket 
kunyoralni  vagy  tehetetleniil  panaszokra  fakadni,  ha  a 
nemzet  erdekeit  sertette  vagy  figyelembe  nem  vette.  A ma- 
gyar alkotmany  most  mar  biztosabban  allott,  mert  nem 
600,000  nemes,  hanem,  a mint  Szechenyi  kivanta,  tiz  mil- 
lio  honpolgar  erdeke  kivanta  fentartasat.  Az  dsiseg  el  volt 
toriilve,  s a hitel  s gazdasagi  fejlddes  feltetelei  meg  voltak 
nyerve.  Az  urber  megszunt  s a paraszt  szabad  tulajdonosa 
lett  a foldnek,  melyet  muvelt.  A torveny  eldtti  egyenldseg 
elve  valosagga  lett.  A kozteherviseles  lehetdve  tett  oly 
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penziigyi  rendszert,  mely  megadta  az  eszkozoket  az  orszag 
anyagi  es  szellemi  fejlesztesere.  Az  europai  eszmek,  melye- 
ket  Szechenyi  hirdetett,  meghoditottak  Magyarorszagot  s 
mar  nemcsak  a nemzet  tudataban  eltek,  hanem  intez- 
menyeket  rombolo  s alkoto  hatalomma  is  valtak. 

A mi  kesdbb  kovetkezett,  az  alkotmany  fegvveres  ve- 
delme,  nem  tartozik  ide  s a lefolyt  szellemi  mozgalom 
koren  kiviil  esik.  Ha  a becsi  reakczio  nem  tamadja  meg 
a magyar  alkotmanyt  s az  uralkodohaz  tisztelte  volna 
a kiralyi  szentesitessel  ellatott  torvenyeket,  a nemzet  nem 
jutott  volna  abba  a helyzetbe,  hogy  fiiggetlensegenek, 
alkotmanyanak  vedelmere  fegyverliez  nyuljon.  De  Magjw- 
orszagon  1848-ban  nem  volt  forradalom.  1848  marczius 
liavaban  nagy  atalakulas  tortent,  de  az  alkotmanyos 
tenyezdk  kdzremnkodesevel ; kesdbb  harcz  folyt  ugyan,  de 
a torvenyes  allapot  fentartasaert.  S hogy  a nemzetnek  oly 
alkotmanya  volt,  melyert  erdemes  volt  mindent  koczkaz- 
tatni,  s bogy  ezt  az  alkotmanyt  nem  egy  osztaly,  hanem 
az  egesz  nemzet  vedte  hdsiesen  es  dicsdseggel,  az  Kossuth 
Lajos  s a vele  szolidaritasban  levd  ellenzek  izgatasainak  s 
kiizdelmeinek  eredmenye  volt. 


XIY. 


Ez  a nemzet  legfdbb  erdekeinek  megvalositasara  irany- 
!zott  nagyszeru  mozgalom  nem  volt  egyeb,  mint  a legszigo- 
rubb  logikai  kovetkeztetesek  levonasa  a Szechenyi  esz- 
meibbl. 

- A mitdl  Szechenyi  a nemzet  eletet  feltette,  a miben  bus- 
komorsaga  pillanataiban  a nemzet  haldoklasat  latta : a 
tespedes,  mozdnlatlansag  megsziint.  A mire  Szechenyi 
legfdkep  torekedett,  bekovetkezett : a kozszellem  felebredt, 
a nemesseg  elismert  egy  az  osztaly-erdeknel  magasabb 
4rdeket,  s a nemzetiseg  eszmeje,  melyert  Szechenyi  rajon- 
gott,  uralomra  jntott  s az  ontndatra  ebredt  nemzeti  egyeni- 
;seg  onallo  eletenek,  fejlddesenek  s uralmanak  minden 
feltetelet  kovetelte.  Az  emberek  uj  szellemi  tartalommal 
teltek  meg  s mert  gondolkozasuk  megvaltozott,  mas  esz- 
mek  es  torekvesek  aradnak  az  intezmenyekbe  is,  melyek  a 
kozelet  szinhelyei.  A megyekben  s az  orszaggyulesen,  liol 
meg  nehany  evvel  ezeldtt  az  6si  intezmenyek  fentartasat 
tartottak  a hazara  nezve  leghdvosebbnek,  most  ez  intez- 
menyek ellen  folyt  a kiizdelem  a nemzetiseg  es  szabadsag 
neveben.  A tespedest  pezsgb  elet,  az  osztalyerdekhez 
ragaszkodast  a nemzeti  eszmenyekert  valo  lelkesedes,  a 
siilyedesbe  belenyugvast  az  emelkedesre  torekves,  a dicsd 
mnlton  merengest  egy  dicsdbb  jovoert  megkezdett  kiiz- 
delem valtotta  fel. 
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Tobb  valosult  meg  Szechenyi  yagyaibol,  mint  a mennyit 
remelni  mert.  S e mozgalom  nem  tuzott  ki  mas  czelokat, 
mint  a melyeknek  eleresere  maga  Szechenyi  is  torekedett. 
Masok  bdyebben  fejtettek  ki  azt,  a mit  6 csak  megpendi- 
tett,  masok  kitoltottek  a hezagokat,  melyek  Szechenyi  fel- 
fogasaban  mutatkoztak,  de  mind  ez  csak  kiegeszitese  yolt 
Szechenyi  publiczisztikai  mukodesenek  s az  6 sajat  yallo- 
masa  szerint  az  orszag  szabadelyii  elemeinek  koyeteleseiyel 
elyileg  teljes  osszhangban  erezte  magat.  Az  egesz  mozgalom 
pedig  a torvenyesseg  hatarait  nem  lepte  tnl,  higgadt,  egesz- 
seges,  logikai  yolt ; csnpan  az  arisztokraczia  koreben  hul- 
lamzott,  a demokratikus  elemekben  azonban  az  izgatott- 
sag,  forrongas  legkisebb  aggaszto  jelet  sem  lehetett  eszre- 
yenni. 

Ha  Szechenyiben  nem  lakik  tobb  kozonseges  hinsagnal 
yagy  nagyrayagyasnal,  akkor  is  meg  lehetett  yolna  elegedye 
sikereyel,  middn  eszmeinek  ketsegtelen  diadalat  latta. 
De  nem  lehet  tobbe  ketseg,  bogy  Szechenyi  nemeslelku, 
fenkolt  gondolkozasu  ember  yolt,  a ki  kepes  yolt  magat 
teljesen  oda  adni  nemzetenek.  Ilyennek  ismerve  dt,  min- 
denki  termeszetesnek  talalna  tehat  s mast  nem  is  tndna 
kepzelni,  mint  hogy  Szechenyi  lelket  a nemzet  emelkede- 
senek  lattara  a legtisztabb  oromek  arasztjak  el,  hogy  meg- 
elegedett  es  boldog,  mert  nemzete  nj,  nemesebb  eletre 
ebredt,  yalamint  kinzo  aggodalmak  gyotortek  akkor, 
mikor  a tespedestol  feltette  eletet,  hogy  egyiitt  fog  kiizdeni 
azokkal,  a kik  az  6 eszmei  megyalositasara  tdrekszenek, 
hogy  a nemes  czelokert  kiizdd  ferfiak  kant  tisztelettel  es 
bizalommal  yiseltetik  s tekintelyoket  emelni  fogja  a nem- 
zet eldtt,  hogy  mentdl  nagyobb  legyen  befolyasnk,  s hogy 
torekyeseik  sikeret  a nemzetre  nezye  a legiidyosebb  ered- 
menynek  fogja  hirdetni. 
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Szechenyire  nezve  ez  volt  az  egyeduli  logikai  eljaras  s ez 
felelt  meg  nemes  termeszetenek  is. 

De  ennek  ep  ellenkezdje  tortent.  1840  ota  Szechenyiben 
az  uj  eszmek  terjedese,  a kozszellem  eros  luktetese,  a 
pezsgo  politikai  elet  sulyos  aggodalmakat  kelt ; azok 
ellen  kiizd,  a kik  az  6 eszmeinek  diadalra  juttatasara  s 
megvalositasara  torekszenek;  szenvedelyesen  megtamadja 
bket,  konyveket  s ujsagczikkeket  ir  ellenok,  hogy  tekin- 
telyoket  s nepszerusegoket  csokkentse  s befolyasukat  meg- 
semmisitse,  ovja  tdliik  a nemzetet  s torekveseiket  a bazara 
nezve  a legnagyobb  veszelynek  hirdeti,  mert  a nemzetre 
anarcliiat,  forradalmat  s halalt  fognak  hozni. 

dEn  nem  tartozom  azok  koze,»  — irja  a Kelet  Nepe - 
ben,  — «a  kik  15,  10,  s8t  meg  kevesebb  ewel  ezeldtt  azt 
gondolvan,  nem  el  tobbe  a magyar,  pipaikat  szolgaik  altal 
megtoltetni  parancsoltak  s olomkent  iiltek  az  ebredezo 
hazan  vagy  kiilfoldre  szivtak  a hon  veret;  s kik  most 
•eppen  annyi  bolcseseggel  megint  azt  hiszik : nines  veszely- 
ben  tobbe  a magyar  es  ennelfogva  ismet,  jolehet  most  tan 
bevesebbe  fiistolve  s idegeneskedve,  mint  az  eldtt,  de  megis 
dologtalan  nnalomban  olik  a hont ; sem  azon  gyava  osz- 
ialyhoz,  mely  azelott  sem,  most  sem  s sohasem  akar  hely- 
bdl  mozdulni  s azt  tartvan,  mikep  holta  utan,  de  akkor 
nem  banja,  kovetkeznek  be  az  egesz  emberiseget  elsodorva 
a nagy  ozon,  hazai  erdmuviink  megindultakor  is  remegett, 
most  hogy  egy  kisse  rendezni  kellene  azt,  ismet  remeg  s 
termeszetenel  fogva  mindig  remeg ; sem  azok  koze,  kik 
azeldtt,  middn  meg  sotet  volt,  halalmadarkent  szakadatlan 
^zt  huhogak : mindennek  vege  mar  es  egesz  erejoket  banati 
bepzelgesekben  meritek  ki,  most  megint,  mert  hajnallik 
ogy  kisse,  tilzzel- vassal  kesztik  az  alig  labbadozo  nemzetet 
:szinte  futasra,  hogy  szaporabban  erne  czelt ! Nem,  ezen 
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osztalyokhoz  nem  tartozom,  ennel  fejem  kovetkezetesebb, 
s valamint  erdmet,  barmily  csekely  legyen  is  az,  a hontol 
elvonni  bunnek  tartom,  ugy  nem  szokom  ketsegbeesesbdl 
rogton  elbizottsagra  s mint  hobortos  politikai  kdltdncz  hig 
velejevel,  meg  nem  emesztett  theoriaval  s megis  oly  erds 
onhittseggel  nem  tetovazok  jobbra-balra,  hanem  a mikent 
akkor,  middn  a legnagyobb  resz  meg  alndt  s csak  a lelke- 
sebbek  nem  estek  ketsegbe,  batorkodam  s egyediil  haza- 
fiui  kotelessegemnel  s ferfiui  meggydzddesemnel  fogva  a 
nemzetet  halalos  almabol  kimeletleniil  felriasztani  s han- 
gosan  azt  hirdetni,  bogy  a magyar  meg  lesz,  hogy  a magyar- 
nak  meg  lenni  kell : azonkepen  kiallok  szinte  ma  is  sikra 
szamosabb  evekkel  venebb  ugyan  s igy  torottebb  testtel, 
de  lelekben  erdsebb  s azt  harsogtatom  az  egekbe  megint, 
bar  induljanak  holttestemen  keresztlil,  bar  gazoljanak 
becsiilet  es  jo  hlremben  — veszely  fenyegeti  a magyart. 
S valamint  akkor  mondam,  s errol  iteljen  a jovd  kor,  alom- 
korsagban  dermedez  nemzetiink,  de  meg  van  idd  a fel- 
ebredesre,  sok  azonban  tobbe  nines : ugy  most  megint  azt 
mondom,  bar  hallanak,  kiknek  anyafoldiink  draga,  zavar- 
nak  vezereltetik  a nemzet ; de  van  meg  idd  a baliranyok 
elejet  venni,  van  idd  az  itt-ott  lappango  s meg  most  tan 
igen,  de  kesobb  tobbe  nem  fekezhetd  tiizeket  oltani,  sok 
azonban  mar  nines.)) 

Ha  Szechenyi  sajat  eszmeit,  torekveseit,  melyekkel  e 
mozgalmat  letrehozta,  tevedeseknek  nyilvanitja  s Kossnthot 
s az  ellenzeket  mint  a sajat  tevedeseinek  terjesztdit  tamadja 
meg,  nagy  lett  volna  az  orszagban  a csodalkozas,  de  ezt  az 
eljarast  legalabb  logikainak  lehetett  volna  tartani.  De  Sze- 
chenyi tovabb  is  ragaszkodott  elveihez,  a haladas  barat- 
janak  mondja  magat  s azert  nem  is  csatlakozik  a konzer- 
vativokhoz ; sdt  maga  is  kinyilatkoztatta,  hogy  Kossuth 
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s az  ellenzek  elveivel  egyetert,  hogy  Kossuth  szandeka 
tisztasagaban  nem  ketelkedik  ; «sdt  egy  cseppet  sem  vona- 
kodom»  — irja  — «ezennel  kinyilatkoztatni,  hogy  ezeket 
az  elveket  legnagyobb  reszben  magameva  teszem,  sdt  legyen 
szabad  mondani,  legedesebb  atyai  erzesek  kozt  jobbaddn 
magameinak  ismerem ; es  ekkep  egyedill  azon  modor  ellen 
lehet  es  van  kifogasom,  mely  szerint,  mint  6 hiszi,  fel- 
emeli  a hazat,  mint  yiszont  hiszem  en,  sirba  donti  a 
magyart. » 

Egy  vastag  konyyet,  a Kelet  Nepet  irta  Kossuth  ellen, 
melyben  a Pesti  Hirlap  tizennyolcz  elsd  szamabol  igyek- 
szik  bebizonyitani,  hogy  a benne  foglalt  iranyzatok  forra- 
dalomra,  a nemzet  eletet  fenyegeto  katasztrofara  yezetnek. 
Mennel  keyesebb  volt  a kiilonbseg  a Szechenyi  es  Kossuth 
politikai  elyei  kozott,  annal  keyesebb  targyilagos  eryet 
tudott  felhozni  a Kossuth  politikai  mukodese  elitelesenek 
megokolasara.  Az  egesz  konyy,  yalamint  az  1847-ben 
megjelent  Politikai  Programm-tbredekek  is,  teljesen  szub- 
jektiy,  a mennyiben  Szechenyi  nagyreszt  magarol  beszel 
bennok  s politikai  elvtarsaiyal  szemben,  kiket  ellenfelek- 
nek  nez,  szemelyeskedd,  szenyedelvesen  tamado  es  gya- 
nusito.  Azert  nem  is  yolt  kepes  meggydzni  senkit.  A mit 
Szechenyi  a modorrol  es  taktikarol,  a sziy  es  esz  politika- 
jarol  mondott,  oly  finom  megkiildnboztetes  volt,  hogy  nem 
ertettek  meg  az  emberek,  mert  Szechenyi  maga  sem  tudta 
vilagosan  megmagyarazni ; a veszelyeket  pedig,  melyek- 
kel  a nemzetet  remitgette,  nem  latta  kiyiile  senki. 

Mennel  erdsebben  allitotta  Szechenyi,  hogy  Kossutbtal 
s az  ellenzekkel  az  elyekre  nezve  egyetert,  annal  feltiindbb, 
megfoghatatlanabb  yolt  magatartasa,  mert  vegtere  is,  mi- 
don  azokat  tamadta,  kik  sajat  politikai, eszmeit  kepvisel- 
tek,  tulajdonkep  sajat  eszmei  es  torekyesei  ellen  fordult. 
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Nem  csoda  tehat,  ha  a -kortarsak  Szechenyi  follepeset  tar- 
gyilagos  okokkal  nem  tudtak  megmagyarazni,  hanem  tisz- 
tatalan  szemelyes  okoknak  tulajdonitottak.  Nepszerusege 
s tekintelye  jelentekenyen  csokkent.  Meg  azok  is,  kik  Sze- 
chenyi hivei  voltak,  follepeset  logikatlannak,  mindenesetre 
elhibazottnak  tartottak.  Masok  ellenben  azt  allitottak, 
hogy  nines  tiszta,  megbizhato  jelleme,  hogy  a becsi  udvar 
megnyerte  s annak  szolgalataba  allott  s azert  fordul  most 
a nemzeti  torekvesek  kepviseldi  ellen.  Masok  meg  voltak 
gydzodve,  hogy  irigyseg  thzeli  harezra  Kossuth  ellen  s a 
felelem,  hogy  ez  elhomalyositja  s kiszoritja  dt  vezerld 
allasabol.  Szechenyi  kiizdelme  Kossuth  ellen  annyira  szen- 
vedelyes  volt,  hogy  meg  baro  Kemeny  Zsigmond  is  azt 
mondja  rola,  hogy  « Kossuth  elleni  makacs  hareza  oly 
fegyverekkel  kiizdetett,  mely  ha  nem  az  eles  es  messzelato 
elmee,  akkor  az  ehes  es  martalekot  lesd  szenvedelye  yolt». 

A latszat  Szechenyi  ellen  szolt  s kortarsainak  follepese 
okaira  vonatkozo  tevedeset  nem  is  lehetett  rossz  neven 
venni.  A magyar  kozelet  annyi  peldajat  latta  a politikai 
alavalosagnak,  hogy  nem  esuda,  ha  neki  sern  hittek.  De 
ma  mar  Szechenyit  nem  sziikseges  vedeni  kortarsai  gya- 
nusitasai  ellen.  Egesz  belsd  elete  feltarult  eldttiink  s nem 
rejtveny  tobbe.  Teljesen  ki  van  zarva  az  a folteves,  hogy 
Kossuthot  s az  ellenzeket  az  udvar  kedveert,  vagy  irigyseg- 
bdl  tamadta  volna  meg.  Igaz,  hogy  az  orszag  ujjaala- 
kitasanak  munkajat  6 maga,  nehany  kivalo  magnassal 
ohajtotta  volna  vegezni ; igaz,  hogy  a koznemesseg  iiant 
nem  volt  rokonszenve  s nem  tartotta  alkalmasnak  a refor- 
mok  higgadt,  megallapitott  terv  szerint  valo  keresztiil- 
vitelere,  mert  nem  tett  fel  benne  eleg  politikai  belatast  es 
gyakorlati  tapasztalast ; igaz,  hogy  kiilonosen  Kossuth 
Lajosban  veszelyes  tenyezdt  latott,  a mennviben  alkalmas- 
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nak  tartotta  6t  arra,  hogy  magaval  ragadja  a koznemes- 
seget  s ez  dontd  befolyast  szerezhet  neki  a politikaban, 
melylyel  megzavarhatja  Szechenyi  terveit  s megbenithatja 
a fduri  osztaly  befolyasat.  De  Szechenyi  tudott  alkalmaz- 
kodni  s valamint  1840-ben  kesz  volt  elfogadni  Deak 
Ferencz  vezerseget,  mert  ez  is  abban  a nezetben  volt, 
hogy  az  izgatas  sziiksege  megszhnt  s igy  higgadtsagaban 
bizott,  ugy  belenyugodott  volna  a Kossuth  vezerlb  szere- 
pebe  is,  ha  Kossuth  politikai  mukodese  iek  modoraval  es 
•eszkozeivel  meg  tudott  volna  baratkozni. 

De  ez  Szechenyire  nezve  1840  utan  lehetetlen  volt. 
Akkori  hangulata  ep  ugy  eltavolitotta  Deak  Ferencztbl, 
mint  Kossuth  Lajostol  s az  egesz  ellenzektOl.  Kossuthnak 
u tomegekre  lelkesitdleg  hato  jelentekeny  egyenisegeben 
azonban  az  egesz  ellenzeki  politika  eltetd  szellemet  latta, 
$ middn  Kossuthot  tamadja  s befolyasat  csokkenteni 
akarja,  nem  annyira  szemelye  ellen  inditja  meg  a harczot 
szemelyes  gyuloletbdl  vagy  irigysegbdl,  hanem  annak  sze- 
melyeben  magat  az  ellenzeki  politikat  akarja  megbenitani 
s kartekony  kovetkezmenyeit  a nemzetrbl  elharitani. 

Hangulatai  Kossuth  szemelyet  illetdleg  ep  ugy  valtoz- 
nak  idegrendszerenek  allapota  szerint,  mint  egyeb  elet- 
viszonyaira  nezve.  Mikor  betegsege  rohamaiban  veszelyt, 
Fatasztrofakat  lat  magara  s a nemzetre  nezve,  akkor 
Kosssuth  Lajosban  veszedelmes  varazslot  lat,  ki  elbo- 
ditja  az  elmeket,  liderczet,  mely  hinarba  csalja  az  ern- 
bereket;  oly  embernek  tartja,  a |ki  nemzetenek  bukasat 
fogja  eldidezni.  Neha  gunyolja,  kicsinyli,  majd  minden- 
hatonak  tartja,  a kinek  kezebe  a nemzet  sorsa  van  leteve  ; 
neha  ellenallhatatlan  arhoz  hasonlitja,  majd  ismet  leheto- 
nek  hiszi,  hogy  5 lesz  a gat,  mely  ezt  az  art  megakasztja. 
Tehetsegeinek  nagysagat,  szivenek  nemesseget  nyiltan 
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elismeri  s nyugodtabb  perczeiben  elfogulatlanul  biralja  6t 
s kedvezden  itel  feldle.  Hogy  Szechenyi,  mikor  betegsege 
nem  kinozta,  mily  igazsagos  es  nemes  tudott  lenni,  bizo- 
nyitja  Naploinak  nem  egv  foljegyzese,  mely  Kossuthra 
vonatkozik.  De  hogy  Szechenyi  nem  volt  eltelve  allando 
ellenszenvvel,  vagy  yak  diihhel  Kossuth  irant,  ketsegte- 
lenne  teszi  ket  nevezetes  foljegyzese.  Az  egyiket  1844 
aug.  27-en  irta  Naplojaba : «Kesobb  beszelek  Kossuthtal. 
En  nem  hittem  neki.  De  most  azt  liiszem , nines  oszintebb 
ember  es  hazaf)).  A masik  1847  augusztus  25-r81  szol  sigy 
hangzik:  «01yan-e  Kossuth  neve,  hogy  Magyarorszag  atka 
vagy  aldasa  lesz  rajta?  Ep  oly  kevesse,  mint  a Szeche- 
nyien.  Yegre  megtalaljuk  egymast  s egyesuliink  a mult- 
ban.))  Szechenyi  Kossuthban  nem  a szemelyt  gyuloli  es 
tamadja  meg,  hanem  egy  veszelyes  iranvzat  megtestesii- 
leset  latja  benne.  Azert  a mozgalomert,  melyrdl  azt  hiszi, 
hogy  oka  lesz  a magyar  nemzet  halalanak,  nemesak 
Kossuthot  teszi  felelosse,  hanem  Deakot  s az  egesz  ellen- 
zeket  is. 

S e mozgalom  megiteleseben  is  valtoznak  nezetei  ideg- 
rendszerenek  allapota  szerint  s vannak  pillanatai,  mikor 
az  ujjasziiletes  kezdetet  latja  benne.  « Vajjon»  — irja 
1847  decz.  4-en  — «ebb81  a zavargo  ostobasagbol  valami 
nemzeti  s alkotmanyos  allapot  fog-e  kifejlodni?  Talam 
1825-ben  minden  mely  marazmusba  meriilt,  most  leg- 
alabb  konvulziok ! Mar  ez  is  nyereseg  s gyakran  a moesar- 
bol  emelkedik  ki  a fenyes  meteor ! Csak  Becsbftl  ne  zavar- 
janak  meg  benniinket!)) 

De  egeszben  veve  nem  tudott  megszabadulni  attol  a 
meggyozfidestdl,  hogy  az  ellenzek  politikaja  veszely  a nem- 
zetre  nezve  s a mint  elmejeben  ez  a gondolat  uralkodott, 
meg  logikatlannak  sem  lehet  mondani  az  ellenzekkel 
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szemben  kovetett  eljarasat.  0,  a ki  nemzeteert  elt,  csak 
kotelesseget  teljesitette  hazaja  irant,  middn  mindent  elko- 
vetett,  hogy  a veszelvtdl  megovja. 

S Szechenyi  valoban  latta  a veszelyt.  Munkaibol  & 
Naploibol  latjuk,  hogy  a szoczialis  forradalom  szornyti- 
segeinek,  az  elnyomott  neposztalyok  s nepfajok  irto  ha- 
bornjanak,  a nemesseg  pusztnlasanak,  teljes  felbomlasnak, 
osszeomlasnak,  egy  egesz  nemzet  halalanak  remkepei 
gyotrik.  Mintha  ijeszto  latomasok  jelennenek  meg  lelke 
elott,  melyeknek  alakjait  csak  5 latja  s kiviile  senki,  s ki- 
mondhatatlan  kinokat  szenved,  mikor  azt  tapasztalja, 
hogy  a kozelgo  veszelyt,  melvet  d oly  vilagosan  lat,  ep 
nemzete  nem  latja,  melynek  pedig  elete,  jovdje  fiigg  attol, 
hogy  meglassa  s kikeriilje. 

«Epedd  kebelleb  — irja  a Kelet  Nepeben  — «es  ki- 
mondhatatlan  belsb  klizdesek  kozt  irom  e sorokat.  De 
nem  azert  epedez  keblem,  nem  azert  kiizd  lelkem,  mintha 
magammal  tisztaban  nem  volnek.  Valoban  nem  ; ldnaim 
oka : «latni  mint  borul  hazankra  vesz  s nem  lelni  magam- 
ban  annak  elmellbzesere  valtig  erdt.» 

((Magyar  egiinkon  egi  haboru  s zivataros  idok  helyett  a 
tavasznak  legcsendesebb,  leggy onyortelibb  napjait  latjak 
hazanknak  joszivii,  de  hibas  szemu  optimistai.  Nem  ugy 
en ; mert  vilagosan  all  elftttem,  hogy  a Pesti  Hirlap  a leg- 
nevezetesebb  czikkeiben  homlokegyenest  megforditottr 
tokeletesen  ellenkezd  taktikat  nem  kovet  s magasabb 
szempontbol  nem  fogja  fel  nemzetiink  egybebonyolodott 
letet,  honnnk  allasat : megsemmisitesere  vezeti  a magyart 
s szaporabban,  mint  gondolnokj) 

De  hiaba  emeli  fel  intd  szavat.  Tavaszi  fenyt  es  virag- 
zast  lat  mindenki.  Csak  Szechenyi  lelke  sotet  s az  elet 
felpezsdiileseben  csupan  5 latja  a kozeli  halal  csirait.  Azert 


460 


nem  ertik  meg  az  emberek.  Nyilvanvalo,  bogy  elmejeben 
oly  premisszak  vannak,  melyek  masoknal  nincsenek  meg 
s azert  nem  fogadjak  el  kovetkezteteseit.  Elszigetelten  all 
s szavanak  nines  mar  hatasa  nemzete  szellemere. 

Baro  Kemeny  Zsigmond  Szechenyirdl  irt  hires  munkaja- 
ban,  mely  irodalmnnk  gyongye  s melyben  Szechenyit,  az 
411amferfiut,  mely  felfogassal  jellemzi,  politikai  magatarta- 
^at  Kossuthtal  s az  ellenzekkel  szemben  akkent  magya- 
razza,  bogy  a veszely,  melyet  Szechenyi  latott,  yaloban 
megvolt,  s hogy  joslatait  az  esemenyek  igazoltak,  s Igy 
elszigeteltsege,  fellepesenek  hatastalansaga  kortarsainak 
rovidlatasabol  s a Szechenyi  melyebb  belatasabol  szarma- 
zott.  Azt  mondja  erintett  munkajaban,  hogy  «intesei  a 
kozelgd  veszely  irant,  njjmutatasai  az  egyenre,  ki  altal  s 
az  eljarasra,  melybol  tamadand  a zivatar,  annyira  igazol- 
tattak  az  esemenyek  bekovetkezesenel  fogva,  hogy  Sze- 
chenyi  joslatait  vagy  felso  sngallatnak,  mely  sejtelemnek 
•es  a folizgatott  idegrendszer  clairvoyance-anakkell  tnlajdo- 
nitani,  — middn  aztan  az  egesz  kerdes  az  erzetek  es  a 
sziv  vilagaba  vitetik  at ; — vagy  pedig,  legalabb  nagy  resz- 
ben,  egy  uralkodo,  kifejlett  es  szigornan  kovetkezetes  esz 
analysisenek,  mely  lelektani  s politikai  pontokon  haladva 
mindig  elobbre,  a tavoli  esemenyeket  az  alapokokkal  ossze- 
kotni  es  a tevedesek  termeszetebdl  a nemezis  alakjat  meg- 
ismerni  inkabb  volt  alkalmas,  mint  a tobbi  kortarsak 
iinnepelt  bolcsesege.» 

E magyarazat  azonban  ki  nem  elegitd.  Ep  az  teszi  elfogad- 
hatatlanna,  a mit  Kemeny  felfogasa  helyessegenek  bizonyi- 
iasara  fderviil  felhoz.  Ma  mar  ketsegtelen,  hogy  Szechenyi 
devesen  ltelte  meg  az  ellenzeknek  s Kossnthnak  politikai 
mukodeset  s annak  kovetkezmenyeit,  s hogy  Szechenyinek 
•erre  vonatkozo  komor  sejtelmei  s joslatai  nem  teljesiiltek. 
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Azok  tehat,  a kik  Szechenyi  eljarasat  csupan  logikai  » 
politikai  szempontbol  biraltak,  ellteltek  6ts Horvath  Mihaly 
Szechenyinek  1842-ben  elmondott  akademiai  beszedet  is, 
melyben  a magyar  nemzetiseg  terjesztesere  iranyzott 
torekvesek  buzgo  kepviseldi  ellen  fordul,  annak  az  elkese- 
redesnek  tulajdonitja,  «mely  benne  azota  tamadt,  miota. 
a Pesti  Hirlappal  folytatott  vitai  kovetkezteben  nep- 
szeriiseget,  annvi  erdemei  daczara  is,  mindinkabb  elveszit- 
ven,  helyzete  mind  elszigeteltebbe  lett  s a kozvelemenyre, 
melynek  vezeteset  maganak  igenyle,  mely  azonban  most 
is  inkabb  a Hirlap  utan  indult,  befolyasa  megcsokkent. » 

Az  emberek  rendesen  elvont  erkolcsi  s logikai  merteke- 
ket  alkalmaznak  masok  cselekvesenek  s gondolkozasanak 
megiteleseben  s a ki  e mertekeknek  meg  nem  felel,  arra 
kimondjak  a szigoru  lteletet.  Mintha  az  ember  egy  elvont 
erkolcsi  vagy  logikai  leny  volna,  melynek  eletere  testi  szer- 
vezete  legkisebb  befolyast  sem  g\7akorol.  Ma  mar  enyheb- 
ben  itelhnk,  miota  a tudomany  eredmenyei  ketsegtelenne 
tettek,  hogy  az  ember  erkolcsi  s szellemi  eleteben  eldfor- 
dulo  fogyatkozasok,  ellenmondasok,  testi  szerveinek  fogyat- 
kozasaibol,  betegsegeibdl,  rendes  mtikodesok  megzavara- 
sabol  erednek,  s hogy  az  ember  hangulatai,  erzesei,  erkol- 
csi  es  szellemi  elete  teste  nelkiil  meg  sem  erthetd. 

A Szechenyi  politikai  eleteben  beallott  nevezetes  fordu- 
lat  is,  melyet  kortarsai  alacsony  motivumokkal  igvekeztek 
megmagyarazni,  mely  a legtobbek  eldtt  logikailag  erthe- 
tetlen  volt,  s mely  miatt  majdnem  mindenki  elitelte,  ideg- 
betegsege  eldrehaladt  stadiumanak  nyilvannlasa  voltr 
mely  vegzetes  hatassal  volt  hangnlataira  s ertelmisegere  ; 
s valamint  1848-ban  beallott  elmezavara  s kesbbb  be- 
kovetkezett  ongyilkossaga,  ugy  eletenek  e jelentekeny 
esemenye  sem  magyarazhato  meg  lelektani  s politikai 
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okokkal,  hanem  csupan  egy  onallo  tudomany,  a psychiatria 
eszkozeivel. 

Lattuk,  hogy  Szechenyi  betegsegenek  termeszete  az, 
liogy  onallo  kutforrasa  a komor  hangulatoknak  s ezek 
nem  az  elet  viszonyaibol  keletkezd  lelektani  hatasok, 
lianem  az  agyhartya  fogyatekos  taplalasanak,  tehat  szervi 
bantalomnak  eredmenyei.  A testi  bajbol  eredd  lehangolt- 
sagot  az  elme  megokolni  igyekszik  s keresi  a kiilyilagban 
azokat  a jelensegeket,  melyek  erre  alkalmasak.  Azert  a 
betegseg  rohama  alatt  a lelek  fajdalmat  nem  enylntik  a 
legderiiltebb  kepek,  a legboldogitobb  eletviszonyok  sem, 
inert  akkor  a lelek  csak  aggaszto,  komor  kepzetek  befoga- 
dasara  kepes,  csak  ezek  leven  osszhangban  a lelek  nyo- 
mott  hangnlataival.  Mennel  melyebb  elmeju  a betegy 
mennel  gazdagabb  eletenek  tartalma,  annal  tobb  anyagot 
talal,  annal  lelemenyesebb  az  okok  feltalalasaban,  me- 
lyek onvadjait,  eletnntsagat,  ketsegbeeseset  motivaljak. 
S mennel  nagyobbak  a lelki  fajdalmak,  a szivszoronga- 
sokbol  eredd  rettegesek,  annal  nagyobb  yeszelyektol  hiszi 
magat,  csaladjat,  hazajat  fenyegetettnek,  mibdl  az  ertel- 
miseget  elhomalyosito,  az  iteletet  megteyesztd  kepzelgesek 
szarmaznak. 

Mikor  Szechenyi  nemzete  sorsayal  kezd  foglalkozni  s 
liazajat  befogadja  eszmei  korebe,  azonnal  arra  is  kiterjed- 
nek  komor  hangulatai.  Nemzetet  s hazajat  halottnak  latja. 
Elmejenek  nem  kell  sokaig  keresni  a hangulatainak  meg- 
okolasara  alkalmas  jelensegeket;  csakhamar  megtalalja 
nemzete  tespedeseben  es  mozdulatlansagaban. 

De  Szechenyi  nem  passziy,  kesergd,  hanem  cselekvesre 
termett  melancliolikus  s arra  hatarozza  el  magat,  hogy 
megmenti  nemzetet  s eletre  ebreszti.  A nemzet  folebred, 
de  lassan  labbadozik,  mozgasra,  teyekenysegre  nem  mutat 
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nagy  kedvet.  Szechenyi  torekvesei  akadalyokba  iitkoznek 
s ilyenkor  ketsegbeesik  s azt  mondja,  hogy  liolttestet  dor- 
zsol  s minden  faradsaga  karba  vesz.  Igy  rnulik  el  masfel 
evtized  s mert  a reformok  nem  haladnak  s a fejlddest,  me- 
lyet  6 ohajt,  mindeniitt  gatolja  a multbol  orokolt  korlatolt- 
sag,  eloitelet  s az  ujitasoktol  valo  irtozas,  betegsege  rolia- 
maiban  mindig  e jelensegekkel  okolja  meg  liazaja  sorsan 
erzett  ketsegbeeseset. 

Ez  alatt  lankadatlanul  hazaja  felviragzasan  faradozik  s 
eletenek  viszonylag  rendes,  nyugodt,  harmonikus  napjai- 
ban  a siker  megelegedessel,  onerzettel  s edes  remenynyel 
tolti  el  lelket.  De  betegsege  folytonosan  fejlddik,  a rolia- 
mok  gyakoriabbakka  s hosszabbakka,  a rohamok  kozotti 
idokozok  rovidebbekke  lesznek  s igy  ritkabbakka  a beteg- 
segtdl  ment  deriilt  es  nyugodt  napok  is;  s mind  sotetebl) 
arnyak  borulnak  lelkere. 

Szechenyi  allapota  1838-ban  fordul  rosszabbra.  Ez  ev 
elejen  a pesti  arviz  idejeben  tamadja  meg  egy  nagy  roliam, 
mely  honapokig  tartott.  Sokaig  agyban  fekvo  beteg  volt 
s Naploi,  valamint  Tasnerhez  irt  levelei  azt  bizonyitjak, 
hog}7  e roham  nagy  pusztitast  vitt  vegbe  egesz  szervezete- 
ben,  s habar  felg}7ogyult,  megis  ez  ido  ota  nag}rot  valtozott 
s idegrendszereben  a regiek  mellett  uj  aggaszto  jelensegek 
meriilnek  fel,  melyeknek  a roham  elott  nyoma  nem  volt. 

A betegsegevel  jaro  fizikai  jelensegek  g}^akrabban  s ero- 
sebben  mutatkoznak.  Fuldoklasok,  gorcsok  Mnozzak  ; 
szedulesei  vannak  s ugy  erzi,  mintha  a guta  kornyekezne  ; 
fdfajasai  borzasztok,  azt  hiszi,  hogy  agyveleje  eg,  vere 
langban  van  s teste  rothad.  Neha  ket  hetig  nines  uriilese ; 
ervereseinek  szama  48-ra,  egyszer  43-ra  csokken,  testenek 
sulya  138  fontrol  nehany  ev  alatt  113-ra  szall  le. 

Idegrendszere  folytonos  izgalomban  van : nem  tud 
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magan  uralkodni,  az  elmezayar  elderzete  gyakrabban  for- 
dul  eld ; ugy  erzi,  mintha  yalakit  meg  kellene  olnie.  Una- 
lom  es  eletuntsag,  szemrehanyasok  es  onyadak  kinozzak. 
Azt  hiszi,  hogy  atok  fekszik  rajta,  hogy  sotet  hatalmak 
kezeben  van,  hogy  el  van  karhozva.  A sir  soteten  nyilik 
elotte  meg  s koriilotte  pnszta  es  komor  minden.  Sziyszo- 
rongasai  s ebbdl  eredd  rettegesei  s kepzelgesei  evrdl-eyre 
jobban  erdt  vesznek  rajta.  Felalomban  latomasai  van- 
nak,  melyekrdl  azt  mondja,  hogy  senki  sem  kepzelheti, 
mily  szenyedeseket  okoznak  neki.  Ejjel  borzaszto  halalos 
felelem  fogja  el  s egy  idd  ota  rettegessel  ebred  fol.  Hala- 
los rettegeseiben  felngrik  s agyon  akarja  magat  ldni,  hogy 
a haldoklas  kinjaitol  menekiiljon.  1838-ban  yeszi  eszre, 
hogy  mindig  fel  s idegeinek  nagy  elgyengiilesere  mntat, 
hogy  ok  nelkiil  sir  s retteges  nralkodik  lelken.  Ejjeli  lato- 
masaiban  az  d s csaladja  tagjainak  halala,  pnsztulas,  ver- 
ontas,  forradalom,  anarchia,  katasztrofak  remkepei  jelennek 
meglelke  eldtt.  «Mily  ej ! Mily  almok !»  - — irja  1845-ben. — 
«Nincs  egy  fenyes  pont.  Halalos  alom.  Kimondhatatlan 
retteges  a halaltol.» 

1845-ig  esak  ejjeleit  mondja  elyiselhetetleneknek.  De  ugy 
latszik,  hogy  ebben  az  eyben  idegbetegsege  megint  uj 
stadiumba  lepett,  mert  most  mar  nappal  is  yannak  lato- 
masai. 

«Ejjel  halalos  retteges»,  — irja  1845  februar  12-en.  — 
«Most  mar  ez  az  erzes  eber  allapotomba  is  atmegy.  Nagyon 
le  yagyok  yerye.»  — «Nagyon  rosszul  yagyok.  Majd  meg- 
haltam  a rettegestdl.»  ■ — «A  legborzasztobb  melancholia 
korbacsol.  0 ha  sejtenek  az  emberek,  mi  megy  yegbe  ben- 
nem!  Gondolataim  osszezayarodnak.» 

A ki  sohasem  tanulmanyozta  az  elmekortant  es  sejtelme 
sem  yolt  arrol,  hogy  letezik  oly  betegseg,  mint  a Szeche- 
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nyie,  termeszetesnek  fogja  talalni,  hogv  oly  ember,  a kinek 
lelken  ily  hangulatok  uralkodnak,  mas  szlnben  fogja  latni 
a vilagot  s az  embereket,  mint  az,  a ki  e betegsegben  nem 
szenved. 

A ki  e betegseget  ismeri,  tudja,  hogy  e baj  termeszete, 
logikaja  azt  hozza  magaval,  hogy  a beteg  a szervi  banta- 
lombol  eredo  sotet  hangulatokat,  rettegeseket  a kiilso  vilag 
jelensegeivel  igyekszik  megokolni,  s hogy  az  6t  kornyezo 
viszonyok  es  tenyezok  elfogulatlan,  targyilagos  megitele- 
sere  azert  nem  kepes,  mert  csak  azokat  a kepzeteket  kepes 
befogadni,  melyek  a lelki  fajdalmak  megokolasara  alkal- 
masak. 

Szechenyi  sem  jarhat  el  maskent.  Mikor  a nemzet  tes- 
pedt,  e tespedes  aggasztotta  s ezt  tartotta  a nemzet  halala 
okanak,  melynek  ijeszto  kepet  lelkeben  hordta.  De  a viszo- 
nyok  megvaltoztak.  A nemzet  tespedese  megszlint  s ele- 
venseg,  a haladasra  valo  torekves  s nemzeti  lelkesedes 
valtotta  fel.  Most  mar  aggodalmait,  ijeszto  latomasait 
nem  okolhatta  meg  a nemzet  tespedesevel,  lianem  a meg- 
valtozott  viszonyokhoz  alkalmazkodva,  a lelkeben  ural- 
kodo  retteges  megokolasara  a veszelyt  a nemzet  fejlddese- 
ben,  szellemi  mozgalmaiban  s legnemesebb  torekveseiben 
talalja  meg.  Mely  es  messzelato  elmeje  ilyenkor  teljesen 
remlatasainak  szolgalataban  all.  Minden  torekvesnek,  cse- 
lekvesnek  folfedezi  aggaszto,  veszelyes  oldalat,  s minthogy 
nines  targy  vagy  mtikodes,  melynek  veszelyes  oldala  ne 
volna,  konnyen  arra  a meggyozodesre  jut,  hogy  felfogasa 
helyes,  hogy  a ki  e veszelyt  nem  latja  vagy  szamba  nem 
veszi,  rovidlato  s konnyelmli.  De  a kulvilag  e felfogasa  a 
legjobb  esetben  egyoldalu,  rendesen  pedig  teves,  mert  meg 
abban  az  esetben  is,  ha  az  elme  valo  vagy  leheto  veszelye- 
ket  talal,  ezek  oly  oriasi  nagyltason  mennek  keresztiil, 
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hogy  oly  alakban,  mint  oket  a beteg  latja,  valosaggal  nem 
leteznek. 

A mint  Szeclienyi  ebbe  a lelki  allapotba  jutott,  a nem- 
zeti  mozgalomnak  csak  veszelyeit  kepes  megl&tni.  Innen 
ered  1840-ben  az  az  ohajtasa,  hogy  a kozvelemeny  izga- 
tasa,  vagyis  a nemzeti  es  szabadelvu  eszmek  terjesztese 
szunjek  meg ; innen  erednek  aggodalmai,  mikor  Kossuth 
s az  ellenzek  az  izgatast  s kuzdelmet  ujra  megkezdi  s sza- 
kadatlanul  folytatja ; innen  ered  az  az  elhatarozasa,  hogy 
follep  Kossuth  s az  ellenzek  ellen,  hogy  ellensulyozza 
hatasukat  s megovja  a nemzetet  a yeszelyektdl,  melyek  a 
nemzeti  mozgalom  terjedesebdl  keletkezhetnek. 

E beteg  lelki  allapot  jelentekeny  befolyassal  van  ertel- 
misegere  s lenyegesen  modositja  politikai  nezeteit  is. 

Szeclienyi,  ki  haragra  lobbant  azok  ellen,  a kik  kozo- 
nyosek  voltak  a nemzetiseg  iigye  irant,  ki  a magyaro- 
sitast  tuzte  ki  czeljaul  s rajongott  a magyar  nyelvert  s 
terjesztesere  torekedett,  1841 -ben  veszelyt  lat  azokban 
a mersekelt,  Magyarorszag  nem-magyar  ajku  lakosai  irant 
kimeletes  es  meltanvos  kovetelesekben  is,  melyek  a 
Pesti  Hirlapban  megjelentek,  elesen  kikel  a magyar  nyelv 
terjeszteseben  buzgolkodo  hazafiak  ellen,  tagadni  kezdi 
a magyar  nyelv  terjesztesere  iranyzott  torekvesek  jogo- 
sultsagat,  mert  meg  nines  kifejlett  irodalmunk  s nines 
«olvasztoi  felsbbbsegiink » sigazoltnaktartja  az  ellenliatast, 
melyet  eljarasunk  a nem-magyar  nepfajok  reszerol  el6  fog 
idezni.  Szeclienyi,  inert  a szlav  mozgalmak  megremitik, 
s mert  tudja,  hogy  e mozgalmakat  Becsbbl  tamogatjak, 
attol  tart,  hogy  a nem-magyar  nepfajokat  a gyenge  magyar 
ellen  fogjak  uszitani  s azok  segitsegevel  fogjak  agyon 
nyomni.  «Horvatorszag  s az  osszes  szlavok  folebrednek)),  — 
irja  1843-ban.  — «Mit  kell  akkor  tenni?  A sirba  fekiidni.» 
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Szechenyi,  ki  a magyar  fajra  nezve  halalos  veszelyt 
latott  a rendi  intezmenyek  fentartasaban  s azert  kovetelte 
a robot,  az  dsiseg  megsziinteteset ; a ki  a magyar  alkot- 
niany  biztositasat  abban  latta,  bogy  Magyarorszag  minden 
iakosa  reszesiiljon  annak  jotetemenyeiben  ; a ki  a nemzet 
szellemi  kifejteset  ohajtotta  a kultura  osszes  eszkozeivel ; a 
ki  a kozteherviseles  elve  mellett  izgatott  s mindezektdl  varta 
a nemzet  ujjasziileteset,  1840  utan  ez  iidvos  intezkedesek- 
nek  csak  veszelyes  oldalat  latja.  Ennek  kovetkezmenye  az, 
bogy  a kitiizott  czeloklioz  elvileg  tovabb  is  ragaszkodik 
ngyan,  de  a kivitel  modozatait  es  egymasutanjat  illetoleg 
nezetei  jelentekenyen  modosulnak.  Azt  hiszi,  bogy  a ma- 
gyar fajt  csak  arisztokratikus  alapon  lebet  fenntartani ; 
bogy  a politikai  jogok  kiterjesztese  a demokratikus  ele- 
mekre  a magyar  nemzetiseget  veszelyezteti ; a robot  es 
dsiseg  eltorlese  s a szabad  tulajdon  is  aggodalmat  kelt 
benne ; az  orokvaltsag  s kozteherviseles  kerdesei  megolda- 
sanak  egymastol  fuggdve  tetelet  forradalomra  vezeto  elja- 
xasnak,  a nemesseg  megadoztatasat  1847-ben  igazsagtalan- 
nak,  a nemesseg  vagyoni  allasat  megingatonak  tartja ; a nep- 
neveles  eldmozditasat  illetoleg  is  komoly  aggalyai  vannak; 
mindenben  veszelyt  lat  a magyar  nemzetisegre  nezve,  meg 
a zsidok  emanczipacziojaban  is,  mely  1844-ben  keriilt 
•szoba  a fdrendeknel,  s azert  ellenezte  is.  Minden  eszmeje- 
bez  ragaszkodik,  elvben  hu  marad  onmagahoz,  de  idegei 
nem  birjak  el  a kiizdelmet.  A gondolatoknak  egy  egesz 
rendszeret  epiti  fol,  hogy  l>ebizonyitsa  masoknak  s onma- 
ganak,  bogy  a czelok,  melyeket  6 kepviselt,  magokban 
veve  lielyesek  s veszelyes  voltuk  csupan  abban  rejlik,  liog}r 
valaki  most  torekszik  megvalositasukra.  Azt  a doktrinat 
allitja  fel,  bogy  a szabadsag-  es  haladasnak  szamos  erdeke 
van,  mely  a magyar  faj  erdekeivel  ellenkezik,  holott  a bar- 
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minczas  evekben  azt  hirdette  a nemzetnek,  hogy  a szabad- 
sag  es  haladas  erdeke  egy  a magyar  faj  erdekevel,  mert 
a szabadsag  es  haladas  teszi  lehetove  anyagi  es  szellemi 
kifejlddeset  s jovojenek  biztositasat. 

Politikai  nezeteit  1841 -ben  a Kelet  Nepeben  a kovet- 
kezokben  foglalja  ossze : 

«A  «Mi»-nek  es  «Mikent»-nek  minelelobb  eletbe  leptetfr 
sorat  illetdleg  pedig  szinten  legnagyobb  altalanossagban,. 
es  addig  is,  mig  minden  targyra  egyenkent  ismet  vissza- 
jonni  alkalmam  lesz,  es  egyebeket  s fontosabbakat,  csak- 
hogy  jelenleg  nem  annyira  napi  rendueket  is  hozhatok 
szbnyegre,  im  ezeket  tuzom  ki  ezuttal  is  nemi  propylseu- 
mokul : 

«A  magyarsag  terjesztesevel,  mint  marfentebb  erintem, 
felette  csinjan  kell  haladni,  s koznehezteles  erje  azt,, 
yagy  inkabb  kozellenzes,  ki  bar  legtisztabb  szandekbol  is,, 
de  oly  moddal  jar  el  ezen  minden  magyarnak  legszentebb 
tiszteben,  mikep  eszkozlesenek  nem  haladast,  lianem 
okvetlen  visszahatast  kelljen  kovetkeztetnie.  E helyett 
azonban  az  alkotmanynak  mindenkire  terjesztese  mozdit- 
tassek  elo  leheto  legsebesebben,  mi  termeszetszerint  eppen 
nem  eszkozoltetik  «tulhajtas»,  hanem  egyediil  azon  lep- 
csozet  altal,  mely  aristocratiai  letiinknel  fogva  az  alkot- 
manyban  s nem  az  alkotmanyon  kiinn  fekszik ; minthogy 
akarmennyire  terjedjen  is  vagyunk  in  ultima  analysis 
anarchia  nelkiil  nem  haladhatunk  egyeb  formakban  eld, 
mint  aristocratiaikban,  anarchiabol  pedig  rank  nezve 
nemzetiseg  tekinteteben  soha  nem  forrhat  ki  ujjasziiletes, 
de  szovevenyes  allapotunk-  vagy  inkabb  nyavalyanknal 
fogva  okvetlen  be  kell  kovetkezni  a lialalnak : mit  soha 
nem  szabad  felejteniink.  — E kerdest  egyebirant  most  se 
reszletesebben,  se  vilagosabban  nem  magyarazhatom. 
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«Ereink  vagy  ink-abb:  erdink  egy-egy  czelra  osszesitese 
vegett  elmulhatlanul  kozpontot  kell  alkotni,  mely  parancs 
nelkiil  es  egyediil  varazsa  altal  minden  szinu  s minden 
koriilmenyu  magyart  neha  magaba  vonzzon,  es  hosszabb 
idore  is  ott  tartson ; minthogy  egyediil  ily  kozpont  hoz- 
liatja  illo  aranyba  azon  szetagzast,  mely  municipals 
alkotmanyunk  kovetkezmenye.  Bees  kozpontja  a koz- 
birodalomnak  ugyan,  de  nemzeti  kifejles  tekinteteben 
egyediil  Buda  es  Pest  valhatik  a magyarnak  termeszetes 
gyiilpontjava ; Budat  es  Pestet  kell  teliat,  s ha  maskep 
nem  lehetne,  nemzeti  kozerdvel  vagy  legalabb  nemzeti 
partolassal  nem  esak  minden  leheto  es  kivalt  vizveszely- 
tdl  gyokeresen  megovni,  de  minden  magahoz  vonzo 
varazszsal  is  ellatni ; — — s mennyire  lehetseges,  s6t 
aranylag  konnyii  ennek  eszkozlese,  s elannyira,  hogy  keves 
ev  leforgasa  alatt  senki  ra  nem  foghatna  ismerni  Buda-  es 
Pestre,  s mind  nyari  mind  teli  lakasra  e ket  varos  Euro- 
panak  legkellemesb  varosaihoz  lenne  a legszigorubb  igaz- 
,sag  szerint  sorozliato : ezt  be  tudom  bizonjdtani,  s enged- 
jenek  szabad  kezet,  s partoljon  esak  a nemzet  okszerintileg, 
vegbe  is  viszem. 

« Az  osisegnek  az  orszag  belbecset  s ekkep  egeszsegi  ere- 
jet  elnyomo  zsibbadeka  — minden  visszahato  ero,  es  a 
fiscalitasi  jogok  csorbitasa  nelkiil  egyebnant,  okkal-mod- 
dal  — mirdl  szinte  maskor  — minel  elobb  kiiszoboltessek 
ki  anyafoldiinkrdl.  — Emeltyure  van  sziiksegiink,  mind 
azon  kincsek  kiemelese  vegett,  melyeket  most  sivatag  es 
moesar  fod.  A foldbirtokost  kell  tehat  hypotliekaval  meg- 
ajandekozni  mindenek  eldtt  - — ez  a szegnek  feje  — inert 
•esak  ez  vonz  maga  utan  nem  mesterkelt,  de  valodi  kozgaz- 
dagsagot ; nagy  liypotliekaja  azonban  mindaddig  Magjrar- 
orszagban  altalan  veve  a foldbirtokosnak  nines,  mig  igazi 
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tulajclona  nines,  igazi  tulajdon  pedig  es  osiseg  osszeferhet- 
len  ellentet. 

« Min  tan  szabad  es  biztos  kozlekedes  nelkiil  eppen  oly 
bagyadt  egeszsegli  es  beteg  a hon,  mint  azon  test  sem 
pezseghet  erdtdl,  de  esak  hervadolag  teng,  melynek  ereiben 
szabadon  s elenken  nem  foroghat  a ver : kesziiljon  — 
minthogy  hazankat  lehetd  legjobb  egeszsegre  emelni  min- 
den  modon  kell,  es  ehhez  minden  magyarnak  a leg- 
nagyobbtol  a legkisebbig  tehetsege  szerint  jarulni  legszen- 
tebb  kotelessege  — kesziiljon  mondom,  Magyarorszagon 
keresztkent  atvezetd  biztos  kozlekedes  keletrdl  nyngotnak 
es  eszakrol  delnek  Pesten  keresztiil,  legyen  az  bar  kd-,  bar 
vasiit,  bar  vizesatorna,  mi  hely  es  koriilmeny  szerint 
legczelszerubbnek  fog  mutatkozni.  Ezek  eszkozlese  tarsu- 
latokra  legyen  bizva,  melyek  azonban,  bogy  meg  is  alakul- 
hassanak,  es  ne  esak  papiroson  veszszenek  el,  vagy  mar 
kezdetkor  bukjanak  meg,  ugy  alljanak  az  orszag  partolasa^ 
alatt,  mikep  a vallalatnak  szaztol  ot  tiszta  jovedelmet  min- 
den esetre  biztositsa  a hon,  ha  t.  i.  a nemzeti  ellendrseg 
alatt  alio  vallalatok  nem  vergodhetnenek  legalabb  is  ilyes 
jovedelemre  azon  vampenz  utan,  mely  a torvenyhozas 
meghatarozasaval,  vagy  ha  ilyes  reszletekbe  nem  ldvanna 
ereszkedni,  annak  legalabb  helybenhagyasaval  mindenki 
altal  volna  lizetendd.  - — A mar  tervezett,  vagy  mi  tobb  r. 
mar  eletbe  lepett  kozlekedesi  modokat  pedig,  melyek  azon- 
ban kozbizodalom  s egyediil,  mint  gondolom,  ennek  liija 
miatt,  mint  peldaiil  a Pozsony-Nagyszombati  vasnt,  nem 
birjak  az  ido  mostoha  fordulatanak,  vagy  inkabb  a mester- 
segesen  (!)  rank  hozott  esemenyeknek  most  egyszerre  oly 
rogtdn  berohano  arja  ellen  sajatlag,  minden  segitseg  nelkiil 
kivivni  a sikert,  az  effele  hasznos  vallalatokat  is  szintily 
partolasra  meltassa  az  orszag;  mert  barhol  mutatkozzek 


is  a nemzeti  testben  rothadasi  jel  — tonkre  diild  vallala- 
tok  pedig  nem  egyebek  — az  egesz  test  sinlik  utana. 

«Miutan  nemzetet  tekintve,  eppen  oly  balfogas  penzt 
nem  venni  fel,  vagy  mesterseges  penzt  nem  keszlteni,  hoi 
erre  bizonyos  hypotheka  van,  mint  balfogas  adossagokba 
vergcklni,  vagy  papiros  penzt  kibocsatani,  hoi  viszont  arra 
hypotheka  nines  : am  alakuljon  legalabb  is  50  millio  pengo 
forintnyi  mesterseges  penz-kiboesato  nemzeti  bank ; mint- 
hogy  ha  ily  kiboesatasoknak  van  helye  valahol  a vilagon, 
s nem  esak  haszonhajtasi,  de  hypotheka-nyujthatasi  tekin- 
tetben  is : ugyan  hoi  volna  annak  helye  inkabb,  mint 
Magyarorszagban ; mert  kerdem,  hoi  van  tobb  lappango, 
es  esupan  esak  penz  hija  miatt  annyi  ki  nem  fejlett  kincs, 
mint  eppen  Magyarorszagban.  Eletbe  is  kell  ezert  leptetni 
ily  intezetet  minel  hamarabb,  s nem  esak  a koz  meggaz- 
dagnlas  oly  fontos  tekintetenel,  hanem  azon  meg  sokkal 
fontosabb  oknal  fogva  is,  miszerint,  miutan  veriink  is  sok- 
kal  elenkebbon  kering  most,  mint  azelott,  s ekkep  a cselek* 
vesi  es  kiallitasi  vagy  is  sokkal  nagvobb  benniink,  mint 
vala,  tagabb  cselekvesi  s erejet  valamiben  gyakorloi  mezot 
is  kell  nyitni  a magyarnak,  mint  a milyennel  eddigele 
birt ; elblegezett  penzero  nelkul  azonban  ily  mezo  meg 
nem  nyilhat,  mintliogy  ily  eloleges  hypomoclion  nelkiil  a 
legszebb,  legjozanabb  vagy  is  bizony  esak  vagy  marad 
orokleg,  vagy  rossz  hatast  veven,  mint  mikor  a toltott  pns- 
kanak  csoje  be  van  hegedve  s elsiil,  felette  nagy  szeren- 
esetlenseget  okozliat ; mit  jo  volna  azoknak,  kiket  ezen 
ovakodasi  sor  illet,  neha  egy  kis  gondolora  venni. 

«De  sokkal  fontosb  mindezeknel  a kozneveles  targya.  — 
En  esak  kevessel  ezelott  az  altalanos  neveles  ellen  valek  — 
mit  sok,  tudom,  borzadassal  fog  hallani  — de  nem  khloncz* 
segbol  valek  ellene,  vagy  azert,  mert  kedvem  eppen  lgy 
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csosszant,  mi  tan  nem  egy  fenyes  inditvanynak  legme- 
lyebb  sarkalata ; lianem  egyediil  azert,  mert  valamint  nem 
tartom  jo  logikanak  — pedig  csak  ez  visz  sima  uton  czel- 
hoz  — ha  valaki  novendeket  illetSleg  azt  mondana ; « csak 
ndjjon,  csak  erosodjek,  csak  vastaguljon  elobb,  majd  meg- 
tagitjuk  kontoseit  azutan» ; de  azt  tartom  jo  logikanak, 
ha  valaki,  ugy  is  tudvan  hogy  noni  fog  a novendek  teste, 
mar  eldlegesen  tagitja  ruhait,  mikep  nem  csak  semmi  ne 
hatraltassa  noveset,  sbt  ezt  mozgas,  gyakorlas  s egyaltala- 
ban  gymnastica  altal  meg  nevelni  is  lehessen,  es  a nelkiil, 
hogy  szetszakadjon  a kontos : ugy  azt  sem  tartom  jozan 
logikanak  — ha  t.  i . egy  tokeletes  forradalmon  nem  akar- 
juk  dthajtani  a nemzetet,  hanem,  ingadozas  nelkiil  kivd- 
nunk  nagy  nemzette  emelkedni  — ha  neveles  altal  meg 
mestersegesen  is  tagittatik  a mar  magatol  is  mindegyre 
novekedo  nemzeti  test,  mielott  eleg  tag  kontose,  azaz  «eleg 
tag  politikai  lete»  volna,  melybe  azt  megbomlasi  veszely 
nelkiil  ugy  szolvan,  bele  is  lehetne  nevelni.  — Forradalom 
rank  nezve  legveszelyesb  halalos  betegseg,  nemzeti  elet  pedig 
a legfobb  czel;  dm  reformdljuk  tehdt  magunkat  ingadozast 
okozo  crisis  nelkiil,  es  e tekintetben  mar-mar  meg  van  nyerve 
nemileg  a csata,  ha  most  nemi  nemzeti  sakkjatszdk  tul-tuze, 
deinneni  felfogdsa  miatt  nem  megymindenismetveszenddbe; 
mert  hiszen  «kezd-kezd  lenni,  s5t  van-van  Magyarorszag 
minden  lakosinak  tagacskabb  politikai  lete  mar»,  es  ekkep 
hala  az  eg,  valamint  a terhes  nyavalyabol  kilepettnek,  ha 
bizonyos  fokra  felerosodott,  szabad  mozogni,  es  egygyel- 
massal  elni  is,  mi  csak  kevessel  ezelott  tilos  vala : ugy  a 
lialali  almabol  felebredt  magyarnak  neveleserdl  is  lehet 
veszely  nelkiil,  sdt  kell  ezentul  mar  gondoskodni,  s adjon 
Isten  erdt,  s ezen  legfontosb,  legszentebb  targynak  oksze- 
rinti  vizsgalasaval  is  eleallok  minelelobb. 
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« Jollehet  elsd  felfogasra,  sot  liosszabb  megfontolas  utan 
is  a neveles  targya  mutatkozik  nagy  nemzeti  sakkjatekunk 
-azon  vonasanak,  melynek  jozan  logika  szerint  minden 
mas  vonast  ala  kellene  rendelni ; inert  ha  nem  akarjuk 
tagadni,  bajaink  legfdbb  oka  tan  az,  bogy  nines  hazank- 
ban,  mint  szokas  mondani,  eleg  «gatra  valo  alkalmas 
legeny»,  de  e lielyett  inkabb  esak  szonok,  irkafirkasz,  vagy 
egyediil  nagyokat  s kiesapongokat  tervezd  van  altalanosan 
koztiink,  es  hibazik  viszont  azon  jozan,  es  minden  larma  s 
pompa  nelkiil  tenni  s cselekedni  tudo  osztaly,  melybol 
minden  hivatalra  s minden  dologra  lehetne  talalni  eleg, 
valasztasra  alkalmas  egyent,  mi  azonban  korantsem  lelki 
tulajdonunk  vagy  ertelmi  sulyunk  hijabol,  lianem  egyediil 
nevelesiink  fonak  es  meg  is  oly  bonyolodott  letebol  veszi 
eredetet ; inert  valoban,  lia  csalni  nem  akarjuk  magunkat, 
■sehol  sines  annyi  «sokat  tanult»  s meg  is  annyi  egeszen 
liaszonvehetlen  ember,  mint  nalunk,  azolmak  pedig,  kik 
koztiink  eletbe  vagobb  szerepet  ldvannak  jatszani,  Idvalt 
liivatali  tekintetben  — inert  annyi  a torveny,  rendelet, 
szokas,  tudnivalo  stb.  — valoban  mindenhez  ertoknek  s 
igazi  ezermestereknek  kell  lenni,  ha  rogton  meg  nem  akar- 
nak  akadni,  vagy  ki  nem  esni ; nevelesiink  egeszen  elliiba- 
zott,  es  igy  mint  mondam,  ugy  latszik,  mintha  semmi  sem 
lehetne  siirgetobb,  mint  ennek  minelelobbi  elrendelese,  s 
kivalt  most,  miutan  mar-mar  tagul  az  altalanos  politikai 
let,  s e szerint  a legjozanabb  logika  utan  is  minden  kette- 
szaldtasi  veszely  nelkiil  lehet  noveszteni  a nemzeti  testet 
■es  lelket ; de  mind  e mellett  a neveles  targya  meg  sem  a 
most  teendo  legelso  vonas,  s nem  esak  azon  logikai,  nemi- 
leg  meg  most  is  alio  okbol,  hogy  a nemzeti  politikai  kon- 
tos,  nolia  sokkal  tagabb  mar,  meg  sem  eleg  tag  meg  — es 
sima  uton  emelni  a hont  a legfdbb  szempont  — lianem 
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legfbkep  azon  okbol  nem  a legelsd  vonas,  mert  ezen  targy- 
nak  idovesztes  nelkiili  s talpraesett  elrendelese  nem  fiigg 
egyedul  magunktol ; mihezkepest  oly  vonasok  vannak  napi 
renden,  melyek  ha  nem  volnanak  is  teljesen  szabadkezi- 
leg  a leglogikaibb  vonasok,  azaltal  lesznek  azokka,  bogy 
egeszen  toliink  fiiggnek,  es  eszkozlesiikben  nines  hatalom, 

mely^  hatraltathatna . Mas  ket  tiistenti  vonast 

ajanlok  tehat  addig  is,  mig  e nagy  nemzeti  kerdes  meg- 
erik,  s jot  allok,  mikep  ha  tettleg  eletbe  lepnek,  elmulhatlan 
be  fog  kovetkezni  hazankra  boldogsag  es  nemzetiinkre 
diesdseg.  S ugyanis  : 

«Ne  toljuk  ezentul  a hibakat  s nemzeti  hatramarada- 
sunk  okat,  mint  eddigele  vala  szokas,  altalan  veve  mindig 
egymasra  s kivalt  a kormanyra,  s viszont ; jollehet  ezt  igen 
sokszor  tehetnok  igazsaggal : de  keressiik  azokat  egvene- 
sen  magunkban ; mert  ha  nem  leliink  is  minden  hibat  es 
hatramaradasi  minden  okot  magunkban,  am  talalunk  val- 
tig  valot,  egy  cseppet  se  ketelkedjiink,  miken  ha  javitunk, 
rogton  oriasi  elomenetelt  tesz  honunk ; mert  semmi,  de 
egyatalaban  semmi  nem  neveli,  legyiink  errol  bizonyosak, 
valamely  nemzetnek  valodi  erejet  annyira  — es  erre  van 
sziiksegiink  — mint  ha  minden  tagja  ugyanesak  derekasan 
betolti  es  ferfiasan  megallja  maga  helyet;  ily  jo  gondo- 
latra  — es  nem  hiszem,  hogy  ennel,  fejledezd  nemzetiin- 
ket  tekintve,  jobb  gondolat  lehetne  — azonban  esak  akkor 
szokott  jonni  az  ember,  mikor  mindigi  masutt  kereses  es 
masra  tolas  helyett,  magaval  szamolo  hangulattal  sajat  keb- 
lebe  nyul;  s azert  tegyiik  ezt  minel  eldbb  s minel  tobben,  es 
felette  rovid  ido  alatt  oly  elomeneteleknek  lesziink  tanui, 
melyeken  magunk  is  fogunk  csudalkozni,  kivalt  ha  nem 
mulasztjuk  el  az  ennel  nem  kevesebbe,  sot  tan  meg  iidvosb 
vonast  is  minel  elobb  eletbe  leptetni,  mely  nem  egyeb,  mint 
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« Bizonyos  «kotelessegerzet»-nek  felebresztese  es  kozon- 
segesse  tetele,  mely  minden  magyart,  bar  nagvot,  bar 
kicsit,  bajnoki  erzessel  kosson  hazajahoz,  mint  egy  elha- 
gyott,  s vedlest  s partolast  meg  mindig  annyira  megkivano 
honhoz.  Alina  honunk  erds  labon,  am  akkor  nemileg  fel 
volnank  oldva  azon  hoslelku  kotelessegerzettol,  mely  min- 
den derekben,  ha  nem  alszik  vagy  nem  felejti  el  magat, 
minden  lepteiben  tettleg  el : «Vedni  a gyenget».  — Amde 
kit  magyarra  teremtett  a legmagasb  Ur,  es  nem  szegyenli 
elhagyott,  meg  annyira  gyenge  verenek  nem  fogni  bajno- 
kilag  partjat : az,  ha  nem  alszik  — es  jo  volna  e reszben 
elvegre  egeszen  felebrednie  — ha  nem  alszik,  mondom,  es 
eber  letben  kepes  minden  segitseg  nelklil  magara  hagyni 
a gyamolast  meg  mindig  annyira  megkivano  hont,  az,  bar- 
mily  magas,  fenyes  helyzetii  legyen  is  — legalabb  az  en 
szotarom  szerint  — nem  derek.  Bajnoki  partolasa  honunk- 
nak  azonban  korantsem  azon  fellengds  enthusiasmus,  mely 
szerint  ugy  szolvan,  mindenki  a kolomp  eldvitelere  hiszi 
magat  meghiva  lenni,  vagy  eppen  a mai  nagy  divatii  kor- 
teskedes,  eppen  nem  ; de  egyenesen  — a mennyire  nehany 
szoval  kitehetni  ily  felette  fontost  — bizonyos  zarandoki 
komoly  magamegtagadas,  melynel  fogva  inkabb  abban- 
hagyni  mint  artani,  sokkal  inkabb  liasznalni  a honnak, 
mint  fenyleni  sajatlag,  kivanunk  s torekediink,  es  melr 
megtagadasi  hangulatnal  fogva  soha  barmily  kicsire  is,  mi 
a hazat  illeti,  igen  nagyoknak  nem,  de  mindenre  inkabb 
igen  kicsinyeknek  es  elegteleneknek  hiszsziik  magunkat,  s 
nem  csak  szoval,  holt  betukkel,  es  masok  cselekveseinek. 
gancsolasaval,  de  hasznos  tettel  is  neveljiik  a kozallo- 
many  egeszseget. 

«Ebreszszuk  es  taplaljuk  lelkiinkben  e zarandoki  erzest 
minden  alkalommal,  mig  ugy  szolvan  szokassa  nem  valik 


476 


az  benniink,  s ontsiik  azt  azokba  is  be,  kikben  az  meg  nem 
letezik ; minek  kovetkezteben  minel  elobb  ki  birjunk  labolni 
nemzeti  eletiink  azon  stadiumabol,  hoi  meg  nem  a nema 
es  csendes  kiallito  ero  latszik  tetszeni  annyira,  mint  a 
maga  bdrebe  ferni  nem  tudo  ifjusagi  neged,  mely  csak  ront, 
de  nem  alkot es 

((Alljunk  ennekokaert  mindenek  felett,  s mennyire  csak 
kepesek  vagyunk,  minden  tetteinkben,  az  ertelem  meze- 
jere,  s legyunk,  valamint  tobb  elokelo  nemzetek,  terme- 
szeti  hangulat  es  regibb  surlodas  utan  felette  sokban, 
legyunk  mi  a kelet  nepe  elv  szerint,  s ekkep  ha  lehet 
mindenben  : az  «oknak  nepew. 

«A  budai  hegyekben  allitsunk  temetot,  egy  szabad  eg 
alatti  Yalliallat.  Legyen  yeriink  jobb  resze,  vagy  ha  buk- 
nunk  kell,  legyen  a magyar,  kinek  ehhez  kedve  van, 
halalban  legalabb  egyesulve,  ha  nem  tudott  eletben  egye- 
siilni  es  nem  birta  ertelme  altal  az  elsiilyedestdl  megmen- 
teni  magat  ...» 

Ez  a hosszu  idezet  Szechenyi  egesz  eletenek  hu  kepet 
tarja  elenk.  Minden  torekvese  nemzetenek  van  szentelve  ; 
elmeje  szakadatlanul  keresi  az  eszkdzoket,  melyekkel  a 
nemzet  eletet,  fejlodeset  es  viragzasat  elomozdithatna ; 
cselekvese  folytonosan  e czel  eleresere  van  iranyozva  s 
le Ike  meg  sem  tud  szabadulni  a megsemmisules  gondola- 
tatol  s a fenyes  jov6  tervei  koze  onkenyteleniil  beleszovi 
a nemzeti  temeto  komor  eszmejet  s egy  onmagaval  meg- 
hasonlott,  emelkedesre  eleg  erovel  nem  biro  nemzet  liala- 
lanak  kepet. 

Meg  1826-ban  Magvarorszag  oly  benyomast  tesz  rea,  hogy 
ebben  az  orszagban  talalhato  a legkevesebb  anvag  a forra- 
dalomra.  1838  utan  mar  a forradalom  jelensegeit  latja  min- 
deniitt  s annyira  erzekeny,  hogymikor  1839.  evi  marczius 
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23-an  Bank  bant  adjak  a nemzeti  szinhazban,  ezt  irjaNaplo- 
jaba.  «Megfogbatatlan,hogy  a kormany  megengedi,  liogy  ily 
bolondsagot  (Unsinn)  jatszszanak.  Rossz,  veszedelmes  ten- 
denczia. » Nehany  evvel  kesdbb  a pesti  polgarsagot  figyelmez- 
teti  a veszedelmes  demokratikus  tendencziak  terjedesere. 

Lelki  allapota  lehetetlenne  teszi,  hogy  az  ot  kornyezb 
allapotok  es  emberek  a magok  valosagaban  tiikrozodjenek 
elmejeben.  Aggodo,  rettegd  lelke  a nemzet  torekveseiben 
mozgalmaiban  az  anarchia,  a felbomlas  elojeleit;  a lelke- 
sedesben  lazt  s deliriumot ; a nemzet  jogainak  vedelmeben, 
ujjhuzast,  daczot  es  elbizakodottsagot  lat.  Az  egesz  ellen- 
zeket,  mely  a nemzetnek  az  a resze  volt,  melyben  a Sze- 
chenyi  eszmei  eltek  s megtestesultek,  melynek  tagjai  ko- 
zott  voltak  Magyarorszag  legkivalobb  s legbolcsebb  ferfiai, 
a kiket  a kesbbbi  fenyes  siker  igazolt,  oly  politikai  partnak 
tekintette,  melyben  hianyzik  minden  higgadtsag,  erettseg, 
allamferfiui  belatas  s azt  irta  rolok,  bogy  «az  6 modoruk 
semmi  jot,  de  csak  atkot  liozhat  hazankra)).  A magyar 
nemesseg  szabadelvu  reszeben,  mely  alapjaban  konzer- 
vativ  gondolkozasu  volt,  forradalmarokat,  Pestmegye  ren- 
deiben  jakobinusokat  lat. 

Politikai  palyaja  kezdeten  a tespedesben  latta  a legna- 
gyobb  veszelyt  s minden  eszkozt  jonak  tartott,  mely  azt 
megsziinteti  s a haladast  es  fejlodest  elomozditja.  Mikor  a 
haladasra  s fejlddesre  valo  torekves  a nemzet  nagy  reszet 
magaval  ragadja,  megijed  a mozgalomtol,  mert  betegsege 
kovetkezteben  csak  veszelyes  oldalat  latja  s minden  esz- 
kozt jonak  tart,  mely  a mozgalmat  lassitja  s korlatozza. 

Szechenyi  politikai  magatartasa  mind  a ket  esetben 
szubjektive  logikai  volt.  A mint  o,  ki  hazajat  oly  igazan 
szerette,  valamely  politikai  torekvest  veszelyesnek  tartott 
a hazara  nezve,  kotelessegenek  tartotta,  a kovetkezme- 
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nyekre  valo  tekintet  nelkiil,  sikra  szallni  ellene.  De  azert 
itelete  meg  volt  tevesztve.  Betegsegenek  most  mar  mind 
hosszabb  rohamaiban  elvesztette  arra  valo  kepesseget, 
bogy  elfogulatlanul  szemiigyre  vegye  a valosagot  s meg- 
lassa  a nemzet  torekveseiben  a siker  lehetdseget  biztosito 
tenyezdket  is. 

Szecbenyi,  kit  remes  latomasai  nem  csak  ejjel,  hanem 
mar  nappal  is  gyotortek,  rettegett  minden  kiizdelemtol, 
mert  csak  a yele  jaro  yeszelyeket  yolt  kepes  meglatni. 
A nemzetet  gyengebbnek,  ellenfeleit  erosebbeknek  kep- 
zelte,  mint  valoban  yoltak.  A ki  kuzdeni  akart  Magyarorszag 
akkori  yiszonyai  kozott,  rovidlatonak,  a nemzet  eletet 
konnyelmuen  koczkaztatonak,  abrandozonak  mondta  s el 
nem  ismerte  komoly  politikusnak. 

A magyar  szabadelyii  ellenzek  azonban  folytatta  kettds 
kuzdelmet  s nagyobb  erdyel  es  sikerrel,  mint  yalaha.  Yedte 
az  alkotmanyos  szabadsagot  a kormany  ellen  s koyetelte 
a sziikseges  reformokat  s e teren  toyabb  haladt  abban  az 
iranvban,  melyet  Szecbenyi  a harminczas  eyek  elejen  a 
nemzetnek  kijelolt. 

Szecbenyi  osszeiitkozik  az  ellenzekkel.  1841  ota  foly- 
tatja  ellene  a harczot,  mely  a Kossuth  ellen  irtKelet  Nepe- 
yel  kezdddik  s az  1847 -ben  kozzetett  Politikai  Programm- 
toredekekkel  yegzddik. 

E ket  szenyedelyes  kitores  rendldvul  erdekes.  De  nem  a 
politika  szempontjabol.  E ket  konyvnek  alig  volt  s nem  is 
lehetett  nagy  politikai  hatasa  s nem  valtoztatott  a helyze- 
ten.  Nagy  erdekuek  s becsesek  a sok  adat  miatt,  melyekSze- 
chenyi  multjara,  fejlddesere  s belsd  eletere  yilagot  vetnek  ; 
masreszt  azert,  mert  ezekbe  irta  bele  politikai  latomasait, 
melyeket  Naploinak  royid  foljegyzeseiben  csak  sejtet,  vagy 
nehany  szoval  erint,  de  valodi  alakjokban  nem  kozoL 


479 


Szechenyinek  tepelddesresonvadakra  hajlo  lelkeben  mar 
a harminczas  evekben  is  fel-felmeriil  az  az  aggodalom,  bogy 
izgatasaival  nem  tesz-e  tobb  kart,  mint  hasznot  a nemzet- 
nek.  «Eletem  borus  — irja  1831 -ben  — s naprol-napra 
tobb  kellemetlen  aggalyom  tamad,  vajjon  eszmeiminel  nem 
4eszek-e  tobb  rosszat,  mint  jot?  Az  emberek  nem  ertenek 
s igy  megzavarom  5ket. » — « Konvvem  (a  Stadium)  egy 
reszet  elolvastam  Andrassynak  — irja  ugyanabban  az  ev- 
ben  — a ki  elborzadt.  Azt  mondja,  hogy  egd  faklya,  me- 
lyet  se  eloltani,  se  szabalyozni  nem  leliet.  A czenzor, 
a ki  megengedne  kinyomatasat,  se  okos,  se  becsiiletes 
ember  nem  lehet.  Megdobbentem. » — Buskomorsagaban 
munkaiban  veszedelmes  tendencziakat  lat  s 1841 -ben  azt 
mondja  magaban,  bogy  nem  lett  volna-e  jobb  a Hitelt  s a 
Kelet  Nepet  meg  nem  irni  s azt  teszi  hozza,  bogy  a mint 
az  embernek  ily  ketsegei  vannak,  vege  a foldi  boldogsag- 
nak.  Az  a tudata  van,  bogy  meginditotta  a mozgalmat,  s 
az  az  aggaszto  erzese,  hogy  nem  birja  tobbe  megakasztani. 

E hangulat,  mikor  betegsege  meg  nem  lialadt  annyira 
eldre,  mint  kesobb,  ritkabban  jelenik  meg,  de  mint  a beteg- 
seg  testeben,  a hangulat  is  mindig  lelkeben  lappang  s beteg- 
sege fejlddesevel  mind  erdsebben  nyilvanul,  mig  vegre  tel- 
jesen  elboritja  lelket,  mint  Doblingben  tartozkodasanak 
olsd  bonapjaiban  lattuk. 

Igy  a betegsegevel  sziiksegkep  jaro  onvadak  tartalmat 
nyernek  s a lelki  ldnokboz,  melyek  abbol  erednek,  bogy 
a mozgalomban  veszelyt  lat  a nemzetre,  az  a gyotrd 
tudat  jarul,  bogy  e mozgalomnak  5 az  oka.  A kuzdelem 
tehat  azok  ellen,  kik  e mozgalom  vezetdi,  nemcsak  koteles- 
seg  a haza  irant,  hanem  lelkiismeretenek  megnyugtatasara 
is  szolgal.  De  Szecbenyi  mentseget  is  tud  felhozni  maga 
mellett.  Akkor,  mikor  o izgatott,  a nemzet  tespedesbe 
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volt  meriilve.  A nemzetet  fol  kellett  razni,  slilyedesenek 
tudatara  ebreszteni.  0 ezt  akkor  tette,  mikor  sziikseg  volt 
ra  s azert  hasznalt  is  nemzetenek.  A kik  ma  izgatnak,. 
mikor  a nemzet  mar  folebredt  s erdekeinek  tudatara  jutott,. 
folosleges  es  karos  dolgot  mtivelnek. 

«Esziinket  kell  minden  szenvedelem  nelkiil  hasznal- 
nunk,  — irja  a Kelet  Nepeben.  — Es  esziink,  ha  benniink 
minden  hajlam,  minden  mellekes  tekintet,  minden  szenve- 
delem  hallgat,  a feltett  «mikepre»  nezve,  hogy  t.  i.  mi 
modon  haladhassunk  honunk  alkotmanyos  rendevel  leg- 
diadalmasabban,  vajjonmit  fog  tanacslani?  — OkvetleniiX 
azt,  hogy  valamint  10 — 12  evvel  ezelott  ezen  rendnek  mely 
alomkorsaga  a felebresztest,  a felrazast  tette  legsiirgetbb- 
ben  sziiksegesse  : ugy  ma,  midon  minden  jelenseg  mutat- 
kozik  inkabb,  mint  az  alomkorsage,  ismet  azon  kell  ipar- 
kodni  mindenekfelett,  hogy  a szenvedelmek  csillapittassa- 
nak,  az  itt-ott  mutatkozo  tulhev  a rendes  korbdl  ki  ne 
torjon,  a tularadozo  elet  hatart  leljen,  szoval : hogy  a 
meginditott  erbmu  ne  csak  haladjon,  de  ne  is  ingadozzon, 
sot  le  ne  peregjen,  hanem  rendes  forgasban  tartva,  okkal- 
moddal  a legelenkebb  mozgasra  emeltessek;  vagy  mas  sza- 
vakkal : e helyett,  hogy  mint  10 — 12  evvel  ezelott  a kivalt- 
sagos  rend  kotelessegfelejtett  tagjait  t.  i.  a sokkal  nagyobb 
szamot  felette  hasznos  es  ekkep  illo  vagy  legalabb  megbo- 
csathato,  sot  egyenesen  kotelesseg  volt,  gyava  onfeledesbol 
erosen,  erosebben,  leheto  legerosebben  felriasztani,  felld- 
nozni,  habar  ez  titokban  nem  is  es  csak  a szabad  eg  alatt 
tortenhetek : ugy  ma,  middn  a kivaltsagos  rendnek  legha- 
talmasabbjai  es  a nagyobb  szam  teli  van  a legjobb  akarat- 
tal,  mindent  tenni  es  csak  azon  mulik  a dolog,  hogy  ketszer 
ketto  nem  tizenketto,  egy  nap  nem  nyolcz  nap,  ember  nem 
isten  ; ily  koriilmenyek  kozt  ilyes  felriasztasok,  felldnzasok 
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nemcsak  nem  hasznosak  es  nem  illok,  de  meg  sem  bocsat- 
hatok,  es  pedig  azon  felette  egyszeru  okbol,  miszerint  pel- 
daul  a tulhajtott  gozeromtinek  sem  koszen,  sem  tuz,  de 
eppen  ellenkezdleg,  gozkirekesztes  kell  es  azon  meg  sokkal 
fontosabb  tekintetnel  fogva,  mely  a 10 — 12  ev  eldtti  iddkre 
ugy  illik,  mint  a mai  napokra  s szintugy  minden  anyagi, 
mint  nemkiilomben  minden  szellemi  dolgokra  az  egesz 
vilagi  egyetemen  s ekkep  paranyi  kis  magyar  eromuviinkre 
is,  hogy  minden,  mi  termeszetes  hajthatosagan  tul  hajtatik 
vagy  kenytelen  megbomlani  vagy  nehezebben  halad,  sot 
tokeletesen  meg  is  allapodik.» 

«Mihez  kepest  nem  tenni,  mikor  tenni  kellene,  tenni 
kotelesseg  volna,  eppen  oly  bun,  mint  nem  kevesb  blin 
cselekedni,  masokat  cselekvesre  buzditani,  midon  az  abban 
hagyas  lenne  szoros  tiszt ; s ezt  a mint  ki  felfogja,  helyesen 
helyteleniil,  erejet  ismerve  vagy  azt  tulbecsulve,  es  azert  itt 
magaba  teressel  es  komoly  figyelemmel  kiki  tartozik  on- 
maganak,  ugy  fogja  kiki  melleben  erezni  a megelegedes 
meleget  vagy  a szemrehanyas  fulankit  s ugy  fog  holta 
utan,  mert  elorol  elok  kozt  nines  igazsagos  itelet  — emle- 
kezete  aldva  vagy  atkozva  lenni. » 

Fennen  hirdeti,  bogy  lelkiismerete  nyugodt  s nines  oka 
megbanni,  a mit  eddig  a politikai  palyan  tett. 

« Nemcsak  legkisebb  megbanast  nem  erzek  tehat,  hogy 
az  istentol  ram  bizott  toket  fajtam,  megmentese  s fdlemel- 
kedes  vegett,  mennyire  birtam  a leheto  legnagj^obb  uzso- 
rara  iparkoda  adni  ki ; valoban  nem ; de  aldom  sorsomat, 
hogy  koriilmenyeim  kedvezoleg  fordultak  s kotelessegem 
erzete  bennem,  meg  mielott  ram  nez  kes6  lett  volna, 
tettleg  is.felebredt  s nem  valek  hazamnak  sem  koresa,  sem 
hereje ; s ambar  jojjek  meg  szazszor  a vilagi  a ily  koriil- 
menyek  kozott,  es  ha  epen  nem  is  mindent,  mert  ugyan 
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mely  halando  nem  kalandozott  nelia  ki  a jozan  utbol,  de 
legfdbb  vonasokban  hazamat  s politikai  liitvallasomat 
tekintve,  hazamlioz  es  magamhoz  valtozatlanul  hu, 
ugyanazt  cselekedendem  mindenkor,  mit  cselekvem  eddig- 
ele,  s ezt  iinnepelyesen  kinyilatkoztatom. » 

De  felliaborodik,  lia  azt  liallja,  liogy  az  embereknek  az 
a nezete,  bogy  Kossutli  Lajos  s az  ellenzek  nem  izgat  mas- 
sal,  mint  a mit  Szechenyi  evekkel  ezelott  birdetett  s meg 
igyekszik  magyarazni  a nagy  kiilonbseget  a sajat  s az 
ellenzek  politikaja  kozott. 

«A  Pesti  Hirlap  szerkesztdje,  mint  liallom  s felette  sok 
mas,  kik  kozt  nemi  felette  komoly  tekintetu,  mit  megint 
bizonyosan  tudok,  azt  mondjak  : hiszen  mit  a Pesti  Hirlap 
tart,  azt  a Hitel,  Yilag,  Stadium  stb.  reg  megpendite  mar ; 
miszerint  lia  en  mernem  szavamat  a Pesti  Hirlap  ellen 
ernelni,  akkor  csak  egyenesen  sajat  allitasaimmal  czafol- 
tatnam  meg,  sajat  fegyvereimmel  sujtatnam  le  es  sajat 
egykor  oly  annyira  kormolo  kormeimmel  szakittatnam 
kette. » 

«Ne  mondja  senki,  hogy  a Pesti  Hirlap  is  csak  azt  mi- 
veli,  a mit  en  miveltem ; inert  lia  ezt  mondja,  nem  allit 
annal  de  legkisebbe  is  bolcsebbet,  mint  ha  azt  akarna  ero- 
siteni,  hogy  egj%  tiz,  szaz  is  szam,  azert  egyenlo  szam ; 
mert  egy  font  es  ezer  mazsa  liasonlolag  suly,  azert  ugyan- 
azon  suly ; mert  egy  palaczk  bor  iidvos  es  kedvemeld  leliet, 
azert  egy  liordo  bornak  is  iidvosnek  s kedvemelonek,  es 
tan  meg  oregbitd  fokozatban  annak  kell  lenni ; mert  ha 
hat  lab  hosszu  felette  kenyelmesen  fiirdik  ot  lab  melysegu 
vizben,  azert  ha  nem  tud  is  uszni,  batran  belelokbetni  ot 
a Dunaba  akar  hoi  is.  . . . Iteljen  errol,  valamint  a Pesti 
Hirlap  szerkesztbje  kozt  es  koztem,  egy  barmadik,  iteljen 
rolunk  egy  jovokor ; csakhogv  ne  mondja  senki  is,  bogy  & 
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csak  azt  mivelr,  a mit  en  miveltem,  csak  6 is  azon  uton 
jar,  melyen  en  jartam,  mert  ezt  mindig  kereken  tagadni 
fogom.  . . . De  ha  szorol-szora,  beturol-beture,  s eppen 
annyi  mennyisegben  s szintazon  yegyiiletben  teszi  is  ado- 
manyat  a Pesti  Hirlap  szerkesztoje  a baza  oltarara,  vala- 
mint  en  nyujtam  azt  a kbzonsegnek,  mit  nehez  lesz  bebi- 
zonyitani:  lehetne-e  azert  mondani,  bogy  6 is  csak  azt  esz- 
kozli,  mit  eszkozlok  en,  az  o mukodese  is  csak  azon  liatast 
fogja  sziilni,  mit  az  en  torekvesem  liozott  maga  utan? 
Nem  siil-e  ellenkezdleg  az  ki,  hogy,  ha  en  fel-felebresztge- 
tem  a melyen  alvokat  s a honi  eromu  jeghideg  katlana  ala 
tiizet  hordogattam,  a Pesti  Hirlap  szerkesztoje  a mar  toke- 
letesen  folebredteket  lazba,  a mar  ugyis  eleg  rneleg  katlant 
szetpattanasra  liajtja;  mert  ugyan  — s tagadni  ezt  ki 
meri  — nem  all-6  nehany,  10- — 15  ev  leforgasa  ota  nem- 
zeti  diagnozisunk  liomlokegyenest  ellenkezoleg,  es  nem 
ment-e  azota  a nagyobb  szam  az  igenis  innenbdl  s leg- 
melyebb  alvasbol,  az  igenis  tnlba,  a lebetd  legnyugtala- 
nabb  ebersegre  at,  es  nem  vesz-e  nemzeti  galyank,  midon 
egy  partnak  szerencsesen  elkeriilenk  ormait,  naprol-napra 
aggasztobb  iranyt,  a masik  partnak  orvenyei  es  sulyeszto 
zatonyai  fele?» 

Hasonlatot  liasonlatra  halmoz,  hogy  megmagyarazza  a 
biilonbseget  a Kossuth  s az  d eljarasa  kozott,  masok  fel- 
yilagositasara  s a sajat  megnyugtatasara  is.  Valamely  elvi 
^elteres  kimutatasat  nem  is  kiserli  meg,  mert  olyan  valoban 
nines  is  meg.  S mintliogy  eszmeit  lielyeseknek  s udyosek- 
nek  tartja  s tudja,  hogy  Kossuth  is  ezeket  az  elyeket  bir- 
deti,  s igy  nem  mondhatja,  bogy  Kossuth  elyei  yeszelye- 
se k,  nem  mondliat  teliat  egyebet,  mint : bogy  ez  elyek  ter- 
jesztese  erdekeben  folytatott  izgatas  az  akkori  viszonyok 
kozott  hoz  veszelyt  a nemzetre. 
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De  mert  tudja,  hogy  ezeket  az  eszmeket  o hozta  forga-^ 
lomba,  nem  menekiilhet  teljese'n  az  aggaszto  ketelyektdl, 
bar  erzi,  hogy  lelkiismerete  tiszta  s nemtelen  motivumok 
sohasem  vezettek.  S ez  az  erzes  tor  ki  beldle  e fenseges 
szavakban  : 

«Ha  azonban  gyarlo  emberi  felfogasom  kovetkezteben 
megis  tevutakba  bonyolodtam  volna  s tevutakba  csabitam 
a magyart,  melyekbol  nem  volna  menekves  s melyeken  6 
ellenallhatatlanul  sodortatnek  vegveszelybe  es  e gyaszos 
borut  en  ideztem  volna  fel  hazank  egere  : am  akkor  torjek 
velomet  kette,  erje  nevemet  atok,  legyen  nevemen  utalat 
belyege,  szel  hordja  el  por  gyanant  halando  reszemet  s 
legyen  sorsom  megsemmisules,  elturom.  Nem  szomjaztam 
felemelesem,  sajat  dicsdsegem  utan,  e bnntdl  ment  vagyok  ; 
czelom  dszinte  es  nemes  vala;  a vilagi  egyetemben  egy 
fereg,  egy  eszrevehetetlen  parany,  megis  sovargott  lelkem 
a legnemesebb  fele  s ha  porhiivelyem  elbomlasa  utan  soha 
nem  ebredek  is  fel  tobbe,  mert  elegge  ki  nem  kepzett  es 
elegge  ki  nem  tisztult  lelkem  nem  birhatna  el  az  orok 
egnek  vilagossagat,  a megdicscmltek  mennyei  kejeit : nem 
ragadhatja  el,  mig  eszmelek,  tolem  semmi  er5  azon  kej- 
erzetet,  azon  ontudatot,  hogy  eldttem  is  megnyilt  neha  az 
eg  es  emberi  gyarlosagaim  arja  kozott  honomert  mindig 
him  dobogott  szivem.» 

Ha  Szechenyinek  a harminczas  evekben  megjelent 
munkait  az  1840  ota  kozzetett  irasaival  s elmondott  be- 
szedeivel  osszehasonlitjuk,  lehetetlen  eszre  nem  venni^ 
hogy  Szechenyi  egyenisege  nagyot  valtozott.  Amazokban 
belemelyed  targyaba,  nyugodtan,  higgadtan  fejteget  s a. 
hangulat  bennok  derult ; emezekben  szubjektiv,  szenvede- 
lyes,  komor  s minden  sorban  a beteg,  izgatott  idegrendszer 
rezgese  erzik.  Meglatszik  rajtok,  hogy  nem  rendes  lelki 
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allapotban  levo  ember  irta  s a ki  az  elmekor  kiilonfele 
formainak  ismereteben  esak  nemileg  is  jartas,  Naploinak 
ismerete  nelkiil  is,  csupan  a Kelet  Nepet,  a Politikai 
Programmtoredekeket  s akademiai  beszedet  olvasva,  arra 
az  eredmenyre  jut,  bogy  latomasait  irja  le  bennok,  vala- 
mint  Chateaubriand  is,  ki  liasonlo  idegbajban  szenvedett, 
Keneben  tudtan  kiviil  betegseget  irta  le.  Mintha  egy  bor- 
zaszto  eredmeny  keszen  volna  lelkeben  s ezzel  hozna  logikai 
kapcsolatba  minden  jelenseget  es  tenyezdt,  mely  kornyezi. 
Mar  kortarsainak  feltiint  az  aranytalansag  a tenyezdk 
ereje  s a hatasok  szertelensege  kozott,  melyekrdl  beszelt. 
Latszott,  bogy  nem  meri  a tenyezdket  sajat  erejok  szerint, 
lianem  oly  rombolo  hatast  tulajdonit  nekik,  mely  nem 
lehetett  meg  bennok.  Egy  ujsagczikkrdl,  egy  konyyrol,  egy 
beszedrdl,  egy  emberrbl  vagy  partrol  szolva,  ritkan  allit 
roluk  kevesebbet,  minthogy  a nemzet  elmeriileset,  meg- 
semmisiileset,  balalat  fogjak  okozni. 

Munkaiba  s czikkeibe  beleszovi  hangulatait,  kepzelt 
betegsegeit  is  s tobbszor  van  nyoma,  bogy  mintegy  maga- 
val  szemben  erositi,  bogy  egy-egy  remes  veszely,  melyet 
lat,  nem  kepzelges,  nem  latomas,  lianem  valo.  A Kelet 
Nepeben  elarulja,  bogy  «6  is  azon  szerencsetlenek  egjdke, 
kik  fejokbol  nem  verhetik  ki  neha  az  elevenen  eltemette- 
tesi  felette  aggaszto  prognostikont  . . . s tan  harmas 
koporsoba  szoritva  befalaznak  ugy,  bogy  meg  csak  a sirbolt 
ajtajalioz  elliurczolhassam  magam,  es  egy  felso  ldnzo  liata- 
lom  eleg  er6t  ad,  ily  szuk  korben  napokig,  tan  evekig  a 
karhozatnak  emberi  erovel  el  nembirbato  ldnai  kozt  letez- 
lietni». 

Szechenyi  betegsege  mar  kozpalyaja  kezdeten  befolyas- 
sal  volt  politikai  magatartasara.  Betegsegevel  ketelyek, 
tepelodesek,  aggodalmak  jartak  s azert  min  dig  ovatos, 
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felenk,  ingadozo  volt.  Idegei  akkor  sem  birtak  el  a kiizde- 
lem  izgalmait  s irtozott  az  osszeiitkozesektbl  a nemzet  es 
kormany  kozott.  Yilagosan  latta  a kormany  hibait,  alkot- 
many  ellenes  czelzatait  s ilyenkor  szembe  szall  vele  nyil- 
vanosan  s meg  inkabb  a kormanyferfiak  elfogado  szobaiban 
>s  vedelmere  kel  a nemzet  jogainak  s lehetetlen  rea  nezve, 
hogy  a kormanyt  vakon  tamogato  auliknsok  szolgai  cso- 
portjahoz  csatlakozzek.  Yilagosan  latta  a serelmi  politika 
meddd  s veszelyes  voltat  s azert  az  ellenzekhez  sem  csatla- 
kozik  allandoan.  Hoi  az  egyikhez,  hoi  a masikhoz  all,  a 
mint  meggybzodese  szerint  egyes  esetekben  az  egyiknek 
vagy  masiknak  van  igaza,  de  egyiknek  sem  adja  oda  ma- 
gat  teljesen,  mert  mely  elmejevel  meglatja  hibaikat,  me- 
lyeknek  reszese  nem  akar  lenni  s mert  allandoan  resen 
allni  mint  partember  s szakadatlanul  kiizdeni  idegei  gyen- 
gesege  miatt  nem  kepes.  A mennyire  lehet,  jo  viszonyban 
akar  lenni  a kormanynyal,  hogy  az  bizalomra  gerjedve,. 
gatat  ne  vessen  terveinek.  De  birni  akarta  a nemzet  bizal- 
mat  is,  hogy  az  ot  terveiben  tamogassa  s kovesse.  Inkabb 
mind  a ket  fel  bizalmat  biro  kozyetitd  kivant  lenni,  mint 
kiizdo  fel.  Taktikaja  teljesen  egyeni  volt,  mely  nem  illett 
a fennallo  partviszonyokba.  Sem  egy  part,  sem  a nemzet 
nem  kovethette  ot  e terre  s azert  helyzete,  meg  politikai 
szereplese  leghatasosabb  korszakaban  is  bizonyos  mertekig 
mindig  elszigetelt  volt. 

Erezte  6 ezt  maga  is  s e kettos  szerep  veszelyes  volta 
nem  egyszer  aggasztja. 

«En  termeszetem  es  hajlandosagom  szerint  — irja 
1847-ben  — soha  nem  voltam  ellenzek  embere.  Mert  a 
negatio  szerepe  soha  sem  volt  inyemre  annyira,  mint  volt 
az  alkotasi  szerep.  Es  megis  politikai  palyam  kezdete  ota 
es  legnagyobb  resze  folytaban  szinte  a legkozelebbi  iddkig 
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ellenzeki  szerepet  viseltem,  noha  ezen  idd  alatt  is  mindent 
elkovetek,  mi  csak  tehetsegemben  allott,  nehogy  hazafini 
tisztem  csupa  negatiora  legyen  szoritkozva,  de  a positivi- 
tas  mezejen  is  kozremunkaljak,  mennyire  lehet,  egy-egy 
lepessel  ele.» 

«Erzettem,  sot  vajmi  jol  tndtam,  hogy  ezen  kettos  elja- 
ras  kivalt  liosszabb  idore  es  fokepen  nagyobbszeriiek  elet- 
beleptetesere  jo  sikerrel  nem  folytathato,  es  pedig  azon 
kerdesbe  nem  veheto  oknal  fogva,  mert  azon  bosszanto 
benyomas,  melyet  az  ellenzek.  mig  emberek  lesziink,  a 
kormanyra  kenytelenlil  sziil,  nyilt  ellentetben  all  azon  ked- 
vez 5 hangulattal,  melyben  nagyobbszeriiek  kivitelere  a 
kormanynak  ringattatnia  kell  es  megis,  mint  mondam, 
vajmi  hosszu  idoig  egyuttal  ellenzekeskedtem  es  nemi  alko- 
tasi  iigyekben  is  faradoztam.  De  vajjon  miert  ? Egyediil 
azert,  mert  legelsobben  is  a kormany  legfobb  iranyzata 
nemzet-  es  alkotmanyellenes  volt  s ekkep  nem  vala  egyeb, 
mint  kotelesseg:  ellenzekileg  kiallni  a gatra;  es  aztan, 
mert  oly  mozdulatlansagban,  oly  irgalmatlan  hatramara- 
dasi  marasmusban  pangott  bazank,  sinlett  veriink,  hogy 
szinte  kotelesseg  volt,  mennyire  ilyfele  kettos  szerepben 
csak  lehetseges  vala,  nemzeti  es  alkotmanyos  haladas 
vegett  is  tenni  leheto  legtobbet.» 

«Mindaz,  mi  altalam  eletbe  lepett  vagy  szonyegre  hoza- 
tott,  egy  kis  kezdetnek  tan  eljar,  de  az  en  felfogasi  czirkal- 
mam  szerint  oly  pygmausi,  vagy  legalabb  annyira  isolalt 
eredmeny  mind  az,  hogy  Isten  latja  lelkemet,  valoban  pir 
futna  szegyentdl  el  arczomat,  lia  ezzel  meg  legtavolabbrol 
is  beelegednek  es  nagyobbszeriiek  es  altalanosabbak  utan 
nem  szomjaznek  magyar  rokon  verem.  Ugy  hogy,  nem 
nyom  azon  eszrevetel  semmit,  melyhez  kepest  nem  egy, 
sajat  sikeres  mlikodesem  altal  akarja  a most  szonyegen 
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forgo  tliemat  magyarosan  onfegyvereimmel  kerdesbe  venni 
s annal  kevesbbe  nyom  ezen  eszrevetel  valamit,  inert 
Jnzonyara  meg  mind  azon  kicsi,  melyben  kozremunkaltam, 
sem  jott  volna  soha  letre,  ha  ket  foszempontot  nem  tar- 
tok  szem  elott,  melynek  egyike  az,  bogy  sohasem  hoz- 
tam  olyast  szonyegre,  mi  a kdzalladalom  szerkezetevel 
nem  lett  vala  egybeillesztheto ; es  aztan,  hogy  a legossze- 
ferhetdbbek  kiallitasat  is  mindig  oljT  modorban  kezelni  s 
mindig  oly  kedvezd  kontosbe  takargatni  iparkodtam,  mi- 
hez  kepest  az  egyenes  ellenzes  es  az  athaghatatlan  meg- 
tagadas  meg  maguk  elott  is  nemi  arnyekba  helyezte  volna 
az  illetdket. » 

((Felemeltem  a leghubb  baratsag  dszinte  szavat,  — irja 
a Kelet  Nepeben  — iparkodtam  megmutatni,  mikep  a leg- 
jobb  sem  volna  maga  ideje  eldtt  jo  ; de  mind  hiaba ; szint- 
ugy  szolek  fel  jobbagyi  liusegem  erzeteben,  bogy  a hazankra 
deriild  bibor  nem  volna  egyeb,  mint  nemzeti  ujjasziilete- 
siink  liajnala ; de  szinte  hatastalan,  sdt  miutan  az  egyik 
resz  csupan  felenknek  tartott,  a masik  bennem  viszont 
semmit,  mint  egyedul  alorczas  czimborat  szemlelni  velt  es 
innen  azon  ketes  vilag,  melyben  oly  sokszor  nyomorgek, 
bolott  nem  felenkseg,  de  azon  bizonyossag  tartott  vissza, 
mikep  az  igen  is  gyenge  jegen  korcsolyazok  okvetetlen  be 
fognanak  torni,  a kormanyrndhoz  kozelallo  utmutatoknak 
pedig  nalamnal  senki  tisztabb  lelekkel  meg  nem  monda 
az  igaz  szot,  liitelem  mind  oda  fent,  mind  ide  lent  naprol- 
napra  csokkent,  mig  vegre,  inert  egynek  themaja  utan  sem 
akarok  indulni,  egynek  zaszloja  ala  sem  akarok  allani,  sot 
a helyett,  bog}7  itt  is  dicsernek,  ott  is  dicsernek,  mint  sokan 
felette  iigyesen  es  felette  liasznosan,  itt  is  gancsolok,  ott 
is  gancsolok,  politikai  helyzetem  betu  szerint  ket  pad 
kozti  Ion.)) 
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E «ket  pad  kozti  helyzetet»  ismetelve  emlegeti  s panasz- 
kodik  miatta.  Majd  ismet  a rohano  sebesseggel  lialado 
kozvelemenytdl  elhagyottnak  s megeldzottnek  latja  magat. 
De  meltosaggal  s lemondassal  nyugszik  bele  a valtozliatat- 
lanba  s nem  egy  meghato  nyilatkozatabol  latszik,  bogy 
tisztan  latja  helyzetet,  de  erzi,  bogy  nem  leliet  maskep 
•cselekednie. 

Neba  aggodalom  szallja  meg  lelket,  bogy  Becsben  nem 
fogjak-e  dt  nagyon  is  magyarnak,  itthon  nagyon  is  osztrak- 
nak  tartani?  Szerepet  veszelyes  jateknak  tartja,  mely  bite- 
let  mindemitt  meg  fogja  ingatni.  (1845.) 

Maskor  ismet  fajdalommal  veszi  eszre  elszigeteltseget. 
a Engem  — irja  1843-ban  egy  Wesselenyihez  intezett  czik- 
keben  — inkabb  csak  turnek;  egy  kisse  itt-ott  tan  tisztel- 
nek,  de  hozzam  nem  ereznek  vonzalmat  es  nem  szeret- 
nek. » «Nincs  egyetlen  tanitvanyom  sem  — irja  1 844-ben  — 
nines  politikamnak  egyetlen  bu  kovetdje  sem.» 

Yaloban  akkor  a politikaban  nem  volt  elszigeteltebb, 
elliagyottabb  ember  Szecbenyinel.  Tulajdonkep  mindig  az 
yolt,  de  1841  utan,  mikor  az  ellenzeket  megtamadta  s a 
konzervativekhez  sem  csatlakozott,  elszigeteltsege  jobban 
szembe  otlott.  Az  elvek  kozossege  meg  volt  kozotte  s az 
ellenzek  kozott.  Szechenyi  s a konzervativek  kozott  is  volt 
egy  kozos  torekves  1847-ben:  a kormany  tamogatasa.  De 
a Szechenyi  szellemi  eleteben  beallott  nagy  szakadas  s a 
beldle  keletkezett  ellenmondas  lebetetlenne  teszi  ra  nezve, 
bogy  akar  az  egyikliez,  akar  a masikboz  csatlakozzek. 
A lialadas  eszmeivel  van  eltelve  s ez  elvalasztja  6t  a kon- 
zervativoktol,  kiket  nem  tart  a reformok  dszinte  baratai- 
nak.  De  a reformokert  valo  kiizdelmet,  abban  az  iddben  s az 
ellenzek  modoraban  veszelyesnek  hitte  a nemzetre,  s azert 
nem  jarhatott  egy  uton  az  ellenzekkel.  0 ily  viszonyok 
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kozbtt  grof  Apponyi  Gyorgy  kanezellart  tamogatta,  mert 
reformokat  igert  s mert  azt  hitte,  hogy  a forradalom  meg- 
eldzesenek  legbiztosabb  modja,  ha  a kormany  all  a reform- 
mozgalom  elere  s az  oly  kormany  tamadasat,  mely  ezt  teszi, 
oriiltsegnek  tartotta  oly  part  reszerdl,  mely  maga  is  refor- 
mokat kovetelt. 

Az  a belso  ellenmondas,  mely  betegsegenek  kovetkez- 
menye,  meglatszik  konyveiben,  az  ellenzekrdl  mondott 
velemenyekben  is.  Elmeje  kiizd  a betegsegebdl  eredd  lato- 
miasokkal  s igy  ingadozas  all  be  iteleteben  is.  Lehetetlen 
nem  tudnia,  hogy  a kormany  ismetelve  megtamadta  a 
magyar  alkotmanyt  s hogy  a vedelem  jogosnlt  volt  s ma 
es  mindig  az ; d maga  onerzettel  mondja  magarol,  hogy  d 
is  az  ellenzekhez  tartozott  s Gervay  elott  1845-ben  azzal 
fenyegetddzik,  hogy  oda  fog  tartozni  megint,  ha  a kormany 
rossz  utra  talal  terni ; lehetetlen  nem  latnia,  hogy  az  ellen- 
zeken  van  az  egesz,  a Szechenyi  eszmeitol  megifjodott,  eld 
Magyarorszag  s hogy  sehol  sines  ezen  kiviil.  Mind  ezt  elis- 
meri,  de  mikor  erot  vesz  lelken  a retteges  s latomasaiban  a 
nemzet  vegpnsztulasanak  ijesztd  kepe  jelenik  meg  eldtte^ 
akkor  megint  esak  azt  a tenyezot  latja  benne,  mely  nem 
iddszeru  koveteleseivel,  kuzdelmeivel  veszelybe,  halalba  so- 
dorja  a nemzetet ; szenvedelylyel  tamadja  s utjat  akarja 
allni,  hogy  haladasaban  gatolja,  nehogy  a nemzetet,  mely 
dt  kdveti,  magaval  rantsa  a tatongo  sirba ; a nemzet  fiilebe 
pedig  szakadatlanul  azt  kialtja,  hogy  ne  kovesse  az  ellen- 
zeket,  melvnek  politikaja  atkot  es  romlast  hoz  a hazara. 

«Miota  — Igy  szol  — egybe  van  hazasitva  az  ansztriai 
birodalommal  hazank,  alig  lehetett  a legkozelebbi  idokig,. 
mondjuk  ki  ezt  kereken,  mint  azt  mar  tobbszor  tevdk,  igazi 

hazafisagot  mas  mezdn  gyakorolni,  mint  az  ellenzekin 

Azt  tehat,  hogy  megvagyunk  es  mint  magyarok  vagjmnk 
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meg,  es  habar  egy  igen  fejletlen  alkotmanyt,  de  azert  ilyest 
megis  birunk,  egyenesen  a magyarnak  ellenzeki  vagy  mas 
szavakkal  kiteve : a magyarnak  magat  egvbeolvasztani  es 
jogaibol  kivetkeztetni  nem  engedo  szellemenek  koszonhet- 
jiik.  ...» 

«En  nem  vagyok  az  ellenzek  tabora  ellen  ; — s istenert 

nem  volnek-e  kepes  nezeteimet  oly  tisztan  eloadni,  hogy 

/ 

felreertesre  ne  adjanak  okot?  En  az  ellenzeket  nem  becs- 
merlem.  Mindazon  ertelmet,  elszantsagot,  activitast  es 
hazafisagot,  mely  benne  letezik,  korantsem  kivanom  kiseb- 
biteni,  zsibbasztani  vagy  eppen  megtorni,  az  egek  mentse- 
nek  ilyestdl ; liisz  nem  ment  el  az  eszem  vagy  nem  hagyott 
el  Istenem,  hogy  magvar  letemre,  mintegy  ongyilkoskent, 
a magyar  oly  nagy  reszenek  erejet  es  lelkesedeset  iparkod- 
jam  kisebbiteni,  fagyos  vizzel  leonteni.  Nem,  nem,  ily 
rossz  szamitas,  vagy  ilyfele  bunds  szenvedely  soha  nem 
fert  hozzam,  nem  de  ilyes  csak  egy  pillanatig  sem  villant 
agyveldmon  keresztiil. » 

De  mas  helyen  azonban  ezt  mondja:  «Elvekben,  veg- 
czelokban,  mint  ezt  nyiltan  ki  is  mondam,  nem  leltem 
koztlik  es  koztem  ossze  nem  egyeztetheto  elagazasokat  ; 
de  annal  erdsebben  meg  valek  gydzodve,  mi  most,  minden 
skepticismust  megsziintetve,  szoros  igazsagi  hitre  erdso- 
dott  bennem,  hogy  az  d modoruk  semmi  jot,  de  csak  atkot 
hozhat  hazankra,  mig  az  en  felfogasom  es  tervezetem  az, 
sot  mondani  merem,  tan  az  egyediili,  melynek  nyoman 
fajtanknak  nemcsak  megmentese,  de  felvimlasa  is  felette 
hihetd,  sot  tan  bizonyos.» 

Egy  masik  helyen  pedig  igy  nyilatkozik  az  ellenzekrol : 

«Ezen  ellenzek,  ha  taktikajat  az  iddkhoz  s a fenforgo 
viszonyokhoz  kepest  okszeruleg  nem  modositja,  eldbb  vagy 
utobb,  de  bizonyosan  sirba  fogja  siilyeszteni,  ha  nem  is  a 
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negy  folyo  kozti  orszagot,  de  mindenesetre  a magyar 
vert.»  — «En  az  ellenzekieknek  sem  lenveget,  sem  becset, 
de  alkalmasint  meg  elveit  sem  veszem  kerdesbe,  de  elja- 
rasi  modorukat  nemcsak  hibasnak,  hanem  oly  annyira 
veszelyesnek  tartom,  bogy  ugy  mint  eddigele  szabad  ember- 
hez  es  szabad  magyarhoz  illdleg,  mindent  el  fogok  kovetni, 
bogy  az  illetdknek  s az  egyetemes  hazanak  felnyiljek  vegre 
a szeme,  mely  most  ugy  latszik  beliunyva  van,  es  legalabb 
minden  becsuletes  figyelmeztetes  nelkiil,  felszines,  egy- 
oldalu  vagv  hezagos  taktika  miatt  ne  duljon  sirba  a 
magyar. » 

«Megvaltonk,  mikor  Barabas  atelleneben  minoritasban 
lelte  magat  s vegiil  a legfenyesebb  igazsag  daczara  a vak 
szenvedelynek  esett  aldozatul,  ezen  engesztelS  szavakat 
rebege  egekbe  : Uram  bocsass  meg  nekik,  inert  bizony  nem 
tudjak  mit  mivelnek  ! Ha  mostansag  ebbeli  politikai  eljara- 
sunk  eretlensege  miatt  emelne  engesztelo*  imat,  alkalma- 
sint igy  szolna : ne  iteljetek  felettok  szigoruan,  mert  % 
hiszen  gvermekek.» 

«Ekkep  egy  Isten  ! Mi  gyarlo  indulatos  emberek  azon- 
ban,  kik  nem  mindig  tudjuk  ily  alkalomkor  fekezni  indig- 
nationkat,  konnyen  kitoriink  es  en  vagyok  els5,  ki  az  egesz 
liaza  liallattara  elharsogom  : bogy  untig  ideje  mar,  mi- 
szerint  az  effele  gyermekies  politikai  eljaras  kelloleg  illus- 
traltassek  es  annak  valahara  vege  szakadjon!» 

«Yeszni  a mely  tengerek  habjai  kozt  diiliongo  veszben 
sziklaktol  s zatonyoktol  kornyezve,  mikor  menekiiles 
vegett  mindent  elkovetett  az  emberi  ero  mar  es  szilardul 
megvivott  a nagy  termeszet  felbosziilt  elemeivel : am  ily 
vegzetre  feledzbeti  magat  a hajlongasboz  nem  tudo  ferfiu 
s panasztalan  megy  elkeriilhetetlen  sorsanak  elebe ; de 
csupa  pajzan  viszketeg  miatt  egy  kerti  toba,  melyet  rosz 


izles  asott  s beka  tanya  vagy  eppen  furclo  kadba  fulni : e& 
tobb  mint  fatum,  mert  idetlenseg,  mely  kaczajt  gerjeszt!» 

«Mert  hiszen  veszni,  eznem  kulonos,  de  fajdalom,  rend- 
szerinti  baj,  mely  ellen  ehhez  kepest  a boles  ziigolodni 
nem  fog ; s ugyanis  nemesak  mi,  kik  ezt  olvassuk,  fogunk 
veszni,  de  veszni  fog  elobb-utobb  a magyar  nemzet,  egesz 
Europa,  sdt  foldgombiink  is ; miszerint  tulajdonkep  nem 
az  elveszes  kepezi  a most  fenforgo  kerdes  fordulopontjat, 
hanem  egyenesen  az : vajjon  az  elveszes  nem  iddeldtti  s 
nem  eleg  oknelkiili-e  ? Es  e tekintetben  legyen  szabad 
tetova  nelkiil  teljes  meggydzodesem  szerint  kimondanom, 
hogy  a magyar  elet  symptomainak  komoly  vizsgalata  sze- 
rint, mi  hosszasabb  politikai  palyam  meg  nem  sziino  mnko- 
dese  volt,  korant  sines  azon  id6  pont  meg  itt,  mikor  a ter- 
meszet  orok  torvenyeiliez  kepest  mar  le  kellene  lepni  ve- 
liinknek  a vilag  szinpadarol ; hanem  hogy  viszont,  meg  azon 
pontot  sem  ertiik  el,  melyen  ferfiui  erotol  edzve  az  effele 
szerepet:  «ki  a legenv  a csardaban»  jo  sikerrel  eljatsz- 
hatnok ; s hogy  e szerint  koztiink  sem  az  nem  a gyakor- 
lati  politikus,  ki  mindig  vagy  tiistent  bukni  akar,  mikor  egy 
kisse  csiposebben  fu  a szel  s nagyszerli  nemzeti  temet- 
kezes  cerimoniain  tori  fejet ; sem  az,  ki  mint  horcsog  esak 
merget  veszi  szamitasba,  de  erejet  nem,  hanem  egyediil  oly 
hazafiak  kezfogo  lanczolata  kepezhet  tomkeleges  koriil- 
menyeink  kozott  lidvpartra  vezeto  kalauzt,  melyfele  tes- 
tiilet  nemzeti  letiinknek  mind  esak  kevessel  ezelotti  agoni- 
zalo  voltat,  mind  annak  ujabbkori  javulasra  indulasat, 
mind  meg  mindig  felette  nagy  gyengeseget,  mind  vegre 
kifejthetesenek  es  felvirnlasanak  roppant  hilietdsegeit 
philosophiai  melyseggel  egybeilleszteni  kepes  es  a mely 
az  igy  nyert  eredmeny  fonala  szerint  sem  felenk  ven- 
asszonykent  tiistent  nem  desperal  es  keserves  notakat 
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nem  internal,  ha  barmily  aggaszto  ingadozasi  symptoma- 
kat  arulna  is  el  az  oly  draga  nemzeti  test ; sem  nem  mu- 
kodik  valami  vermes  borbely-legenykent,  ki  nagy  sallan- 
gosan  tustent  mindenre  prae scribal  es  meg  oly  eseteket  is 
brevi  manu  es  heroice  absolval,  melyekben  legbolcsebbek 
is  remegnek  igen  nagy  lepesekkel  menni  elo ; ha  pedig, 
miutan  minden  recipeje  utan  esudakat  iger,  e lielyett  meg- 
olte  a beteget,  a mar  javulasban  levb  beteget,  nem  sajat 
iigyetlenseget,  de  az  illetbnek  rosz  alkotasat  s eletnelkuli- 
seget  vadolja,  tustent  ismet  mas  curahoz  fogyan.» 

«Nem,  sem  olyfele  yenasszonyi  teremtmenyek,  melyek 
minden  kis  ingadozas  alkalmaval  szepegnek,  sem  az  ily- 
fele  borbely-gvogyaszok,  kiknek  esak  a beretvalas  igazi 
mestersegok,  nem  fogjak  bajaibol  kiemelni  a magyar  vert ; 
de  egyedul  oly  hazafiak  hu  es  erelyes  kezfogasa,  kik  a 
most  mondott  szempontok  boles  felfogasa  szerint  meg 
fogjak  ugyan  mindenben  derekasan  buzni  a hurt,  mint- 
bogy  figurative  szolva,  az  eletben  e mutetel  kozt  forog 
tobb  vagy  kevesebb  siker  es  bukas,  de  eppen  azert,  inert 
ez  igy  van,  soha  nem  fogjak  megbuzni  azt  ugy,  hogy  kette 
pattanjon ! » 

«Es  lia  ezt  sem  ertitek,  draga  liazafiak,  ez  sem  nyitja 
fel  szemeiteket : akkor  szamotokra,  igen  felek,  senld  nem 
bir  szellemileg  kimutatni  politikai  tudnivalot  es  vaksag- 
tok  oly  vastag,  melybol  esak  vajmi  fajdalmas  operatio 
gyogyitliat  titeket  ki».  (75.) 

«tjdvot  liazankra  az  ellenzek,  mint  ellenzek,  most  nem 
hozhat ; inert  most  nem  mutatkoznak  az  egybekeveresi  es 
idegen  nedvvel  eltoltesi  symptomak,  mi  ellen  negatio  volna 
a legliatbatosabb  gyogyszer,  oly  aggasztolag,  mint  veg- 
veszelylyel  fenyeget  az,  lia  mozdulni  nem  akarnank  s mi- 
^elott  keso  lenne,  a pozitivitas  mezejen  nem  aratnok  a 
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politika  mindazon  javait,  melyek  egyedul  kepesek,  gyonge 
nepbol  eldvarazsolni  eros  nemzetet.» 

«A  kormanv  a mozgalom,  a reform  elere  allott.» 

« Itt  van  ideje  teliat,  bogy  minden  magyar  e czelt  tehet- 
sege  szerint  elosegitse.» 

Az  ellenzek  politikai  magatartasarol  azt  tartja,  liogy  az 
sziiksegkep  forradalomra  vezet  s azert  ismeri  kotelessegenek 
megerdsodeset  akadalyozni.  «Mi  csak  kezdeten  vagyunk 
a forradalmi  laznak,  de  benn  vagyunk  es  annak  legvegsb 
stadiumaig  is  okvetlen  el  fogunk  jutni,  lia  a magyar  ellen- 
zek most  legkozelebb  tulsulyra  birna  emelkedni ; csak  azon 
luilonbseggel,  liogy  vagy  kesobb  minden  forradalmi  iszo- 
nyatokon  keresztiil  fogunk  eljutni  a forradalmak  azon 
vegstadiumalioz,  melyben  a szabadsaglioz  szokottak  Dante 
elkarhozottjaival  a legkinosabb  epedesek  kozt  elmondliat- 
jak:  non  c’e  piu  gran  dolor  stb ; vagy  tustent  minden 
anarchiai  kitoresek  nelkiil,  de  bizonvosan  jutunk  oda  el, 
a mint  a kormany  es  az  europai  hatalmak  rendfentarto 
politikaja  tobb  vagy  kevesebb,  szaporabb  vagy  kesdbb  erot 
fejtend  ki. . . Nem  kell,  sot  nem  szabad,  liog}r  a mag}rar 
ellenzek  barmiben  is,  kivalt  anticipative  tulsulyra  emel- 

kedjek mertlia  ez  megtortenik,  elobb  vagy  utobb  bizo- 

nyosan  bekovetkezik  rank  a minden  nemzetisegbol  es 
alkotmanybol  kivetkezteto  rendfelallitas,  mikor  aztan 
kesd  lesz  kiabrandulnunk  es  azon  edeshangu  amitok  ellen 
anathemakat  szornunk,  kik  — meg  akarjuk  engedni  — 
tiszta  szandekkal,  de  koltoi  felfogassal  minket  effele  ki- 
gazolhatatlan  mocsarokba  vezetni  eleg  szivesek  es  jok 
valanak;  vagy  tan  jobban  mondva,  kik  a megsemmisito 
gyilkot  nemzeti  es  alkotmanyos  letiink  eletforrasaba  iitek. » 

Ily  szinben  latja  az  ellenzek  politikai  mukodeset  s annak 
Jvdvetkezmenyeit.  Meg  inkabb  elter  a valosagtol  felfogasa 
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Kossuthrol,  a kit  az  ellenzek  gonosz  szellemenek  tart  s 
azert  meg  hevesebben  tamadja  meg,  mint  magat  az  ellen- 
zeket. 

Szechenyi  1840.  utan  foloslegesnek  s karosnak  tartotta 
az  izgatast.  Kossuth,  habar  mersekelt  bangon  is,  de  izga- 
tott  a Pesti  Hirlapban.  Szechenyit  mar  ez  magaban  kelle- 
metleniil  erintette  volna.  De  megdobentette  Kossuth  izga- 
tasanak  szelleme.  Kossuth  a koznemesseget  proklamalta 
annak  az  elemnek,  melytol  Magyarorszag  ujjasziiletese 
varhato.  Elfogadja  azon  magnasok  vezerseget,  kik  ajog- 
egyenloseg  s alkotmanyos  baladas  zaszlajat  lobogtatjak. 
Azoknak  azonban,  kik  azt  hiszik,  hogy  az  oseiktdl  oroklott 
nev  es  birtok  elenyeszhetetlen  tdke,  melynek  elvezeteben 
tetlenul  kejeleghetnek ; vagy  epen  a kozjot  a maganerdek- 
nek  alaja  rendelve,  yak  onhittsegokben  a tortenelem  kere- 
ket  megallitani  s a jozan  haladast  meggatolni  kepesek, 
azoknak  biiszken  kialtja  fiilokbe  : « Veletek  es  altalatok,  ha 
akartok;  nelkiiletek,  sot  ellenetek,  ha  kell ! » 

Szechenyi,  ki  Magyarorszagon  a reformmozgalmat 
nehany  magnastarsaval  megallapitott  terv  szerint  akarta 
yezetni  es]  szabalyozni,  a ki  a koznemessegben  politikai 
tekintetben  tapasztalatlan,  eretlen  elemet  latott  s ezt  mar 
a demokraczia  egy  nemenek  tekintette,  betegsege  hangula- 
taiban,  Kossuth  nyilatkozataban  az  alsobb  neposztalyok 
haboru-iizenetet  hallotta,  melybdlnem  kovetkezhetik  mas, 
mint  a fennallo  tarsadalmi  rend  felforgatasa,  forradalom 
es  anarchia,  mely  megsemmisiti  az  alkotmanyt  s vele 
egylitt  a magyar  fajt  is. 

Kossuth  izgatasa  kesdbb  is,  de  kulonosen  a Pesti  Hirlap 
megindulasat  koveto  idoben  nagyon  mersekelt  volt.  De 
Szechenyi,  miota  a lap  elsd  szamat  elolvasta,  nem  birt 
szabadulni  attol  a gondolattol,  hogy  szerkesztdje  kizarolag 
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a felsd  tarsadalmi  osztalyok  gyuloletesse  tetelere,  tekin- 
telyok  es  hatalmuk  megdontesere  torekszik.  A Kelet  Nepe 
bizonyitja,  hogy  mily  eles  elmevel  bonczolja  a Pesti  Hirlap 
18  elsd  szamaban  megjelent  czikkeket  s barmi  legyen 
Kossuth  czikkeinek  targya,  akar  az  embernek  elevenen 
eltemetese,  akar  egy  filantropikus  javaslat,  akar  egy  vissza- 
eles  megbelyegzese,  azt  veli,  hogy  megtalalta  bennok  Kossuth 
alapeszmejet,  mely  nemf  egyeb,  mint:  «minden  birtoknak, 
minden  felsobbsegnek  gyanuba  hozasa,  gyuloletesse  tetele. 
Igen  ez  azon  thema,  mely  korul  varial  a Pesti  Hirlap  szer- 
kesztdje  a hatartalanig.  De  ezt  nem  teszi  valami  rossz  szan- 
dekbol,  elore  kitervezett  valami  mellekes  czelbol,  hanem 
epen  ugy  sodortatik  ezen  themaba  s meg  vagyok  gydzddve, 
a nelkiil,  hogy  maga  is  tudna,  a nelkiil,  hogy  csak  eszre  is 
venne,  mint  sodortatanak  a franczia  forradalom  hosei  egy- 
kor ; es  szinte  s tokeletesen  ugyanazon  egy  kutfobdl  meriti 
6 is  tanitmanyit,  melybol  meritenek  ezek  s mely  kutfd  nem 
egveb,  mint  az  andalgo  szivnek,  az  olvadozo  erzelemnek 
jollehet  felbuzditasra  es  czelkitiizesre  gyonyoru,  de  kor- 
manyzasi  tekintetben  atkot  terjeszto  forrasa.» 

«01y  minden  terv  nelkiili))  — irja  — «szovevenyes  koriil- 
menveinkbe  oly  kevesse  hato,  a legsajnosabb  csalkepzetek- 
kel  megtelt  folheviiles  vagy  pillanati  izgalom  sugtabol  ide- 
oda  kapkodo,  minden  erdeket  egymas  ellen  allito,  a kicsi- 
nyeket  a nagyok  ellen,  a szegenyeket  a gazdagok  ellen  felin- 
gerlo,  feluszito  lapra  legtavolabbrol  sem  voltam  elkesziilve. )) 

A Pesti  Hirlapban  a torekvest  latja  «mindenkit  gyanussa 
tenni,  kinek  valamije  van,  minden  felsbbbet  a gyiilolet 
pellengerere  allitani,  minden  letezonek  helyesseget  ker- 
desbe  venni,  hazank  muncipalitasait  lehetdleg  elnepsze- 
rutleniteni,  minden  piszkot,  minden  aljast  szdrszalliaso- 
gatolag  felturni)). 

Grtmwald:  tJ]  Magyarorszag. 
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«Latom»,  — mondjatovabb,  — «mily  egeszen  elbibazott 
szempontbol  fogja  fel  a szerkesztb  (Kossuth)  koriilmenyeink 
oly  annyira  egybebonyolodott  es  ujjasziiletesiink  nem 
kevesbbe  szovevenyes  kerdeset  es,  a helyett,  hogy  gvonyoru 
allasabol,  hatalmi  korebol  lassankent,  de  biztosan  rank 
virrasztana  a nemzetisedes,  csinosodas  irigylesre  legmel- 
tobb  napjait,  e helyett,  mint  valami  magasabb,  de  ellenseges 
hatalomtol  ostorozva,  liomlokegyenest  liajtja  szerencset- 
len,  csak  most  labbadozo,  nemzette  virulni  csak  most 
akaro  nepiinket  az  anarchia  mindent  elsiilyesztd  orve- 
nyebe,  vagy  mi  hihetdbb,  kozvetlen  az  onkenynek  liajotoro 
szirtjei  fele.» 

«A  Pesti  Hirlap  — ha  mig  id6  van,  mas  utat  nem 
valaszt  — azon  revolutionarius  syllogismus  antecedense, 
melynek  majorja  a nagybirtokosok  gyhloletesse  tetele  s 
menyire  lehet,  vagyonaik  elkobzasa,  minorja  a kisebb  vagy 
minden  birtokosnak  szinte  e sorsra  jutasa  ; es  conclusioja 
oly  zavar,  mely  Magyarorszagot  vagy  IY.  Bela  idejere  loki, 
vissza  s kivalt  az  orszag  sikjat  fogja  erni  a leghalalosabb 
csapas,  hoi  Magyarorszag  szine ; vagy  mi  hihetobb,  inert 
tan  annyira  csak  nem  megy,  de  azert  lelkes  embernek 
annal  nem  sokkal  kellemesebb  : Galiczia  es  Lodomeria 
fenyere  s allapotara  emeli  a magyart.» 

«Mert  Kossuth  Lajos  kezeben  egy  az  orszag  legtavolabb 
reszeibe  es  rogton  elhato  lietenkenti  hirlap  nem  leliet 
egyeb,  mint  a lelietd  legelesebb  fegyver;  de  ez  fajdalom, 
nem  operalni,  nem  mirigveibol  kitisztitani,  de  meggyil- 
kolni  fogja  a hazat,  ezzel  nem  dicso  jbvendobe  vezerli,  de 
okvetetlen  sirba  donti  a magyart  s pedig  szoros  tudoma- 
nyilag  azert,  inert  az  erzelem  s nem  az  ertelem  korebbl 
emeli  roppant  liatasu  szozatat  es  ekkep  az  orszaglasnak 
vagy  az  abbai  beavatkozasnak  nem  azon  rendszeret  koveti, 
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mely  a legegyszerubb  belyzetben  is  az  egyeduli  iidvos  es 
annal  elkeriilhetetlenebb  felette  szovevenyes  koriilme- 
nyeinkben ; de  e helyett  egyenesen  franczia  modor  szerint 
mukodik»  (itt  felsorolja  a franczia  forradalmarokat  s leirja 
eljarasukat  s azfcan  folytatja:)  «vegre  oly  vakbuzgo  teboly- 
sagba  estek,  hogy  nyavalygo  abrandjok  szerint  az  emberi- 
seg  diszere,  felebarataik  joletere  felcsordultig  fertoztettek 
emberverrel  a hazai  oltart  es  most  jobbadan  mint  ember- 
yert  szomjazo  szornyetegek  emlittetnek  atokkent,  holott 
politikai  palyajuk  kezdetekor  — es  ezt  megmutatliatni,  — 
mindenek  felett  felebarataik  s az  emberiseg  iranti  szeretet 
szomja  hevite  kebloket.» 

«Es  eljiink  csak  a sajtoval,  mely  magaban  a leheto  leg- 
jobb,  de  alkalmazasa  altal  leheto  legrosszabb  is  leliet,  min- 
den  czel  es  liatar  nelkiil,  es  engedjiik  csak,  mikep  azzal 
mindenki  kenye-kedve  szerint  elliessen  . . . irliasson  min- 
denki  bonunkban  a mit  akar  es  bocsatbasson  mindent 
akarmily  formaban  es  kiterjedesben  sajto  ala  es  ebben  ne 
tegyen  a kormany  akadalyt  es  mi  se  tuzzimk  ki  legkisebb 
batart  s czelt : csakhamar  arnyekba  fog  allittatni  a Pesti 
Hirlap,  inert  a szivgerjedelmeknek,  a kepzeletnek  nines 
batara  es  ekkep  csakliamar  szalmaszaraznak  fog  mindaz 
talaltatni,  mi  most  a Pesti  Hirlapban  mint  erosebl) 
ingerii  oly  jo  iziin  esik,  es  ketsegtelenul  tamad  oly  lap, 
mely  meg  fuszeresebbet  nynjt,  meg  tisztabb,  vagy  lia  ezt 
nem  is,  legalabb  elesebb  liangra  lnizza  fel  azon  altalanos 
bs  tulajdonkep  semmit  sem  mondo,  de  oly  nagy  fenyben 
jaro  s a jozan  utrol  annyira  elesabito  nepsententiakat, 
melyek  minden  forradalomnak  kiseroi ; de  elihez  is  csak- 
hamar hozzaszokik  az  abrandozo  nep,  ezt  is  csak  szapo- 
ran  megunja,  mig  elvegre,  mintbogy  a sziy,  az  andalgas, 
az  erzelem  nem  okoskodliatik,  kore  pedig  hatartalan,  a 
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legfellengosebb,  a legvadabb  lesz,  mint  a legingerlobb  es 
ekkep  legizletesebb  azon  egyediili  eledel,  mely  ufcan  a 
lazba  lobbant  sziv  szomjadoz,  mely  ittas  mamoraban  min- 
den  sagitseget  visszalok,  sdt  az  ertelem  korebbl  szolo 
baratit  a hazanak  a kozjo  leggyuloletesebb  ellensegeinek 
tartvan,  meg  aldozatul  is  jeloli  ki;  mihezkepest  a sziv 
omledezesi  drama  vegen  es  berekeszteskent  a kozallomany, 
mint  szelvesztdl  vert,  tengerartol  sodrott  kormanynelkiili 
galya,  vagy  a tokeletes  elbomlas  orvenyebe  siilyed,  vagy 
az  onkeny  szirteihez  csapodik  ; es  sok  becsiiletes  erenyteli, 
de  tevutakra  vergodott  ember,  lia  az  ertelem  korebe  lep  e& 
felebred,  nem  tagadhatja,  bogy  tobb  keserti  kony,  tobb 
ldnos  epedes,  tobb  emberverrel  jaro  aldozatnak  szerzoje 
volt,  mint  a legszivtelenebb,  minden  emberi  erzesekbbl 
kiveszett  bandita.» 

«Es  az  istenert  ne  amitsa  magat,  mintha  ujjasziilete- 
siink  folyamatanak  eppen  azon  az  uton  kellene  tortenni,. 
mint  a mely  uton  a kiilfold  erte  el  mostani  allasat,  s 
mintha  nekiink  is  oly  kifejles  es  oly  magas  alias  jutna 
osztalyresziil,  mint  a milyenben  mas  nemzetekhez  ara- 
nyozva  all  Gallia  s kivalt  a foldgolyonak  parancsolo 
orszaga,  Britannia.)) 

«Hanemzetisegiinkeroslabon  allna,  meg  akkor  is  irtoz- 
nam  minden  erdszakos  szerektbl,  mert  azok  sziiksegtelenek 
sdt  hatralokdk,  de  am  akkor  megis  eltiirhetnem,  mint- 
hogy  habar  felette  draga  aron  is  s mert  mint  szoktak  mon- 
dani : «tobb  veszett  Bees  alatt»,  vegkep  meg  volna  valami- 
kep  vasarolva  a szebb  polgari  let,  mint  azt  Franczia-  s ki- 
valt Angolorszagban  latjuk : am  menne  akkor  minden 
zavarnak  s tokeletes  forradalomnak,  tiirnem  es  nemileg 
megbaratkozhatnam  a gondolattal ; de  kerdem  : ingado- 
zott-e  ott  nemzetiseg  iigy,  mint  ha  csalni  nem  akarjuk  ma- 
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.gunkat  es  a vilagot,  ingadozik  az  nalunk,  hoi  megallapo- 
dasa  csak  hosszabb  iddnek  leliet  munkalatja,  kerdem  ezt? 
Mihezkepest,  ha  mostani  allasaban  szorittatik  a magyar 
az  ujjasziiletesi  forradalom  lombikjaba  es  a vegett,  hogy 
aztan  abbol  ujra  ontve  szebb  alakban  lepjen  ki : meglehet 
ngvan,  egeszen  ujjasziiletve  lep  abbol  valami  nemzet  ki, 
de  a magyart  hiaba  fogja  keresni  az  ily  mutetelt  kiserlo 
vegytanar  a lombikban  s termeszetesen ; minthogy  ha 
mindazon  keser  es  savany,  azon  elfojtott  keser  es  savany, 
inely  annyi  kebelben  lappang  a szegeny  magyar  ellen, 
forrasba,  kenyszeritett  forrasba  j6,  mikor  sem  municipium 
sem  orszaggyiiles,  de  mindeniitt  veszharang,  felsdbb  segit- 
seg  sziiksege,  provisorium  stb. : lehetetlen,  hogy  vegkep  el 
ne  olvaszsza  s tokeletesen  meg  ne  semmisitse  a magyart, 
kituzott  kettos  czelunknak  erdekesbet,  nemzetisegiinket 
t.  i.  mely  nelkiil,  ne  felejtsuk,  vajmi  rideg  palya  a hosszu 
<elet!  S im  ezt  kotom  lelkere  a Pesti  Hirlap  szerkesztoje- 
nek.  Nem,  spanyol  kastelyok-,  kartyahazakkent  valoban 
nem  jatszhatni  a magyar  oly  szovevenyes  letevel. 

«Tudom  en  vajmi  jol»,  — irja  1847-ben,  — «hogy  ezen 
ujabb  s kimeletlen  kikelesem  t.  K.  urnak  es  iskolajanak 
dendencziai  ellen,  szemelye  ellen  viseltetett  legydzhetetlen 
antipathianak  fog  tulajdonittatni.  Sokan,  ebbeli  kikelesem 
modorat  tekintve,  minden  dignitas  hijavaP  fognak  va- 
dolni . . . Mig  vegre  szamosan  idoeldttiseget  fognak  latni 
mostani  fellepesemben,  minthogy  ok  oly  kozeli  veszelyt 
mint  en,  nem  vesznek  meg  eszre.  Erre  azonban  nyugodt 
lelekkel  azt  valaszolom : soha  sympathia  vagy  antipatliia 
fdtenyezd  politikamban  nem  volt,  inert  mindig  meg  tud- 
tam  kiilonboztetni  — s bar  tudna  ezt  minden  magyar  — 
mennyivel  tartozom  egyennek,  bar  legjobb  baratomnak  es 
mennyivel  vagyok  hazam  kotelezettje.  Kiilonosen  t.Kossuth 
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urat  illetdleg  peclig  soha  nemcsak  nem  tapasztaltam  ma- 
gamban  legkisebb  antipathiat  szemelye  irant,  sot  ha  valakir 
en  tudtam  meltanyolni  kitiino  talentumat  es  szivenek 
emberszereto  dobogasat ; amde  annal  inkabb  visszatet- 
szett  kezdet  ota  minden  okossag,  tapintat  es  itelo  tehetseg- 
nelkuli  politikaja,  mely  elvegre,  mert  tisztan  latom,  mily 
kigazolhatatlan  hinarokba  fogna  vezetni  veriinket,  eldttem 
oly  gyuloletesse  valt,  hogy  valamint  t.  Kossuth  ur  csak 
jogaval  elni  vel,  miszerint  irtoztato  activitasanal  fogya 
ujra  s ujra  kigondoljon  valamit,  mi  a legvisszasabh 
allasba  liozza  honunkat : ugy  szinte  en  is  egyedul  jogom- 
mal  elni  hiszek,  sot  attol  vagyok  athatva,  hogy  ez  leg' 
szentebb  hazafiui  kotelessegem,  mihez  kepest  en  viszont 
elaludni  nem  tudb  eberseggel  ujra  es  ujra,  mennyire  erom 
birja,  az  egesz  nemzet  elott  kitarjam,  hogy  t.  Kossuth  ur 
politikaja,  ha  erot  nyer,  nem  aldast,  de  atkot  hoz  a hazara.» 

Nem  ketelkedhetunk  tbbbe  e vallomas  oszintesegeben^ 
mely  egybehangzo  a Szechenyi  Naploiban  foglalt  fdljegy- 
zesekkel.  0 nem  Kossuthot  gyulolte,  hanem  a politikat^ 
melynek  Kossuth  megtestesiilese  volt  s melyet  veszelyes- 
nek  tartott  a nemzetre  nezve.  Elmeje,  nemes  szive  itt  is 
kiizdott  beteg  idegrendszerebdl  eredd  latomasaival  s yala- 
mint  az  ellenzekben,  ugy  Kossuthban  is  mast  latott,  mint 
a mi  bennok  yaloban  volt. 

Rettegesei  s kepzelgesei  betegsege  elorehaladt  stadiu- 
maban  oly  hatast  gyakorolnak  gondolkozasara,  hogy  a 
sziv  ellen  is  kikel,  s mert  a lelkesedes,  a szenyedely,  az 
abrandok  szervet  latja  benne,  melyek  megtevesztik  az 
ember  iteletet,  izgatjak,  meggondolatlan  tettekre  ragadjak, 
el  akarja  nyomni,  :s  dicsoiti  a hidegen  szamito  eszt,  mely 
a higgadt,  ovatos  cselekves  feltetele,  s erre  alapitja  politikai 
rendszeret. 
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«Orszaglasi  rendszeremnek  alapja  az,  hogv  az  esznek 
is  kulon  mukodesi  kore  van,  a szivnek  is  es  hogy  orszag- 
lasban,  valamint  peldaul  a gyogytanban  egyedul  az  esz- 
nek szabad  mtikodni,  a szivnek  ellenben  jora,  nemesre  ger- 
jesztesen  kiviil  meg  mocczanni  sem.  Ebbol  all  az  egesz.» 

Ily  hatasa  volt  Szechenyi  betegsegenek  elmejere.  Azt  a 
nagy  szellemi  mozgalmat,  mely  Magyarorszagot  Szechenyi 
eszmeinek  megfeleloen  atalakitotta,  nem  volt  tobbe  kepes; 
elfogulatlanul  biralni,  veszelyt  latott  benne  a nemzetre 
nezve  s azert  nemcsak  reszt  nem  vesz  benne,  hanem  teljes 
erovel  ellenzi. 

Miutan  betegsege  annyira  elhatalmasodott,  hogy  rem- 
latasaitol  nem  tud  menekiilni  s elmeje  a kulvilagnak  csak 
oly  jelensegeit  kepes  befogadni,  melyekkel  komor  hangu- 
latait  s rettegeseit  megokolhatja  s e jelensegek  ep  azok 
voltak,  melyek  a nemzet  hatalmas  fejlodesenek  s ereje- 
nek  voltak  bizonyitekai : 1840  titan  mar  nem  lehetett 
tobbe  vezerlo  szerepe  a politikaban,  mert  idegbaja  meg- 
torte,  megzavarta  s keptelenne  tette  arra,  hogy  reszt 
vegyen  nemzete  fejlddeseben  s kiizdelmeiben. 

Szechenyi  ezentul  is  hatalmas  alakja  a magyar  kozelet- 
nek.  Beszedeket  tart,  melyeknek  tartalma  jelentekeny, 
Munkassaga  nagy  s 1846-ban  hivatalt  is  vallal  s megkezdi 
a Tisza  szabalyozasat.  Mindig  a mely  felfogasu,  szellemes 
ember  ; felfogasa  egyes  kerdesekben,  melyek  a politika  alta- 
lanos  iranyaval  nincsenek  egybefiiggesben,  rendes,  logikai, 
gyakorlati  s itelete  helyes.  De  a magyar  politika  iranyat 
s e politika  tenyezoit  illetoleg,  keves  nyugodt  s liarmoni- 
kusabb  napjait  kiveve,  betegsege  megteveszti  iteletet  s 
eljarasanak  magyarazata  es  mentsege  az,  hogy  szerencset- 
len  idegbajanak  hatasa  alatt  maskep  nem  cselekedhetett. 

A nemzet  politikai  fejlodese  nelkule,  sot  ellenere  lialad 


eldre  1840  ota.  Szechenyi  eszmei  uralkodnak  a magyar  koz- 
eleten,  de  mar  Szechenyi  nelkiil.  Eagaszkodott  ugyan  esz* 
meihez;  megvalositasukat  oliajtotta,  de  a kiizdelmet  mar 
nem  birtak  el  idegei.  S igy  az  irtozas  a ldizdelemtol,  inert 
betegsege  kovetkezteben  csak  veszelyes  oldalat  latta,  abba 
az  ellenmondasba  juttatja,  liogy  sajat  eszmei  terjeszteset 
s megvalositasat  igyekszik  megakadalyozni,  midon  megta- 
madta  azt  a partot,  mely  az  egyediili  tenyezo  volt,  mely- 
lyel  eszmeit  megyalositani  lelietett. 

Szechenyi  ellentetbe  jutott  a nemzet  aspiraczioival, 
pedig  lelkeben  liiktetett  valamennyi.  A multban  6 ebresz- 
tette  fel  5ket  s kivanta,  hogy  a joydben  megvalositasuk 
legyen  a nemzet  czelja,  csak  a jelenben  rettegett  toldk, 
inert  a kiizdelem  s a vele  jaro  veszelyek  kimondhatatlan 
lelki  kinokat  okoztak  neki. 

De  az  emberek  nem  tudtak,  mi  az  oka  Szechenyi  poli- 
tikai  magatartasanak.  A tamadas,  metyet  az  elienzek  s 
Kossuth  ellen  intezett,  oly  szertelen  yolt,  liogy  nem  csoda, 
hogy  megbotrankozast  keltett  a kozyelemenyben.  Minden- 
kire  azt  a benyomast  tette,  hogy  tulment  a politikai  pole- 
mia  liatarain.  Szenyedelyesnek,  gyulolkodonek,  kimelet- 
lennek  es  perfidnek  talaltak  fellepeset.  Minden  eszkozzel 
meg  akarta  rontani  az  elienzek  liitelet,  meghasonlast  es 
szakadast  igyekezett  benne  eldidezni,  de  a mi  a legrosszabb 
benyomast  tette,  az  volt,  hogy  az  elienzek  egy  reszet  nyilt 
lazadasra  kesznek,  forradalmi  tdrekvesekkel  elteltnek  alli- 
totta,  — a mi  abban  az  iddben  tobbet  jelentett,  mint  ma  — 
s azt  mondottak  rola,  hogy  nem  riadt  yissza  az  elienzek 
denunczialasatol  sem.  Azt  senki  sem  sejtette,  hogy  Sze- 
chenyi sulyosan  beteg,  s hogy  a mit  gyuloletnek  vagy 
hideg  szamitasnak  tulajdonitottak,  betegsegenek  kifolyasa. 
Sokan,  a kik,  lia  betegseget  ismerik,  szantak  volna,  gyu- 
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loltek,  a legtobben  elidegenedtek  tole.  Elszigetelten  all, 
szavanak  nines  liatasa  es  sotet  joslatai  az  ellenzek  s Kossuth 
13olitikaja  vegzetes  kovetkezmenyeirSl,  a magyar  faj  pusz- 
tulasarol,  halalarol,  melyekben  beteg  lelke  remlatasait 
tarta  a vilag  ele,  nem  keltenek  aggodalmakat  s a nemzet, 
masoktol  yezetve,  sajat  erejeben  bizva,  egy  szebb  jovd 
deriilt  remenyevel  lialad  a Szeclienyitdl  kitiizott  cze- 
lok  fele. 


Vannak,  a kik  azt  allitjak,  hogy  a Szechenyi  kortarsaiban 
nem  volt  meg  a mely  belatas,  s bogy  6 1840  utan  helyesen 
itelte  meg  Magyarorszag  politikai  tenyezbit,  az  ellenzek  s 
Kossuth  pohtikajanak  kovetkezmenyeit  s az  1848-ki  ese- 
menyek  azt  bizonyitjak,  hogy  a mit  megjosolt,  valoban  be 
is  kovetkezett. 

Hivatkoznak  kulonbsen  a Politikai  Programmtoredekek- 
ben  foglalt  hires  joslatra,  melyet  Kossutlihoz  intez,  s 
melyben  a politikai  vezersegrbl  valo  lemondasra  szolitja 
fel,  melyre  ugy  sines  hivatasa. 

E nagy  kitorest  Kossuth  ellen  s a benne  foglalt  joslatot 
baro  Kemeny  Zsigmond  es  Horvath  Mihaly  is  kozli,  de 
csonkan  es  egybefiiggesebbl  kiszakitva. 

Hogy  tehat  megitelhessiik,  vajjon  valoban  beteljese- 
dett-e,  ismerniink  kell  magat  a joslatot  egesz  kiterjedese- 
ben  s egybefiiggeseben  azokkal  az  okokkal,  melyekbol  a 
katasztrofat  szarmaztatja. 

Szechenyi  az  ellenzek  es  Kossuth  politikai  torekveseiben 
ket  veszelyt  latott : az  osszeiitkozest  az  uralkodohazzal  s 
Ausztria  erdekeivel  es  a belso  forradalmat. 

Az  Ausztriatol  elszakadasra  iranyzott  torekvest  5 sem 
vette  eszre.  De  a vedegyleti  izgatasban  Ausztria  gazdasagi 
erdekeinek  megserteset  latta  s tartott  tdle,  hogy  az  komoly 
visszahatast  fog  eloidezni  Magyarorszag  ellen.  Az  ellenzek 
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inerev,  minden  alkudozast  kizaro  magatartasa  pedig,  mely 
a nemzet  kozjogi  serelmeit  nem  akarta  ttirni,  s a reformok 
erdszakolasa  aggodalmakat  keltett  benne  s.  attol  tartott, 
bogy  ha  az  ellenzek  tobbsegre  jut,  a bekes  kiegyenlites  lehe- 
tetlenne  valik  s az  uralkodohaznak  okot  es  alkalmat  szol- 
galtat  a magyar  alkotmany  felfiiggesztesere. 

«Mi  engem  illet » , — ugymond  — «en  egyenesen  a leg- 
vastagabb  fallacianak  tartom  azt  hihetni,  hogy  Magyar- 
orszagban  separationalis  ideakat  barki  is,  ki  eszenel  van, 
komolyan  rejtsen  kebleben.  Hogy  ilyesre  lehet  itt-ott  haj- 
lam  es  nemi  vagy,  azt  nem  mernem  egeszen  tagadni ; mert 
hiszen  fajtank,  ha  tehette  szeret,  bizony  partlitesre,  elsza- 
kadasra  mindig  kulonos  hajlamot  mutatott.  De  nem  hiszek, 
tan  egyes  oriilteket  kiveve,  senkit  is  ezen  eszmevel  im- 
pragnalva  azert,  mert  a legbutabbnak  is  eleg  esze  van 
atlatni,  hogy  effele  vasar  kettdn  all ; es  meg  akkor  is,  ha 
Magyarorszag  tudja  Isten  micsoda  kiilonos  latum  altal 
el  birna  szakitani  magat,  fajtank  legcsekelyebb  szama,  vele 
szuletett  irigy  fondorkodasa,  lapos  hona  es  legfokep  sokkal 
erosebb  szomszedai  kovetkezteben,  tan  csak  14  napig  sem 
volna  kepes  fennallni  minden  tamasz  vagy  inkabb  valamely 
eros  fentarto  kez  nelkul  onallolag ; mi  aztan  termeszete- 
sen  nem  lenne  fenyes  csere. » 

< «Ha  az  ellenzek' mindent  gancsol,  sot  mindent  lepiszkol, 
mi  a kormany  reszerol  jo  ; a fejedelemnek  legkozelebb  alio 
tanacsnokait  pedig  azon  esetben,  vagy  malicziozus  uriigv 
alatt,  hogy  «a  jo  fejedelem  nem  is  tudja,  a szegeny  Magyar- 
honnal  ok  mily  lelkiismeretleniil  bannak»,  minden  modon 
gyaniisitani  es  lemoslekozni  meg  nem  szunik  es  «messze 
a 16vest61»  nem  egy  szennyes  iskolas  csodalatra  melto  (!) 
batorsagot  fejtven  ki  az  ellenzek  hatalmas  vedszarnya  alatt 
impune,  sot  tapstol  kisertetve  kigyot  bekat  szor  a legmaga- 
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sabb  hivatalnokok  ellen  es  nem  letezik  elegseges  contra- 
pondium  effele  szanakozasra  melto  politikat  sajat  kdrebe 
szoritani  vagy  legalabb  nemileg  ellensulyozni,  vagy  roviden 
mondva,  ha  az  effele  ellenzek  tobbsegi  liatalomra  emel- 
kedik,  mieldtt  be  is  akarna  varni  a dolgok  kifejleset ; mas- 
reszrdl  pedig,  mert  majoritasra  felvergodve,  szokott  gj^a- 
nusitasi  es  altalanos  imprecationalis  haragjat  lelieto  leg- 
elesebbre  intonalvan,  parancsolo  allasba  tenne  magat  a 
fejedelem  legmegbizottabb  embereinek  atelleneben  es 
ezeknek  mint  kajan  tanacsnokoknak  tiistenti  eltavolitasat 
fenyegetoleg  surge tne ; tovabba  pedig  oly  tulliejazo,  oly 
eretlen  reformkerdeseket  akarna  kapustol  torve  a liazba 
szegeny  Magyarorszagra  torkolni,  melyek  eletbeleptetese 
bizonyosan  sarkaibol  ddntene  ezen  igazi  kuruczokkal  meg 
mindig  vajmi  bdven  megaldott  (! ! !)  hazat : akkor  ugyan 
kerdem,  gondolliato,  liihetd-e,  hogy  dynastiank,  mely 
penzt  es  fegyvert  tart  kezeben,  es  mely  mellett  oly  dszinte 
tisztelettel  all  minden  jozanabb,  middn  a rnagyar  ellenzek 
esak  phrasisokkal  kepes  durrogatni  es  azon  jo  velemeny, 
melylyel  Europa  meg  csak  nem  regiben  viseltetett  a lelkes 
es  alkotmanyat  ferfiasan  vedo  rnagyar  irant,  higyje  el 
becsiiletes  szavamat,  tisztelt  olvaso,  mar  igen-igen  kezd 
esokkenni ; kerdem,  gondolliato,  hihet5-e,  hogy  dynastiank 
ily  kenyszeritett  allapotban  nem  fogna  kifejteni  legalabb  is 
annyi  energiat,  — erre  pedig  bizony  nem  volna  sziikseg 
felette  sok,  — miszerint  a sarkaibol  kibiczczent  status- 
muvet  barmily  aron  es  barmily  moddal  ismet  rendesebb 
szerkezetbe  szoritsa?» 

«Bizonyosan  ezt  fogna  tenni  Europanak  minden  liatal- 
maitol  legliathatosabban  gyamolitva ; mikor  aztan  a sze- 
geny rnagyar,  kinek  annyi  az  ellensege  s oly  kis  szamu  a 
yalosaggal  oszinte  baratja,  nem  koltdnk  szerint  nagysze- 
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rtien  milliok  konyzaporatol  kiserve  fogna  az  elbukott 
nepek  sirjaba  szallni,  de  szamtalan  elleneinek  kozhahotaja 
kozt  farkasveremben  lelne  magat,  melyet  az  eretlenseg 
es  politikai  fanatizmus  asott  szamara  s melybol  csak  szep 
keres  es  rimankodo  konyorges  utjan  — ej,  be  keserves  lit 
az  ilyes  ! — eszkozolhetne  kiszabadulasat,  midon  ma  meg 
alkotmanyos  ferfiakhoz  illo  allasban  drizheti  jogait,  kovetel- 
heti  felviragzasanak  eszkozleset  s fenhangon  kialthatja  fel: 
Ne  bantsd  a magyart ! Mely  alkotmanyos  alias  azonban  — 
s e koriil  forog  a dolog  veleje  — egeszen  elveszti  noli 
me  tangere-fele  voltat,  ha  vagy  zsarnoki,  vagy  forradalmi 
rnereg  altal  elfertdztetik  az ; mikor  aztan  kardra  vagy 
inkabb  agyura  keriil  a dolog,  mely  utolso  esetben  megint  a 
magyarnak  volna  rosszabb  dolga,  legelsdbben  is  azert, 
mert  agyuja  nines,  es  aztan  mert  huvelyeben  a sok  pro- 
katorsag  es  tenta  kozt  reg  elrozsdasodott  egykor  eles 
kardja  mar. » 

A belsd  forradalom  kitoreset  egyenesen  Kossuth  izgata- 
sainak  tulajdonitja.  «T.  Kossuth  Lajos  ur»  — igy  ir  — 
«mint  ultimum  remedium,  «Magyarorszagot  alkotmanyi- 
lag  es  nemzetileg  megmenteni))  — miutan,  mint  o liiszi, 
a nemesi  rend  elrothadt  mar,  a socialis  ter  praxisban 
pedig  vajmi  sarosnak  mutatkozik  meg  — egyenesen  es  tar- 
talek  nelkiil  a nepizgatdshoz  fogott.»  — «Nemcsak  6 lepett 
a parasztizgatas  terere,  de  az  ellenzek  nehany  mas  eldhar- 
czosa  is  az  adofizetonek  minden  modoni  felingerleseben 
s a nemessegnek  minden  modoni  ijesztgeteseben  hiszi, 
lankadni  nem  tudo  politikai  viszketegehez  kepest,  a bol- 
cseseg  azon  kovenek  feltalaltat,  mely  a magyart  minden 
bajbol  kirantja.»  — «Legujabb  fellepese  az  ado  koriil, 
melylyel  ugy  jar,  mint  a kancsal  kovacs,  ki  masfele  nez  s 
masfele  lit,  azonban  tokeletesen  feljogosit  mindenkit  nem- 
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csak  az  6 ebbeli  tiszta  szandekan  ketelkedni,  de  ot  egye- 
nesen  azon  agitatorok  egyik  legmergesebbjenek  tartani, 
kik  — legyen  ez  aztan  ellenallhatatlan  diesvagybol,  el  nem 
suit  remenyek  es  megsertett  liiusag  megbosszulasabol,  vagy 
itelo  tehetseg  altal  elegge  nem  korlatolt  koros  phantasiabol, 
vagy  vegre  sem  czelt,  sem  hatast  nem  ismero  s akadalyok 
altal  csak  nagyobb  diihossegre  ingerlett  fanatizmusbol  — 
annyira  ki  vannak  sodorva  az  emberi  mozgalmak  kozon- 
seges  vagasabol  s e felett  annyira  saturaltak  revolutiona- 
rius  lobbal,  mikep  nines  a vilagon  semmi,  a legszentebb 
sem,  min  legoriasibb  lepesekkel  keresztul  gazolni  ne  vol- 
nanak  keszek,  ha  ezt  tenni  birjak,  esakhogy  forradalmi 
szomjukat  enyhithessek  s kepzeleti  balvanyuknak  raklias- 
sanak  oltart.» 

((Egyedul  salvifica  panaceakent  most  az  orokvaltsagi 
eszmet  tnzte  ki;  es  hogy  «az  ige  testte  is  valhassek»,  azt 
hozza  fel  corollariumkent,  hogy  minden  ado  kozos  legyen, 
s hogy  nolens  volens,  adozni  fog  a nemesseg  s pedig  nem 
V2  vagy  eppen  lU  vallilag,  hanem  neki  hatara  fogja  rakni 
5 az  egesz  orszag  terhet.» 

«En  nem  praetendalom,  mintha  t.  Kossuth  Lajos  ur  kesz- 
akarva  vagy  csak  tudtaval  is  volna  egy  «kitorend5  revolu- 
tionak»  valamelyik  fokolomposa . . . Azonban,  miutan 
nekiink  magyaroknak  egeszen  kozonyos  lehet,  keszakarva 
vagy  veletleniil  bonyolittatank-e  forradalomba,  ha  ilyesbe 
^sakugyan  belebonyolittatank  s reank  nezve  vajmi  szo- 
moru  vigasztalas  volna  post  testa  megtudni,  hogy  azon 
jegesd,  mely  rank  ideztetett,  korant  sem  volt  rosszakarat- 
nak  cliemiai  resultatuma,  de  egyedul  csak  egy  kis  tevedes, 
egy  kis  inadvertentia  eredmenye,  — liadd  illustraljam 
annak  bebizonvitasara,  hogy  az,  mit  mondok,  szorol  szora, 
beturbl  beture  ugy  van,  mint  mondom,  legalabl)  fdvona- 
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sait  azon  vegytani  processusnak,  melyben  t.  Kossutli  ur 
most  alchymizalva  politizal,  vagy  politizalva  alchymizal, 
s melynek  vegeredmenye  chemiai,  sot  szoros  igazsagilag 
nem  lehet  egveb,  mint  Hora-Kloska-fele  tragedia,  lialiogy 
«egesz  igazsagiw  recipeje  t.  Kossuth  urnak  a Heti  Lapban, 
melyrol  mindig  azt  szeretnem  mondani : sutor  ne  ultra 
crepidam,  ki  nem  szarad  az  idetlen  izgatas,  el  nem  hang- 
zik,  vagy  ha  mielott  kes5  volna,  a liatalom  nem  yet  veget 
az  effele  eretlen  politikai  viszketegnek.» 

«T.  Kossuth  Lajos  ur  legelsbben  is  az  urberi  orokvalt- 
sag  eszmejet  veti  chemico-politikai  lombikaba . . . Ainde 
ezen  magaban  nemcsak  igen  artatlan,  sot  igen  liasznos 
szerhez  mit  vet  lombikaba?  Azt,  bogy  a magyar  nemes- 
segnek  marol  liolnapra  rogton  mindenre  adozni  kell ! . . . » 

«Dv  baltafele  politikai  operatio  egyedul  izgato  cliarla- 
tanok  ajkai  koze  illik  . . . Ha  mindazon  visszaeleseket  kelld 
tekintetbe  veszszuk,  melyek  inde  ah  incunabulis  az  adozo- 
nak  allaskoret  mind  szukebbre  szoritak,  masreszrol  pedig 
meltanyosan  bevalljuk,  mennyi  modot  lelt  viszont  a nemes- 
seg  naprol  napra  mindinkabb  kibujni  azon  terhek  sulya 
alol,  melyek  5t  illettek,  s bogy  ekkep  mennyire  zavarta- 
tott  meg  azon  egesz  igazsag,  mely  eredeti  eszmejeben  oly 
eles  hatart  vont  a most  erintett  ket  osztaly  hazafiui  kote- 
lessegei  kozt : akkor  lehetetlen,  mikep  becsiilettel,  de  csak 
jo  szamitassal  is  az  ebbeli  oly  annyira  igazsag*talanul  eg}Tbe- 
olvadt  osztalyviszonyt  minel  eldbb  tisztaba  hozni  ne  sova- 
rognank. » 

«Amde  ha  mas  reszrol  szinte  kelld  figyelemre  meltatjuk 
kivalt  a kisebb  nemesseg  allasat,  mely,  ha  a napfeny  letet 
tagadni  nem  akarjuk,  szazszorta  aggasztobb,  mint  az  ado- 
fizetde ; ha  nem  akarjuk  felejteni,  mennyi  teller  fekszik 
meg  a nemessegen,  nolia  mar  szinte  csak  fictione  juris, 
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mint  peldaul  a felkeles  kotelessege,  melyet  a torveny  val- 
lairol  azonban  meg  le  nem  vett ; mennyi  harminczad  s 
effele  terhet  vett  magara,  mennyire  dotalta  banyakkal  es 
joszagokkal  a koronat ; ba  meggondoljuk,  csak  ujabb  idok- 
ben  is  mennyire  colonisaltatott  nem  egy  nemesi  ingatlan, 
melyert  a bevandorlott  egy  garast  sem  fizetett ; ha  mon- 
dom,  meggondoljuk  ferfiui  komolysaggal  es  becsiiletes- 
reszrehajlatlansaggal  mindezeket  es  nem  akarjuk  a kerdest, 
mint  gyermek  babjatekat  vagy  Nagy  Sandor  a gordiusi 
csomot  mosatlan  kezekkel  szettorni,  vagy  karddal  szet- 
vagni : akkor  megint  azt  is  kenytelenek  lesziink  bevallani, 
hogy  a t.  Kossuth  urnak  ado  koriili  recipeje,  mint  azt 
nekiink  pmescribala,  minden  a nemessegre  is  terjedb  elole- 
ges  vagy  egyuttal  jaro  torvenyes  elrendezes  es  szorosabb 
definitio  nelkiil  nemcsak  nem  az  egesz  igazsag,  de  a kisebb 
nemesseget  tekintve,  a legnagyobb  igazsagtalansag  lenne. 
A szukolkodd,  vagvonosabb  nemesre  nezve  pedig  egyene- 
sen  hobort  volna  s legfeljebb  csak  azokra  nezve  lehetne 
actus  generositatis,  kik,  peldaul  mint  en,  oly  szerencses 
koriilmenyek  kozt  vannak,  hogy  effeleket  gyakorolhatnak 
s ekkep  inkabb  tobbet  teljesitven  hazafiiii  kotelessegek 
koriil,  mint  igen  is  keveset,  ily  gyakorlasokat  kedvelhet- 
nek  is.» 

«Legeloszor  az  urberi  orokvaltsag  eszmejet  veti  politi- 
kai  lombikaba  s aztan  azon  koveteleset,  hogy  minden  ado 
kozos  legyen.» 

«Noha  azt  mondam  s most  is  azt  allitom,  mikep  mind- 
ezen  ket  szer  magaban  igen  artatlan,  sbt  altalanos  beka- 
patasa  yajmi  hasznos  volna,  azert  megis  igy  eg3rmas  mel- 
lett  lombikba  helyezve,  untig  elegsegesek  arra,  miszerint 
a legnagyobb  fermentatioba  menjenek  at,  s pedig  mert 
szamtalan  oly  szer  van,  mint  kiki  tudja,  mely  magaban 
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artatlan,  de  mas  szinte  artatlan  szerrel  egybevegyitve 
tiistent,  vagy  elvegre  ugy  megvaltoztatja  termeszetet,  mi- 
kep  neha  meg  a legnagyobb  mereg  is  valik  beldle,  f8kep 
ha  meg  valami  elesztb  is  kevertetik  hozza. » 

«S  im,  t.  Kossuth  ur,  akarjuk  hinni  veletleniil,  noha  itt 
a veletlen  oly  szerencsesen  litott  ki,  mintha  a legarma- 
nyosabb  combinationak  lenne  eredmenye,  bele  is  keveri 
a politico-vegytani  lombikaban  letett  ket  szerbe  ezen 
elesztot,  mely  egyedul  azon  artatlannak  latszo  kicsinyseg- 
bdl  all.» 

«Hogy  8 az  urberi  orokvaltsag  lehetdseget  mint  conditio 
sine  qua  non-t  az  adonak  kozos  viselesetol  tetelezi  fel . . .» 

« iMegmondom  en,  mikep  lesz  ebbol  forradalom , hahogy 
nem  valik  beldle  abortus  ! » 

«Az  egyik  szer  a legmagasabbra  potencirozza  az  adozo- 
nak  aquisitioi  vagyat,  mihez  meg  ha  t.  Kossuth  urnak 
remek  tolla  jarul:  nines  Nadudvarnak  oly  szekes  telke, 
melyet  a szegeny  mystificalt  adozo  kepzeleteben  Armida 
kertjenek  ne  latna.  Es  ez  a positiv  hatas.» 

«A  masik  szer  ellenben  epen  megforditva,  a legmaga- 
sabbra potencirozza  a nemesseg  irtozasat  a teherviselestdl, 
mit  meg  ha  t.  Kossuth  urnak  es  adeptjeinek  meg  nem 
szlind  dogonyozese  fiiszerez  kelloleg : nines  ekesszolas, 
mely  az  ekkep  felpaprikazott  nemesseggel  elhitethetne, 

hogy  a nem-fizetes  bizony  nem  annyira  becsulet,  mint 

* # / 

volna  inkabb  szegyen.  Es  ez  a negativ  hatas. » 

«S  most  keverjiik  esak  jol  egybe  ezen  ket  szert;  kur- 
jantsuk  folyvast  egyiknek  fiilebe,  hogy  urberi  'orokvalt- 
sagabol,  mely  aztan  igazi  Eldorado,  soha  nem  lesz  semmi, 
mig  nem  visel  a nemes  is  minden  terhet,  mint  a por ; a 
masiknak  orditsuk  ellenben  szakadatlanul  kepebe,  hogy 
ha  nem  adozik,  adoztatni  fog,  ha  nem  megyen,  menettetni 

Griinwald  : tJj  Magyarorszag.  33 
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fog ; mi  mas  szavakkal  nem  egyeb,  mint  egy  felette  elegans 
yariatioja  azon  Sobri-fele  epen  nem  elegans  themanak  : 
penzt  vagy  bort.» 

«Lassa,  en  0nr61  nemcsak  azt  tartom,  bogy  hazajat  sze- 
reti,  de  mi  tobb,  meg  becsiiletes  embernek  is  szeretem 
hinni,  kire  ennelfogya  lehetetlen,  hogy  legalabb  higgad- 
tabb  pillanatokban,  mikor  az  ember  magaba  szall,  a fer- 
fiui  egyenes  s dszinte  liazafiui  szonak  nemi  hatasa  ne 
yolna.» 

«Hadd  mondjam  el  tehat  Onnek  negyszem  kozt,  mily 
fazisokban  fog  kenyteleniil  kifejleni  Onnek  az  ado  koriili 
ujabb  follepese,  hahogy  agitatioinak  ezen  uj  mezejerdl 
ismet  le  nem  lep ; igen,  le  nem  lep,  mert  hiszen  On,  lia 
azon  megmarad,  nem  yonulhat  yissza  tobbe.  On,  mint 
Fernando  Cortez,  felgyujta  maga  mogott  galyait,  s mar 
nem  menekiilhet.  On,  mint  felbdszhlt  kartyas,  kimonda  a 
«ya  banque»  masok,  yagymaga  folotti  koczka-iteletet  s 
ekkep,  ha  le  nem  lep  s yeszt,  akkor  inget,  bdret,  sdt  meg 
lelket  is  kenytelen  lesz  koczkara  yetni ; ha  ellenben  nyer- 
tes,  nyeresege  koriilbelhl  ez  lesz : 

«Heyesebb  koyetdit,  s pedig  lesznek  hevesebb  koyetoi, 
kik  mindig  santikalnak  yalamiben,  es  most,  mint  kroko- 
dil  a napban,  6k  martyr-fele  yisiokban  szeretnek  gyonyor- 
kodni,  kik  nem  fogjak  beerni  szonoklattal  s yezerczikk 
irasayal,  de  odebb  mennek;  ezen  hdsoket,  mondom,  le 
fogja  az  ntbol  tisztitani  a hatalom  karja ; 

«A  felizgatott  szerencsetlen  adofizetdk,  kiknek  kezeiben 
a hatalom  driiltseg,  miutan  kinosan  at  fogtak  tapasztalni 
a legkellemetlenebb  erintkezesek  argumentumait  a poste- 
riori, irgalmatlanul  hatraesnek  azon  szabad  ember  s birto- 
kos-fele  idealtol,  mely  oly  gyonyoru  szinekben  mutatko- 
zik  Onnek  szerencses,  de  oly  igen  csalekony  phantasiaja 


-eldtt,  s mely  let  elibe  minel  eldbb  vezetni  honunk  minden 
lakosat,  Onnek  eppen  oly  nemes  es  oly  emberszeretd, 
mint  visszas  uton  hajhaszott,  s ekkep  okvetetlen  hajo- 
torest,  sdt  kudarczot  vallo  tendencziaja ; 

«Ahonnak  alladalma  megrendiil  es  a legmelyebbre  hato 
hazafiak,  middn  kinosan  fog  verezni  szivok  annak  elgon- 
doltan,  mennyire  vihette  volna  bolcseseg  a hon  kifejleset 
s az  abrandozo  incompetentia  hova  siilyeszte  azt,  egyedul 
buzgo  imadsagban  lesznek  ultinmm  remedium  gyanant 
kenytelenek  keresni  statustudomanyt  s ujra  es  ujra  meg- 
kerni  a magyarok  istenet,  hogy  irgalmazzon  kiskorusa- 
gunknak  es  segitsen;  minthogy  akkor,  mikor  tokeletes 
okaosba  hozott  az  eretlen  elbizottsag  s a felizgatott  nep- 
fomegek  diihe  minden  tarsasagi  viszonyt,  egyediil  istenek 
segithetnek  vagy  az  anyagi  erd  ; 

«A  nemzetiseg,  melyert  oly  sokaig,  oly  embersegesen, 
oly  him  s mar-mar  nemi  sikerrel  yivtunk,  alkalmasint 
utolso  agoniajat  fogja  elni ; 

«S  On?  On,  kit  en  nemcsak  hazaszeretd  s becsiiletes,  de 
josziyu  embernek  is  szeretek  liinni,  ki  eldtt  az  ereny  nem 
iires  hang,  nem  egyediil  fenyuzesi  fiiggczimer,  On  mit  fog 
orezni,  ha  csakugyan  megis  ecsetem  rajza  igaznak  fogna 
mutatkozni,  es  On,  ki  mar  annyiszor  kiabrandult  — s erre 
untig  eleg  oka  is  volt  — elvegre  meg  a koriil  is  kibonta- 
koznek  azon  edes  illuzioibol,  melyek  Ont  most  meg  mindig 
sotetben  tartjak,  hogy 

«Middn  statusbolcseseggel  hitte  magat  telve  lenni,  csak 
phantasiaval  es  onhittseggel  volt  saturalva  ; 

«Middn  profetanak  tartotta  magat,  nemcsak  nem  latott 
•semmit  is  eldre,  de  meg  a fenforgo  legegyszerubb  eseme- 
nyeket  sem  birta  latni  tisztan  s miglen  teremtdi  illuziok- 
ban  ringatta  magat,  nem  volt  soha  is  egyeb,  mint  indit- 
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vanyozo  es  projectans,  ki  mindent  kezd  es  mindenbe  bele 
viszi  a konnyenhiv8ket,  egyet  s mast  egy  kis  ideig  fentar- 
tani  tan  kepes,  de  bevegezni  semmit  sem  tud  ; 

«Mid5n  masokat  akart  vezetni,  meg  sajat  magat  sem 
birta  kormanyozni  gyakorlatilag  ; 

«Mid8n  uj  politikai  messiasnak,  egy  melyen  beliato 
statusbolcsnek  hitte  magat,  solia  sem  birt  magasbra  emel- 
kedni,  mint  egy  joszivu  misericordiamis  nezpontjara,  ki 
minden  kis  sebre  irt  szeretne  kenni,  hezagos  szamitasok 
szerint  kenyereket  siittet  a szegenyek  szamara  es  a ki  bor- 
zasztolag  eldmozditvan  a dologtalansagot,  el  van  tan  latva 
eleg  talentummal  egy  nemzeti  nagy  korhaz  megalapi- 
tasara,  de  nemzetet,  siilyedesnek  indult  nemzetet,  regene- 
ralni  soha  nem  fog  ; 

»Mid8n  nepeket  gondolt  boldogitni,  zug-prokatorkent 
szerencsetlensegiinkre  csak  felizgatojok  volt,  s hogy  ekkep  : 

«Mid8n  honunk  institntioit  rendezni,  szilarditani  velte,, 
yegkepi  zavarba  bonyolita  azt ; szabadsag  terjesztese 
lielyett,  mi  balvanya  volt,  szolgaibb  allapotba  siilyeszte  a 
liazat ; nemzetisegiinket  pedig,  mely,  bar  ki  mit  mond  is, 
egyediili  garantiaja  szabadabb  institutioinknak,  s azon 
egyeduli  regenerationalis  szikra,  mely  benniink  letezik^ 
nem  keszakarva  tan,  megengedjiik,  vegkep  elejtette  labai- 
rol ; s ehhezkepest 

«Meg  azon  illuzioban  is,  mikor  azt  hitte : legalabb  kote- 
lesseget  fogja  teljesiteni,  csalatkozott,  mert  mhkodese  tobb 
kart  okozott,  mint  hajtott  volna  hasznot,  es  idetlensegek 
elkovetese  korantsem  kotelessegteljesites  meg! 

«Akkor,  mondom,  ha  On  egyszer  tokeletesen  kiabran- 
dulva  leendett  — mi  meg  fog  tortenni,  ne  ketelkedjek,, 
mert  onalkotta  vilaga  nem  realisabb,  mint  a delibab,  es. 
On  nem  fogja  tagadhatni,  hogy  en  jobban  ismerem  Onty 
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mint  on  maga  — akkor  ugyan  kerdem,  fog-e  de  csak 
^egyetlen  egy  vigasztalo  erzest  is  lelni  kebleben  ? 

«Szandekanak  tisztasagaval  fog  tan  allni  eld!  Amde 
kerdem,  nem  szomoru  vigasztalas-e  az,  ha  abbol  egy  veg- 
kep  feldnlt  nemzetnek  romja  meriil  fel  es  egy  meg  nem 
sziind  figyelmeztetes  ezt  liangoztatja  fiileibe  : 1’enfer  est 
peuple  des  meilleures  intentions  ? 

«Vagy  tan  azzal  fogja  vigasztalni  magat,  hogy  csak  joga- 
val  elt?  — Azonban  ha  erre  megint  a bolcsnek  azon  ket- 
segbevehetlen  allitasa  fog  jutni  eszebe,  hogy  « nines 
nagyobb  bhn,  mint  masokat  vezetni  akarni,  ahhoz  valo 
tulajdon  nellmb),  ugyan  nem  fog-e  vajmi  keserii  erzessel 
yisszaemlekezni  mindazon  illusioira,  sdt  megatkozza  azo- 
kat,  melyekbdl  sem  eleg  higgadtsaga  nem  volt  sajat  ereje- 
yel  kiemelkedni,  sem  eleg  erelye  turni,  hogy  azokbol 
masok  eliberaljak  Ont? 

«Es  azert  a haza  szent  nevere  kerem  Ont,  lepjen  le  agi- 
tatiojanak  azon  veszelyterhes  tererdl,  melyre  allott,  sdt 
nemes  erzelmihez  fordulva,  alazatosan  esedezem : mond- 
jon  le  a politikai  vezersegrdl  is  altalan  . . . 

«Ha  azonban  On  vegig  el  akarja  jarni  az  egyszer  fel- 
vett  « nelkiileteket,  sdt  ellenetek»-fele  vili-tanezot : am 
bessek. 

«Izgasson  minden  nemzetiseget  a magyar  nemzetiseg 
ellen  bdsziilesig  fel ; vessen  egd  kanoezot  a szantovetd 
lakara,  ostorozza  a kozbirodalom  erdekeit  legnagyobb 
ellentetre,  s toltse  meg  mergevel  a visszatorlas  poharat 
esordultig : am  lassa. 

«Ha  azonban  egykor,  middn  mar  kesdn  lesz,  erezni  s 
atlatni  fogja,  hogy  atok  volt  az,  mit  fejiinkre  liozott  es  nem 
aldas : akkor  ne  rnentse  magat  azzal,  hogy  nem  volt  a 
nemzetben  egy  hu  is,  ki  Onnek  csalalmait  meg  idejen 
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kette  torni  eleg  elszantsaggal  birt  s tehetsege  szerint  igye- 
kezett  yolna. » 

Ez  volt  Szechenyi  joslata.  Benne  idegbetegsegebdl  eredd 
kepzelgesei  egybefoglalva  jelennek  meg  eldttunk.  Lelke 
elott  a szoczialis  forradalom  remkepe  lebegett.  Azt  hitte, 
hogy  az  alsobb  neposztalyok  Kossuth  s az  ellenzek  izga- 
tasa  kovetkezteben  folkelnek  a nemesseg  ellen,  megtamad- 
jak  s elpusztitjak ; ebben  az  anarchiaban  elmeriil  a magyar 
alkotmany  es  nemzetiseg,  a mi  alkalmat  ad  ^arra,  hogy  a 
rend  es  beke  helyreallitasa  yegett  fegyveres  erdvel  lepjen 
kozbe  Ausztria  es  Europa. 

Ha  e joslatot  a bekovetkezett  esemenyekkel  osszeyetjiiky 
arra  az  eredmenyre  jutunk,  hogy  egyetlen  egy  resze  sem 
teljesult.  A szoczialis  forradalom  nem  kovetkezett  be, 
Kossuth  s az  ellenzek  izgatasainak  az  also  neposztalyokra 
semmi  hatasa  nem  volt  s a forrongas  legkisebb  jelet  sem 
lehetett  eszrevenni.  Kossuth  nem  az  also  neposztalyokat, 
hanem  a nemesseget  ragadta  magaval ; nem  a felizgatott 
demokraczia  tamadta  meg  a rendi  intezmenyeket,  hanem 
a nemesseg  maga ; a magyar  nemesseg  nem  a forradalom 
kitorese  utan,  a felbdsziilt  tomegektdl  valo  felelmeben 
mondott  le  eldjogairol,  mint  a franczia,  hanem  a huberi 
intezmenyeket  szabadon,  onkent  dontotte  meg  s kiterjesz- 
tette  a politikai  jogokat  az  also  neposztalyolo*a  a nelkiil, 
hogy  ezek  koveteltek  yolna.  S middn  az  els6,  szeles  alapra 
fektetett  yalasztas  utjan  letrejott  nepkepviseleti  testiilet 
osszeult,  az  a neyezetes  jelenseg  fordult  eld,  hogy  a nep 
yalasztasa  utjan  ugyanazon  nemesseg  keriilt  yissza  a kep- 
yiseldhazba,  mely  azeldtt  a rendi  kozjog  alapjan  kiyalfc* 
sagos  allasanal  fogya  jutott  a toryenyhozasba,  mintha  az 
intezmenyekben  semmi  yaltozas  sem  tortent  yolna.  Az  uj 
intezmenyek  kh*alyi  szentesitessel,  toryenyes  uton  es  forma- 
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ban  leptek  eletbe  s maga  Szechenyi  tagja  volt  az  elsb  magyar 
fiiggetlen  felelds  miniszteriumnak,  melyet  Kossuth  s az 
ellenzek  politikaja  vivott  ki  a nemzetnek.  Az  atalakulas 
nagy  volt,  de  bekes  uton,  anarchia  es  forradalom  nelkiil 
jott  letre.  «Ezen  joslatbol»  — irja  Kemeny  Zsigmond  is  — 
((semmi  sem  teljesiilt,  sdt  a magyar  koznep  erdekeit,  vagyait 
es  rokonszenveit  tokeletesen  osszeolvasztotta  a nemesseg 
erdekeivel,  vagjraiyal,  rokonszenyeiyel.  A «populus  Ver- 
bdczianus»  eltiint  s helyebe  lepett  a hon  polgara,  a palotak 
es  nadfedelek  testy eri  sokasaga.» 

Nemelyek  azt  kerdezik : mi  tortent  yolna,  ha  Franczia- 
orszagban  a februari  forradalom  nem  kovetkezik  be  ? De  ily 
kerdest  minden  yilagtortenelmi  esemenyre  nezye  lehet 
tenni,  inert  mindig  tobb,  gyakran  yeletlen  koriilmeny  talal- 
kozasa  sziikseges,  hogy  ily  esemeny  letrejdjjon,  s ha  csak 
egy  marad  is  el,  az,  yagy  epen  nem,  yagy  mas  alakban 
kovetkezett  yolna  be. 

Ezzel  szemben  azonban  ep  oly  jogosult  yolna  az  a ker- 
des,  hogy  mi  tortent  yolna,  ha  az  uralkodohaz  belenyug- 
szik  a dolgok  uj  rendjebe  s tiszteli  a kKalytol  szentesitett 
toryenyes  intezmenyeket  ? Ebben  az  esetben  Magyarorszag 
bekesen  fejlddhetett,  felyiragozhatott  yolna  s legerosebb 
tamasza  lett  volna  az  uralkodohaznak  s a monarchia 
nagyhatalmi  allasanak. 

Ez  nem  tortent  meg.  A magyar  alkotmanyt  fegyverrel 
tamadtak  meg  s a nemzet  fegyverrel  volt  kenytelen  vedeni. 
S vajjon  erre  az  esemenyre  s beldle  koyetkezd  katasztro- 
fara  gondolt-e  Szechenyi  joslataban  ? Ez  az  eshetdseg,  ily 
osszefiiggesben  sohasem  lebegett  szeme  eldtt.  A ki  elfogu- 
latlanul  olvassa  el  joslatait,  arra  az  eredmenyre  jut,  hogy 
Szechenyi  mindig  attol  tartott,  hogy  a magyar  ellenzek 
kovetelesei,  merev  magatartasa  s vegre  az  izgatasaibol 
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keletkezett  forradalom  es  anarchia  fogjak  az  osztrak  kor- 
manyt  fegyveres  fellepesre  s a magyar  alkotmany  meg- 
sziintetesere  inditani ; de  hogy  az  uralkodohaz  ily  enged- 
menyeket  tehessen,  hogy  a magyar  alkotmany  kiralyi 
szentesitessel  ily  hihetetlen  atalakulason  menjen  keresztiil 
egy  varatlan  pillanatban,  s hogy  a nemzet  abba  a helyzetbe 
jusson,  hogy  ily  alkotmany  fentartasaert  kell  majd  fegyver- 
rel  kiizdenie,  arra  Szechenyi  se  1841 -ben,  se  1847-ben, 
mikor  joslatat  megirta,  nem  is  gondolt. 

S vajjon  a magyar  alkotmany  ellen  intezett  fegyveres 
tamadasnak  Kossntli  s a magyar  orszaggyules  volt-e  oka  ? 
Bizonyara  komoly  osszeiitkozesek  kutforrasa  lehetett  a 
Magyarorszag  es  Ausztria  kozott  fennallo  kapcsolatbol 
eredd  viszonyok  es  kolcsonos  kotelezettsegek  szabatos  meg- 
liatarozasa.  Nem  egy  hibat  kovetett  el  Kossuth  s a veze- 
tese  alatt  alio  orszaggyules.  De  e hibak  nem  voltak  okai  a 
magyar  alkotmany  megtamadasanak,  hanem  csak  alkal- 
mat  es  uriigyet  szolgaltattak  a reakczionak  a tamadasra. 
Yalamint  Auszria  alkotmanyat  csak  ideiglenesnek,  a 
rendkiviili  viszonyok  kozott  kierdszakoltnak  s oly  enged- 
menynek  tekintettek,  melyet  az  udvar  komolyabb  bajok 
megelozesere  tett,  ugy  Magyarorszagra  nezve  is  elhataro- 
zott  dolog  volt  az  adott  engedmenyeket  semmiseknek  nyil- 
vanitani  s az  1848  utan  Europaszerte  diadalmaskodo 
altalanos  reakczio  nem  kimelte  volna  a magyar  alkotmanyt 
sem,  eldszor  mert  a franczia  forradalom  eszmeinek  meg- 
testesiilese  volt,  s mert  nemzeti  volt  s Magyarorszagnak  oly 
kiilonallast  biztositott,  melyet  Becsben  osszeegyeztethetet- 
lennek  tartottak  a monarchia  erdekeivel  s egysegevel.  Bar- 
mily  bolcsen,  ovatosan,  tajhntatosan  jart  volna  el  a magyar 
orszaggyules,  a magyar  alkotmany  megtamadasa  a reak- 
czio reszerdl  mindenesetre  bekovetkezett  volna. 
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A magyar  ellenzek  politikajaban  a nemzetisegi  eszme 
logikaja  nyilvanult.  Kovetelnie  kellett  a nemzet  egyeni- 
segenek  megfeleld  fejlddes  es  elet  minden  feltetelet.  Ket- 
segtelen,  hogy  e torekves  sok  veszelylyel  jart.  De  ha  a 
nemzet  nem  torekszik  onallo  elete  felteteleinek  megszer- 
zesere,  ha  lemond  legfdbb  aspiraczioinak  megvalositasarol, 
ep  oly  nagy  veszely  fenyegette,  csakhogy  a siker  minden 
remenye  nelkiil  s nyomorult  tenges  s dicstelen  elet  lett 
volna  sorsa.  Ha  mint  nemzet  elni  akart,  kiizdenie  kellett  s 
szembeszallnia  a veszelylyel.  Ez  volt  a siker  feltetele,  ez 
eletrevalosaganak  probaja.  Ha  a nemzet  eleteert  nem  merte 
volna  koczkaztatni  a kiizdelmet,  nem  erdemelte  volna 
meg  az  eletet. 

A ki  Kossuth  s az  ellenzek  politikajat  a magyar  felelds 
miniszterium  kinevezeseig  elfogulatlanul  biralja,  lehetet- 
len  el  nem  ismernie,  hogy  sikere  fenyes,  minden  varakozast 
feliilmulo  volt.  A szabadsagharcz  pedig  nem  volt  az  a 
nevetseges,  siralmas  veg,  az  a fiirdo  kadba  vagy  pocsolyaba 
fulas,  melyrdl  Szechenyi  szol,  hanem  dicsd  kuzdelem, 
melyben  a nemzet  hdsei  diadalmas  csatakban  uztek  ki  az 
orszagbol  az  osztrak  hadseregeket  s egy  idegen  nagy  hata- 
lom  megalazo  segitsegere  volt  sziikseg.  hogy  vegre  le- 
gydzzessek  az  alkotmanyaert  kiizdo  nemzet. 

S ha  Kossuth  nem  liasznalja  fel  a kedvezd  pillanatot 
1848  marczius  havaban  s Szechenyi  tanacsat  kovetve, 
ovekkel  eldbb  felliagy  a buzditassal,  lelkesitessel  nem 
erleli  meg  a nemzetet  a bekovet.kezett  nagy  esemenyekre, 
a rendi  alkotmany  tuleli  az  1848.  evi  europai  forrongast,  s 
a nemzet  ezekben  az  elavult  formakban  elt  volna  tovabb  : 
vajjon  az  altalanos  europai  reakczio  korszakaban  lehetett 
volna-e  a lassu  szabadelvii  lialadasra  csak  gondolni  is,  ha 
ugyan  a becsi  reakczio  felbatoritva  Europa  reakczionarius 
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aramlatatol  s az  Ausztriaban  a szabadelyuseg  ellen  elert 
sikereitdl,  magat  a magyar  rencli  alkotmany  fentartasara 
hatarozta  volna  el?  S lia  ezt  megtamadja,  yajjon  lehet- 
seges  lett  volna-e  a rendi  alkotmany  fentartasaert  a nem- 
zetet  harczba  yinni,  melybdl  a nep  millioi  ki  voltak  zarva  ? 
S hogy  megis  az  alkotmanyert  s a mi  benne  megtestesiilt,  a 
nemzet  onallosagaert  egy  egesz  nemzet  szallott  sikra,  nem 
egyediil  Kossuth  s az  ellenzek  politikajanak  eredmenye 
volt-e,  a ki  ezt  az  alkotmanvt  az  osszes  honpolgarokia 
kiterjesztette  s a szabadsagharcz  dicsdsege  nem  Kossuth- 
nak  koszonhetd-e,  a ki  lelkesitd  szayaval  folemelte  nem- 
zetet  s egyiket  azoknak  a ritka  tortenelmi  pillanatoknak 
idezte  elo,  middn  a nemzetek  eleteben  azok  a fensdges, 
unnepies  hangulatok  allnak  be,  melyeknek  hatasa  alatt 
osszeomlanak  a kiilonbozd  neposztalyokat  elkiilonitd 
yalaszto  falak,  rdyid  iddre  elnemulnak  az  apro  erdekek  s 
minden  osszeolyad  a kozosseg  erzeseben,  nagy  eszme- 
nyekert  yalo  langolo  lelkesedesben  s ez  eszmenyekert  yalo 
kiizdelemben  ? 

Az  1848-diki  esemenyekre  nezye  meg  ma  is  ket  egymas- 
nak  ellenmondo  felfogas  uralkodik  az  irodalomban  s a 
nemzet  tudataban,  mely  egymas  mellett  meg  nem  allhat 
s egymast  kizarja. 

Az  egyik  szerint  az,  a mi  1848-ban  tortent,  nagy  nem- 
zeti  szerencsetlenseg  yolt.  E szerencsetlenseg  okozoja 
Kossuth  Lajos  yolt,  a ki  ellenallhatatlan  ekesszolasayal 
teyutra  yezette  a nemzetet.  Szechenyi,  mint  egy  jos  eldre 
latott  mindent  s oyta  a nemzetet,  de  ez  el  yolt  yakulya, 
nem  hallgatott  ra  senki ; ha  a nemzet  az  6 tanacsat  koyeti, 
a katasztrofa  nem  koyetkezett  yolna  be. 

A masik  szerint  az  1848-ki  esemenyeknek  korszakos  viy- 
manyokat  koszonhetiink,  melyekben  a nemzet  onallo  ele- 
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tenek  uj  formait  nyerte  meg ; tortenelmiink  e korszaka  a 
legdicsfisegesebb  s tortenelmiink  azon  lapjai,  melyekre  a 
szabadsagharcz  kiizdelmei  vannak  irva,  a legfenyesebbek ; 
Kossuth  Lajos  tortenelmiink  legnagyobb  alakjainak  egyike 
s nemzetenek  joteyfije. 

Az  a nezet,  hogy  az  1848  nagy  nemzeti  tevedes  es  sze- 
rencsetlenseg volt,  kiilonosen  a szabadsagharcz  szomoru 
kimenetele  utan  terjedt  el.  S ez  termeszetes.  Mikor  a haza- 
juk  sorsat  sziyiikon  viseld  hazafiak  a nemzetet  leverve 
lattak  a verengzd  g}Tdzd  labainal,  mikor  a nemzet  jkivalo 
embereinek  egy  resze  kiilfoldre  menekiilt,  egjr  masik  resze 
a verpadon  yeszett  el ; mikor  a rettenetes  csapas  elbodi- 
totta  dket  s minden  elyeszettnek  latszott,  nagj^on  erthetdr 
hogy  sokan  Kossuthot  yadoltak  s ot  mondottak  e nagy 
szerencsetlenseg  okanak,  s hogy  eszokbe  jutott  Szechenyi, 
kire  1848  eldtt  ok  sem  hallgattak  ugyan,  de  a kirdl  tudtaky 
hogy  forradalmat,  nemzeti  halalt  joyenddlt,  ha  a nemzet 
Kossuthot  koyeti. 

Ma,  mikor  tayolabb  allunk  az  1848-diki  esemenyektol 
s elfogulatlanabbul  itelhetjiik  meg  a koyetkezmenyekety 
nem  tarthato  fon  tobbe  a nemzet  tudataban  ez  a ket  ellen- 
tetes  felfogas.  Yagy  nem  yolt  az  1848  yegzetes  teyedes  s 
nemzeti  szerencsetlenseg,  mely  a nemzet  bukasat  s lialalat 
okozta,  s akkor  Szechenyi  teyedett.  Vagy  az  volt,  s akkor 
Kossuth  s mindazok  a kiyalo  hazafiak,  kik  yele  egyiitt  kiiz- 
dottek,  nem  erdemlik  meg,  hogy  a nemzet  kegyeletenek 
targyai  legyenek.  E ket  felfogas  nem  allhat  meg  egymas 
mellett  a nemzet  tudataban  s meg  kell  szunnie,  mert  logi- 
kailag  kizarja  egymast  s az  egyiknek  mindenesetre  teyes- 
nek  kell  lennie. 

Az  1848-diki  esemenyek  nem  yoltak  szerencsetlenseg  a 
nemzetre  nezye.  A megalkotott  intezmenyek  biztositottak 
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a nemzet  onallo  eletet,  osszhangban  voltak  Europa  ural- 

kodo  jogrendjevel  s megadtak  a szabadelvu  es  nemzeti 

fejlddes  eszkozeit.  Vajjon  mi  tortent  volna  1867-ben,  ha 

Deak  ezeket  az  intezmenyeket  nem  talalja  keszen  a tor- 

venykonyvben,  s a jogfolytonossag  elvenel  fogva,  melyben 

oly  sok  erd  rejlett,  Magyarorszag  kozeletet  a rendi  alkot- 

many  formaival  kellett  volna  kezdeni,  melyek  a multban 

is  lehetetlenne  tettek  a nemzeti  kormanyzatot  ? S maga  a 

.szabadsagharcz,  szerencsetlen  kimenetele  mellett-  is,  fo- 

kozta  a nemzet  onerzetet ; az  erd,  mely  benne  nyilvanult, 

felelmesse  tette  dt,  s mikor  bekovetkezett  a dinasztiara 

a nehez  megprobaltatasok  ideje,  a szabadsagharczra  valo 

visszaemlekezes  engedekenyebbe  tette  a nemzet  irant, 

mely  oly  veszedelmes  ellenfel  tndott  lenni. 

/ 

Ugy  latszik,  mintha  az  a nezet,  bogy  Kossntli  s az  ellen- 
zek  politikaja  tevedes  volt,  s hogy  az  1848-diki  korszakos 
atalakulas  vegzetes  volt  a nemzetre  nezve,  csak  a Szeche- 
nyi  kedveert  maradt  volna  meg  a koztudatban,  mert  d volt 
az,  a ki  azt  het  even  at  hirdette  s a katasztrofat  megjoven- 
dolte.  Mintha  Szechenvi  nagysaga,  dicsdsege  attol  fiiggne, 
bogy  sulyos  betegsegeben  belyesen  jovendolt-e  s Kossuth- 
tal  szemben  neki  volt-e  igaza? 

Vegre  meg  kell  szunnie  a nemzet  tudataban  annak  a 
felfogasnak,  mely  Szechenyit  es  Kossuthot  szembeallitja 
egymassal,  mintha  az  egyiknek  dicsdsege  kizarna  a masi- 
ket,  az  egyik  csak  a masik  rovasara  lehetne  nagy,  s a ki 
az  egyiket  magasztalja,  csorbitja  a masik  dicsdseget. 

Soha  ket  ember  dicsdsege  annyira  egy  forrasbol  nem 
eredt,  s annyira  elvalaszthatatlanul  egybeforrva  nem  volt, 
mint  a Szechenyie  es  Kossnthe. 

Nem  volt  kozdttok  elvi  ellentet,  czeljaik  ugyanazok  vol- 
tak s tulajdonkep  nem  is  voltak  ellenfelek.  Kossuth  raj  on- 


gassal  irt  Szechenyirol,  a legnagyobb  magyar  czimevel 
d ruhazta  fel,  lelkesedett  eszmeiert  s hirdette  s terjesztette 
ekesszolasaval.  Kossuth  soha  sem  tamadta  meg  Szechenyit 
s csak  tisztelettel  es  meltosaggal  vedekezett  Szechenyi 
tamadasai  ellen. 

A mi  Szechenyit  illeti,  lattuk,  hogy  nyugodt  pillanataiban 
mily  nemesen  nyilatkozott  Kossuthrol,  s middn  tamadta, 
befolyasat  ellensulyozni  akarta,  nem  azt  a Kossuthot  latta 
maga  elott,  a kit  betegsege  rohamaitol  ment  pillanataiban 
a valosagnak  megfelelden  s helyesen  itelt  meg,  hanem  rem- 
latasainak  hatasa  alatt  Kossuthban  egy  rettenetes  veszely 
megtestesiileset  latta,  melytol  meg  akarta  ovni  nemzetet. 

Az  egyik  eletenek  sikere  a masiketol  fiiggott  s nem  kep- 
zelheto  egymas  nelkiil.  Kossuth  nem  tehetett  volna  oly 
nagy  hatast  nemzete  szellemere,  ha  az  uj  politikai  vilag- 
nezet  terjeszteseben  Szechenyi,  a nagy  ur,  meg  nem  elozi ; 
Szeclienyi  eszmeit  nem  lehetett  megvalositani  Kossuth 
nelkiil. 

Mintha  a sors,  mikor  Szechenyit  a betegseg  megtorte  & 
keptelenne  tette  a kuzdelemre  sajat  eszmeiert,  mikor  lelke 
rettegett  a nemzet  fejlbdesenek  s erejenek  jelensegeitol,  & 
arra  torekedett,  hogy  a nemzet  is  rettegjen  a kiizdelem 
yeszelyeitdl,  Kossuthban  oly  ferfiut  akart  yolna  adni  a 
nemzetnek,  a ki  bator  lelekkel,  a nemzet  erejeben  bizyar 
lelkesedest  es  remenyt  gerjesztve  vigye  nemzetet  dicso 
kiizdelembe  a Szechenyi  eszmeiert. 

Ha  lehetseges  volna,  hogy  egy  ember  vezessen  vegig 
egy  nagy  nemzeti  mozgalmat,  mint  a mind  a magyar  volt,  s 
egymaga  vitte  volna  vegbe  azt,  a mit  Szechenyi  es  Kossuth 
egyiitt,  az  valdto  fenyli,  mindent  eltorpitd  alakja  volna  a 
tortenelemnek.  E nagysagon  es  fenyen  megosztoztak.  Sze- 
chenyie  a kezdet,  Kossuthe  a befejezes  dicsdsege. 
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Eletok  tartalma  egy  volt,  Szechenyi  a Kossuth  kezdete ; 
Kossuth  a Szechenyi  folytatasa. 

Kossuth  legydzte  Szechenyit.  De  Szechenyi  nem  tragi- 
kai  hds,  a ki  a fennallohoz  ragaszkodva  s magat  vele  azo- 
nositva  elbukik  az  uj  eszmek  kepyiselSivel  vivott  harcza- 
ban,  vagy  a ki  a fennallo  ellen,  middn  az  meg  er5s,  id5  elott 
kezdi  meg  a kiizdelmet  az  uj  eszmek  neyeben,  s a fennallo- 
nak  kepyiselbi  gydzik  le.  Szechenyi  a sajat  eszmeit  tamadja 
meg  Kossuthban  s Kossuth  a Szechenyi  eszmeiyel  gy5zi 
le  6t  s annyira  egy  a dicsosegok,  hogy  meg  a Kossuth 
diadala  is  a Szechenyi  dicsbsege,  inert  abban  sajat  eszmei 
jutnak  diadalra  s Kossuth  azt  az  er5t,  melylyel  Szechenyit 
legydzi,  ennek  eszmeibbl  meriti. 

Szechenyi  es  Kossuth  ket  kiilonbozd  egyen  yolt,  de  mind 
a kettdben  egy  eszme  elt  s eletok  tartalma  ugyanazon 
eszme  fejlodesenek  ket  kiilonbozd  stadiuma  yolt.  Nem  a 
dolog  termeszete  yalasztotta  el  5ket  s allitotta  egymassal 
szembe,  hanem  a Szechenyi  betegsege. 

A nemzetisegi  eszme  egyforma  fenyt  araszt  a Szechenyi 
s Kossuth  alakjara,  s az  egyiknek  dicsdsege  nem  lioma- 
lyositja  el  a masiket,  s a tortenelemben  dics5seg5k  elya- 
laszthatatlan,  a mint  egyek  yoltak  a nagy  czelban,  melyert 
41etokben  kiizdottek. 

Mindkettejok  eletenek  korszakos  hatasa  yolt  a nemzet 
fejlddesere.  A Kossuth  elete  egeszben  deriiltebb,  harmoniku- 
sabb,  pedig  tobb  nagy  csapas  erte,  mint  Szechenyit,  de  tobb 
ereje  yolt  elyiselni  az  elet  yalsagait,  mert  teste  egeszsege- 
sebb  yolt.  Szechenyire  a sors  nem  mert  sulyos  csapasokat. 
Elete  megis  komor  yolt,  melyet  az  emberi  boldogsag  sem 
kepes  folderiteni  s nagyobb  resze  onyadakban,  eletuntsag- 
ban,  ketsegbeesesben  folyt  le,  a nelkiil,  hogy  erre  elete 
yiszonyai  okot  szolgaltattak  volna.  Betegsege  megzayarta 
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elete  osszhangjat  s ez  az  elet  bonyodalmasabb  s gyotrel- 
mesebb,  mint  barkie,  a kinek  eletet  osmerjiik. 

Szechenyi  a magyar  tortenelemnek  egyik  legerdekesebb 
alakja,  de  talan  mint  ember  meg  erdekesebb. 

Alig  van  ra  pelda,  hogy  valamely  ember  belsd  eletebe  oly 
melyen  lehetne  belepillantani,  mint  az  ovebe.  Harmincz- 
negy  even  at  vezetett  Naploiban  majdnem  minden  nap 
foljegyezte  minden  testi  erzeset,  lelkenek  minden  hangu- 
latat,  legkisebb  rezzeneset.  Azert  alig  van  yalaki,  a kinek 
-eleteben  a testi  elet  liatasat  az  ember  szellemi  es  erkolcsi 
41etere  oly  tisztan  ki  lehetne  mutatni,  mint  a Szeche- 
nyieben. 

Szechenyi  gazdag,  nagy  ur,  kinek  nem  kellett  allast 
tiviyni,  hogy  yalami  legyen  a yilagon,  hanem  szuleteseyel 
magaval  hozta  a tekintelyt;  elmeje  mely  es  logikai;  lelke 
nagy  es  sziye  nemes;  eszmenyekert  rajong;  el  yan  telye 
nemzete  szereteteyel ; s meg  sem  az  eletet  nem  ismerd 
abrandozo,  hanem  gyakorlati  feladatok  megoldasaban 
hgyes,  faradhatatlan  mnnkassagra  kepes  ember,  kinek 
mhkodesevel  a siker  egyiitt  jar ; fellepesenek  nagy  hatasat 
latta  s kiveteles  tiszteletben  s dicsditesben  reszesiilt. 

Ily  tulajdonsagokkal  s ily  yiszonyok  kozt  elete,  a meny- 
nyire  ezt  az  emberi  nyomornsag  es  alayalosag  megengedi, 
harmonikus,  boldog,  meltosagos  lehetett  yolna,  s belsd 
meghasonlas  nelklil  osszhangban  az  altala  meginditott 
mozgalommal  s nemzete  fejlddesevel  folyhatott  yolna  le, 
ha  a yeletlen  e nagy  tulajdonsagokat  oly  idegrendszerrel 
nem  kapcsolja  ossze,  mely  zayart,  nyugtalansagot,  ellen- 
mondasokat  s lelki  kinokat  yitt  e fenyes  es  nemes  eletbe. 

A sors  ngy  hozta  magayal,  hogy  oly  testi  bajt  orokolt, 
melynek  rohamaiban  sotet  szinben  kellett  latnia  a yilagot, 
habar  deriilt  es  fenyes  yolt  is  koriilotte  minden ; snlyos  on- 
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vadakkal  kellett  magat  illetnie,  mikor  nemes  czelok  meg- 
valositasan  mmikalkodott;  azt  a nemzetet  kellett  megvetnie, 
melyet  mindenek  felett  szeretett ; azt  a nemzetet  kellett 
halottnak  latnia,  melynek  eletet  akarta  megmenteni.  Nem 
elvezhette  betegsege  miatt  a nemes  onerzetet,  melyre  joga 
volt,  s onmagat  gunyolta,  vadolta  s megvetette ; nem  oriil- 
hetett  sikereinek,  mert  vagy  kicsinyelte,  vagy  veszelyesnek 
tartotta  6ket ; nem  merithetett  bizalmat  es  remenyt  a nem- 
zet  fejlodesebol,  elevenebb  mozgasabol,  mertaz  elet  jelen- 
segeibol  is  a nemzet  eletet  feltette;  s miutan  az  alvo  nem- 
zetet felebresztette,  mert  azt  hitte,  hogy  ez  az  alom  a halal 
kezdete,  el  akarta  altatni  a folebredt  nemzetet,  mert  azt  liitte, 
hogy  az  ebredes  a nemzet  eletenek  vege.  A betegsegevel 
jaro  erzekenyseg,  izgatottsag,  indulatossag  ellentetbe  jut- 
tatja  erkolcsi  eszmenyeivel  s idegbaja  ongyilkossagra  keny- 
szeriti  vallasi  meggydzddese  ellen ; a retteges,  kepzelges  s 
borzaszto  latomasai  megtevesztik  iteletet  s kozpalyaja 
utolso  eveiben  elszigetelik  s klizdelembe  sodorjak  sajat 
eszmeinek  kepviseldi  s eredmenyei  ellen. 

A Szechenyi  eleteben  az  emberi  termeszetnek  egy  nagv 
torvenye  nyilvannl,  melyet  eddig  keves  figyelemre  meltat- 
tak  az  emberek  megiteleseben.  Eendesen  nem  mentek 
melyebbre  a kiilsd  jelensegeknel,  melyeket  lelektani  uton, 
tehat  megint  csak  szimptomatikus  modon  igyekeztek  meg- 
magyarazni  s azutan  jott  a logikai  kovetkezetesseg  s az 
erkolcsi  torvenyek  mertekenek  konvenczionalis  alkalma- 
zasa  s kesz  volt  az  itelet  elevenek  es  holtak  felett. 

Az  ember  szellemi  es  erkolcsi  eletenek  szabalytalan- 
sagai,  zavarodasai  a testi  szervezetnek  akar  oroklott  es 
allando,  akar  iddleges  koros  allapotabol  erednek.  E tor- 
venj^  hatasat  meg  lehet  figyelni  kivetel  nelkiil  minden  em- 
ber eleteben.  Szechenyinel  e torveny  hatasa  szembeotlobb , 
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reszint  mert  a betegseg  kifejlettebb  volt,  reszint  inert  egy 
tortenelmi  egyenisegnek  a nyilvanossag  el5tt  lefolyt  nagy, 
gazdag  es  nemes  eleteben  nyilvanult. 

De  e sulyos  betegseg,  ha  nem  egyszer  elliomalyositotta, 
megzavarta,  meg  sem  rombolta  szet  Szechenyi  nemes 
termeszetet.  Yalamint  aljas  jellemekbdl  sziiksegkep  rotha- 
das,  elaljasodas  arad  szet,  mely  megront  egyeseket  es  nem- 
zeteket  s ez  a jel  legbiztosabban  elarulja  aljassagokat, 
ugy  a nemes  jellemek  sziiksegkep  nemesitd  liatast  gyako- 
rolnak  egyesekre  s nemzetekre  s e hatas  ketsegtelen  bizo- 
nyiteka  erkolcsi  kivalosaguknak. 

Szechenyi  eletenek  nagy  eredmenye  egy  siilyedesebdl 
folemelkedett,  megnemesedett  nemzet  volt.  Meg  akkor  is, 
mikor  betegsegenek  hatasa  kovetkezteben  ellentetbe  jutott 
a nemzet  aspiraczioival,  tiszta  es  nemes  motivumok  veze- 
reltek  s akkor  is  csak  nemzete  sorsan  aggodott.  0 egyike 
volt  azoknak  a ritka  valasztottaknak,  a kik  hatalom  nel- 
kiil  is  atalakito,  nemesitd  liatast  gyakorolnak  egy  egesz 
nemzet  szellemere,  mert  nem  tartoznak  — a mint  6 maga 
mondta  — azok  koze  a gyengek  koze,  a kik  csak  onmagokat 
szeretik,  hanem  erdsek  es  liatalmasak,  mert  egesz  nem- 
zeteket  hordoznak  szivokben. 


(irunwald:  Uj  Magyarorszag. 
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